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 ييبه عنوان مبنا ثبت اختراع اروپا ةادار در منصفانه يدادرس حق نقض به استناد

   يخارج يگذار هيسرما يدعواطرح  يبرا
  )پژوهشي-(مقاله علمي

   گودرز افتخار جهرمي
  فاضل مطلقسوگل 

  13/5/99تاريخ پذيرش:   15/10/98تاريخ دريافت: 

  چكيده
 تي ـحما ني ـا از يمند بهره. رديقرار گ تيمورد حما يخارج يةسرمابه عنوان  تواند يم اختراع حق

 نيدر قوان يفكر تيمالك وقحق قياز مصاد يكيبه عنوان  »اختراع حق«مشروط به آن است كه 
 زبـان يمدولت  يگذار هيسرما ةنام توافق در نيهمچنو  شده شناخته تيرسم به زبانيمدولت  يمل

  قرار گرفته باشد.  تيمورد حما زين يخارج ةيسرمابه عنوان  اختراع حق ،و دولت متبوع
 حسـاب  بـه  يخارج ةيسرمابه عنوان  تواند يم يطيحق اختراع در چه شرا كهموضوع  نيا

ثبت اختراع اروپا را بـه عنـوان    ةادار در يقانون فاتيتشر تيرعا عدم توان يمچگونه  نكهيا اي ديآ
 نيا در ن،يهمچن. است توجه مورد حوزه نيا درقلمداد كرد،  نقض اصل رفتار منصفانه و عادلانه 

 بـه مراجعـه   در يخـارج  يگـذار  هيسرما ةنام توافقبه نقض تعهد موجود در  استناد ييتوانا ،ارتباط
ابعـاد   يمقاله، علاوه بر بررس ـ نيا .رديبگ قرار نظر مورد ديبا يخارج يگذار هيسرما يداور وانيد
 يقياختـراع اروپـا و مصـاد    ثبت ةمنصفانه در ادار ياز اختراع، موضوع حق دادرس  »هيسرما« يتلق
 در ذكرشــده ةادار يصــادره از ســو ياز آرا »يدنظرخواهيــتجد«و امكــان » حــق دفــاع« ريــنظ

راسـتا   نيدرهم ـ .دهـد  يم ـ قـرار  يبررس ـ مـورد  را ييقضـا  ة ي ـرو و اروپـا  اختـراع  ثبت ونيكنوانس
خلل  ر،يمس نيرا مرور كرده و در ا يخارج يگذار هيسرما يداور وانيد در ادعو ةاقام يها شرط شيپ

  قرار خواهند گرفت. ليشده و مورد تحل ييشناسا زيو موانع ممكن در روند ثبت و ابطال اختراع ن
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  مقدمه
ادارات ثبت اختراع مكلف به رعايت تشريفات قانوني در روند اعطا يا ابطال گواهي ثبت  اساساً

مذكور هستند. در صورت عدم  ةنفع به تصميم صادره از سوي ادار اختراع و همچنين اعتراض ذي
رعايت تشريفات مصرح قانوني، صاحب حق اختراع بايد امكان دادخواهي از ايـن تصـميم را نـزد    

هاي تجـاري   نامة جنبه المللي داشته باشد. اين امكان به وسيلة موافقت داخلي و بين مراجع قضايي
  حقوق مالكيت فكري (تريپس) نيز تضمين شده است.

حاضر به دنبال طرح و پاسخ به اين سوال است كه آيا صاحب حـق اختـراع بـه عنـوان     ة مقال
ايت كه با عدم رع نيده، درصورتيگذار خارجي كه اختراعش را در كشوري ديگر به ثبت رسا سرمايه

 ـ  عادلانه  نقض اصل دادرسي منصفانه وتواند به  تشريفات قانوني مواجه شود، مي ه اسـتناد كنـد. ب
كنوانسيون اروپايي ثبت اختـراع در ديـوان    تواند به نقض مواد مي عبارت ديگر، آيا صاحب اختراع

  .گذاري خارجي استناد كند داوري سرمايه
هـاي   مـورد نظـر بـه ديـوان    ادارة ب حق اختراع براي اعتراض به تصميم صاحة امكان مراجع
گذاري خارجي بين دولت متبوع  هاي سرمايه نامه موافقتگذاري خارجي با استناد به  داوري سرمايه

يرندة سرمايه از سوي ديگـر محقـق   گذار، يعني صاحب حق اختراع، از يك سو و دولت پذ سرمايه
مـذكور، حقـوق مالكيـت فكـري و     نامـة   موافقـت ي ممكن اسـت كـه   شود. البته اين در صورت مي

حق ثبت اختراع را به عنوان سرمايه مورد حمايت شناسايي و تلقي كنـد. بـدين ترتيـب،     مشخصاً
اعم از طولاني شدن  -صاحب حق اختراع اگر در ادارة ثبت اختراع با عدم رعايت تشريفات قانوني

تواند به نقـض تعهـد    مواجه شود، مي -گواهي ثبت اختراع دليل روند اعتراض يا ابطال بلاوجه بي
د و از اين طريـق  و، يعني رعايت حق دادرسي منصفانه و عادلانه متوسل شنامه موافقتمصرح در 

  كند.  مراجعهگذاري خارجي  به مراجع داوري سرمايه
مـورد  ابتدا امكان سرمايه تلقـي شـدن حـق ثبـت اختـراع      در در پاسخ به سوال اصلي مقاله، 
 بـر  كيـد أرعايت تشريفات قانوني در ادارات ثبت اختراع بـا ت ة بررسي قرار گرفته است. سپس نحو

نظام ثبت اختراع اروپا در روند ثبت و اعتراض به اعطا يا ابطال گواهي ثبت اختـراع توضـيح داده   
نامـة   موافقـت مختلـف از جملـه   المللـي   بـين انه در اسـناد  فحق دادرسي منصدر ادامه، شده است. 

، بـه  كنوانسيون اروپايي ثبت اختراع مورد ارزيابي قرار گرفته است. در ايـن راسـتا   و نهايتاً تريپس
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از جمله حق دفاع و حق تجديدنظرخواهي در كنوانسيون مزبـور و   ،انهمصاديق حق دادرسي منصف
كـه خلـل و   در پاسـخ بـه اين   ،نهايـت در ثبت اختراع اروپا پرداخته شده است. ادارة صادره از آراي 

گذارد،  ميهايي را پيش پاي صاحب حق اختراع  موانع ممكن در مسير ثبت و ابطال اختراع چه راه
كـه   پـيش از آن شـد.  خواهد گذاري خارجي پرداخته  سرمايهبه بررسي شرايط دادخواهي در ديوان 

ارجي گـذاري خ ـ  گذار خارجي در ديوان داوري سـرمايه  صاحب حق اختراع بتواند به عنوان سرمايه
كـه تمـامي    درصـورتي همچنـين  تر به محاكم داخلي مراجعه كرده باشـد.   اعتراض كند، بايد پيش

نقـض اصـل دادرسـي    نهايتاً نيز امكان توسل به ادعـاي  نتيجه مانده باشد،  بيراهكارهاي داخلي 
از سوي صاحب حق اختراع يـا متقاضـي آن در ديـوان داوري كـه بـر مبنـاي       منصفانه و عادلانه 

  گيرد. گذاري مستقر شده، مورد بررسي قرار مي المللي سرمايه بينهاي  نامه موافقت

  گذاري خارجي    سرمايهدر چارچوب معاهدات  اختراعبررسي حق . 1
رود كه براي صاحب آن انحصار و امتيـاز   حقوق مالكيت فكري، مجموعه حقوقي به شمار مي

آورد. حمايـت از حقـوق مالكيـت فكـري صـرفاً       ارمغان ميمندي از نوآوري و خلاقيت را به  بهره
شـود. بـا ظهـور سـازمان تجـارت جهـاني و        محدود به قوانين كشور محل اعطاي اين حق نمـي 

حـداقل  كشورهاي عضو اقدام بـه تعيـين و بـه رسـميت شـناختن       1،تريپس ةنام موافقتتصويب 
انـد. ايـن    كـرده  مالكيـت فكـري  حقـوق  قوانين مربـوط بـه انـواع     زمينةدر استانداردهاي جهاني 

حقوق مالكيت فكـري  هاي دو يا چند جانبه، پديدآورندة  نامه موافقتنيز همچون ساير  نامه موافقت
تبعيت از قوانين ملي كشورهاي عضـو، تنهـا اسـتانداردهاي حـداقلي را بـراي       نيست، بلكه ضمن

حـداقل   تريپس صـرفاً ة نام قتكند. مواف للي از حقوق مالكيت فكري فراهم ميالم برداري بين بهره
، حق نامه موافقتكند. بدين ترتيب اين  ميين استانداردهاي حمايت از حقوق مالكيت فكري را تعي

كـه اعضـا    مـادامي طور،  همين دهد. ميتر را به اعضا  گستردهاستفاده از حمايت در سطوح بالاتر و 
نامـة   موافقـت ايـن   4و  3 ةطبق مـاد  اصل رفتار ملي و رفتار مبتني بر شرط دولت كامله الوداد را

ايـن   هاي موجـود در  كند تا برخي از حمايت مي اين امكان را براي آنها فراهم نقض نكنند، مذكور
   مطابق با قوانين ملي خود رفتار كنند. را ناديده بگيرند و صرفاً نامه موافقت

                                                            
1. Agreement on Trade related Aspects of Intellectual Property Rights (TRIPS). 
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يـا بخـش    2دوجانبـه هـاي   نامـه  موافقـت اعـم از   1،گـذاري خـارجي   سـرمايه هاي  نامه موافقت
هاي ديگري براي حمايت از حقـوق مالكيـت    فرصت ،هاي تجارت آزاد نامه موافقتگذاري  سرمايه

پاكسـتان و  كشـورهاي  گـذاري   سـرمايه  ةدوجانبنامة  موافقت ،بارنخستين . براي فكري خلق كرد
سـرمايه  «بـه عنـوان    حقـوق مالكيـت فكـري را    مختلف ميلادي مصاديق 1959در سال آلمان 
سرمايه عبـارت از  « ،نامه موافقتاين  8 ة. به موجب مادبه رسميت شناخت ،همعرفي كرد »خارجي
نظيـر   ،شوند ميگذاري به اشكال مختلف وارد مرز كشور مقابل  سرمايهكه براي  است هايي دارايي

گـذاري   سـرمايه ل بازده حاصـل از  سرمايه همچنين شام فني. دانش ثبت اختراع وگواهينامة  (...)
الامتيـاز   حـق رويـالتي و  دربرگيرنـدة  توانـد   مـي » بازده«مذكور، ة وسع از مادبا تفسير م »شود. يم

هـاي   نامـه  موافقـت اكنون، با رشد اهميـت ايـن موضـوع، بيشـتر      برداري از اختراع نير باشد. بهره
  3.كنند ميگذاري به حقوق مالكيت فكري اشاره  سرمايه

شناسايي شده است. » سرمايه خارجي«گذاري به عنوان  سرمايهدر معاهدات  حق اختراع غالباً
ة تعريـف سـرماي  ة در دامن ـ توانـد  اختراع نيز مـي ثبت ة اما سوال اساسي اين است كه آيا اظهارنام

تواند از امتيازات قانوني خود كه  يند ثبت ميااتمام فرصاحب حق اختراع پس از  خارجي قرار گيرد.
گواهي ثبت اختراع است، استفاده كند. يكي از اين امتيازات حمايت از اختراع به عنوان  برخاسته از

بـه طـور مسـتقل در معاهـدات      اخذ گواهي مزبـور براي خارجي است. اما ثبت اظهارنامه  ةسرماي
كنـد كـه    ، اين انتظار مشروع را ايجـاد مـي  اظهارنامه گذاري مورد اشاره قرار نگرفته است. سرمايه
احراز شرايط براي مورد بررسي قرار گيرد،  طبق قانون در ادارات ثبت اختراع ثبت اختراع تقاضاي

انتظار به  به عبارت بهتر، صرفاًبه كسب حق انحصاري  نهايتاً آن بر اساس قانون صورت بپذيرد و
نظير حق  ،يبتداي، اظهارنامه يك نوع حق اهمچنين كند. ست آوردن حق انحصاري را ايجاد ميد

 قابليـت  اختراع ثبتة اظهارنام كشورها از برخي در چند هر 4.كند يجاد ميابراي صاحب آن  ،متقد
 از قبل حقوق«اعطاي با اختراع، ثبت گواهي اعطاي از پيش كشورها، از برخي در و داشته فروش
ثبت ة اما روشن است كه اظهارنام 6.كند مي ايجاد كنندگان نقض با مقابله نظير را حقوقي 5،»تاييد

كـه قابليـت    اختراع، هنوز به ثبت نرسيده است. هرچند ممكن است ادعا شود كه اظهارنامه، مـادامي 

                                                            
1. International Investment Treaty (IIA). 
2. Bilateral Investment Treaty (BIT). 
3. Henning Große - Russe Khan,The Protection of intellectual property in international law, 
(Oxford University Press, Vol. 1,2017). 
4. Ibid. 
5. Pre-approval rights 

 دكتـري،  رسـاله  ،»خارجي گذاري سرمايه معاهدات در فكري مالكيت حقوق از حمايت« مرتضي، قراخانلو، اسدلو. 6
  .78-79 صص ،1395 بهشتي، شهيد دانشگاه
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اكنـون   1رود. شـمار مـي   د، يك دارايـي نامحسـوس بـه   انتقال به شخص ثالث را داشته باش تملك و
  شد: هايي كه امكان بررسي اظهارنامه ثبت اختراع به عنوان سرمايه وجود دارد، بررسي خواهد روش

حقوق مرتبط با كپي رايت و گواهي «معتقدند معاهداتي كه در تعريف سرمايه به  2برخياول، 
 3انـد.  شـناخته اند، به طور ضمني اظهارنامه را نيز به عنوان سرمايه به رسميت  كردهاشاره » اختراع

 1993آرژانتـين   –گذاري كانـادا   سرمايهة دوجانبة گذاري نظير معاهد سرمايهمعاهدات  ،براي مثال
كننـد. در   اشـاره مـي  » يت و گـواهي ثبـت اختـراع   مرتبط با كپي را«به حقوق  4در تعريف سرمايه

اهي ثبت كپي رايت، گو«در تعريف سرمايه به  صرفاً 5باربادوس -كانادا ة مقابل، براي مثال معاهد
نـد نشـانگر قصـد دول    توا آرژانتين مـي  –كانادا ة نگارش معاهدة ند. نحوك اشاره مي...» اختراع و 

 6ثبت اختراع علاوه بر گواهي اختراع نيز باشد.ة متعاهد مبني بر شمول اظهارنام

گذاري آمريكا و جامائيكا در تعريف سرمايه به ابتكـاراتي كـه قابليـت     ة سرمايهدو جانبة معاهد
ن تفسير كرد كـه  توان چني از اين عبارت هم مي 7ثبت به عنوان اختراع را دارند، اشاره كرده است.

 باشد و بـدين ترتيـب   ،اختراعاتي كه قابليت ثبت در كشور ميزبان را دارند شامل تواند سرمايه مي
زيرا  باشد. اما اين استدلال به راحتي قابليت اثبات ندارد.نيز ثبت اختراع ة تواند شامل اظهارنام مي

و بـه  خـارجي بـوده    أعبارت است از هـر نـوع دارايـي كـه داراي منش ـ     سرمايهطبق اين معاهده، 
ا مالكيت مستقيم يا غيرمستقيم يشود و در عين حال تحت كنترل  سرزمين دولت ميزبان وارد مي

نشده باشد،  كه ثبت اختراع اخذ اما درصورتي 8.استهاي متبوع دولت طرف مقابل  اتباع يا شركت
و  اي در قلمرو كشور ميزبان وجـود نداشـته   سرمايهشته باشد، هيچ حتي اگر اختراع قابليت ثبت دا

دسترسي عمومي بوده و حوزة ؛ زيرا اختراع(اكتشاف) در گذار نيست سرمايهتحت مالكيت يا كنترل 
  9تحت مالكيت مخترع قرار ندارد.

                                                            
1. Carlos M. Correa, Bilateral Investment Agreements: Agents of new global standards for the 
protection of intellectual property rights? August 2004. 
2. Liberti, L. (2010), “Intellectual Property Rights in International Investment Agreements: 
An Overview”, OECD Working Papers on International Investment, 2010/01, OECD 
Publishing. http://dx.doi.org/10.1787/5kmfq1njzl35-en. 
3. See for example the 1991 Canada-Argentina BIT, Article 1(a)(iv). See further 
1996 Canada-Barbados BIT, 
Article 1(f) (v).  
4. (Article l.1 (a) (iv)). 
5. (Article 1(f) (v)). 
6. Carlos M. Correa, (n.10). 
7. (Article l.1 (a)(iv)). 
8. (article.1(a)). 
9. Carlos M. Correa (n.10). 
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گيـري سـرمايه را بـه     شـكل  حقوق پـس از  صرفاً گذاري سرمايههر چند غالب معاهدات  دوم،
مربـوط بـه اسـتقرار و     1مقـدماتي و اوليـه   آور تمهيدي، الزام داماتاقشامل شناسند و  رسميت مي

از معاهدات كانادا و  بسياري از معاهدات اخير آمريكا و برخي 2.تندنيس گيري سرمايه خارجي شكل
الزامـي   سـرمايه  گيـري  شـكل گيري و پس از  مرحلة شكلژاپن، رعايت اصل رفتار ملي را هم در 

 مرحلة درخصوص آوري الزام شروط متضمن بسياري معاهدات امروزه كه است آن علت 3دانند. مي
 از حمايـت  معاهـدات  طـور  همين اند، شده ميزبان دولت در خارجي گذاري سرمايه تشكيل از پيش

 اين از 2009 سال در 4ليسبونة معاهد اصلاح از بعد نيز اروپايي كشورهاي خارجي گذاري سرمايه

چ اسـتثنايي وجـود نداشـته باشـد،     كـه هـي   صورتيدر چنين معاهداتي، در  5.كردند پيروي رويكرد

خارجي  ةگيري سرماي شكل ةالزام رعايت اصل رفتار ملي در مرحلتوان با تفسير موسع قائل به  مي
، در حـدودي  گـذاري  سرمايهتمهيدي يا اوليه براي  ،و تقاضاي ثبت به عنوان اقدامي مقدماتي شد
   6.بيني كرده، مورد حمايت خواهد بود پيش گذاري سرمايه معاهدةكه 

ند به عنوان سرمايه تلقي شـود،  اتو ثبت اختراع مية جب آن، اظهارنامفرض ديگري كه به مو
با تمامي شرايط محقق شده و در جريان فعاليـت،   خارجي قبلاً گذاري سرمايهدر صورتي است كه 

ثبـت حـق اختراعـي باشـد كـه در       ،خواهد اعمال كند ميگذار  سرمايهاز حقوق مشروعي كه يكي 
يك شركت دارويي كه  ،براي مثال .دست آمده است هب گذاري سرمايههاي مرتبط با  نتيجة فعاليت

تحقيقات دارويـي كـه انجـام    نتيجة كرده و در جريان فعاليت، در  گذاري سرمايهدر كشور ميزبان 

                                                            
1. Pre-establishment (admission) phase. 
2. See, however, the draft US model BIT (2004), which applies the national treatment 
principle to the pre-establishment phase (article 3.2), available at 
http://www.state.gov/e/eb/rls/prsrl/28923.htm. US-Singapore FTA, for instance, defines 
"investor of a Party" as "a Party or a national or an enterprise of a Party that is seeking to 
make, is making, or has made an investment in the territory of the other Party " (Article 
15.1.17 US-Singapore FTA). 
3. See, US model BIT (2004), Article 3.2, US-Singapore FTA, article 15.4.1.   
4. EU, The Lisbon Treaty (2009), 1st ed. Luxembourg, Office for Official Publications of the 
European Communities. 

 نامـه  پايـان  ،»خـارجي  گـذاري  سـرمايه  حقـوق  در صـنعتي  هـاي  مالكيت خزنده مالكيت سلب« شهابي، مهدي، .5
  .53-50صص ،1396 شهيد بهشتي، دانشگاه ارشد، كارشناسي

6. See, e.g. article 3.1 of the draft US model BIT (2004) and article 15.4.1 of the US-
Singapore FTA. See C. M. Correa, Investment protection in bilateral and free trade 
agreements: implications for the granting of compulsory licenses ‘(2004) 26 Michigan Journal 
of International Law 331. 
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را در كشور ميزبان دارد. در چنين صـورتي، اگـر    به كشف جديدي نائل شده و قصد ثبت آن ،داده
زمـاني بررسـي ايـن    دورة در زمان تنظيم اظهارنامه ثبت يا تقاضاي ثبت و  ثبت، فرضاًپروسة در 

گذار ممكـن   سرمايه ،قض استانداردهاي حمايتي ماهوي باشدنتقاضا، رفتار دولت ميزبان متضمن 
   نمايد. ادعو ةفانه عليه دولت ميزبان اقاماست به دليل نقض تعهد به رفتار عادلانه و منص

ت ال خواهيم بود كـه آيـا عـدم رعايـت تشـريفا     هاي بعدي درصدد پاسخ به اين سؤ بخشدر 
  و عادلانه بينجامد. ممكن است به نقض اصل دادرسي منصفانه ثبت اختراع اروپا  ةدر ادارقانوني 

  تريپس  ةنام موافقتتشريفات قانوني در  .2
اصـل دادرسـي   هاي عضـو را متعهـد بـه رعايـت      در مواد متعددي، دولتتريپس  نامة موافقت

 41)2( ةرعايـت تشـريفات قـانوني در مـاد     به ضرورت ،براي مثالمنصفانه و عادلانه كرده است. 
مربوط بـه اجـراي حقـوق مالكيـت فكـري بايـد        هاي رويه«ست. بر اساس اين ماده، اشده اشاره 

هاي غيرضروري داشته، و يـا پرهزينـه و بـه     ها نبايد پيچيدگي رويهمنصفانه و عادلانه باشد. اين 
 »بر و متضمن تاخيرهاي طولاني باشد. نحو غيرمتعارفي زمان

تصريح  41)3صلاح در ماده ( از سوي ديگر، ضرورت كتبي و مستدل بودن تصميم مراجع ذي
بـه يـك موضـوع     ها نسـبت  طرفآراي مربوط به حقوق قانوني «، مذكورمادة شده است. مطابق 

هـاي   طـرف كتبي و مستدل خواهد بود. اين آرا بدون تأخير غيـرلازم، حـداقل در اختيـار     ترجيحاً
ها نسبت بـه يـك موضـوع تنهـا بـر       طرفاختلاف قرار خواهد گرفت. آراي مربوط به حقوق قانوني 

بـدين  » ها فرصت اسـتماع داده شـده اسـت.    طرفدلايلي استوار خواهد بود كه در خصوص آنها به 
تريپس، با تصريح به اصول دادرسي منصفانه و عادلانه، ضـرورت   نامة موافقتترتيب، اصل تناظر در 

    و صدور تصميم مستند و مستدل به رسميت شناخته شده است. خير احكامأانشاي بدون ت
علاوه بر اين، حق اعتراض به تصميم مراجع اداري مرتبط با حقـوق مالكيـت فكـري توسـط     

هاي اختلاف فرصت  طرفبه « ،مطابق اين ماده ذكر شده است. 41)4( ةيي در ماديك مرجع قضا
داده خواهد شد كه از مقام قضايي در مورد آراي اداري نهايي تقاضاي تجديدنظر كنند و با رعايت 
مقررات حقوقي مندرج در قوانين يك عضو راجع به اهميت موضوع مطروحه، از اين مقام حـداقل  

ها نسبت به موضوع،  طرفحقوقي آراي مقدماتي قضايي در مورد حقوق قانوني  هاي جنبهدر مورد 
مـورد   42مـادة  همچنين حق دسترسي به دادرسي منصفانه در ». چنين تقاضايي به عمل آورند...
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ها از حق دريافت اخطاريه كتبي به موقـع و   عليهمدعي «... ،ار گرفته است. طبق اين مادهاشاره قر
حفـظ  به منظور  ،بدين ترتيب .»كافي، از جمله درمورد مبناي ادعا، برخوردارندحات يمتضمن توض

گـويي بـه    پاسخبراي حق دفاع خوانده، ابلاغ بايد در زمان مناسب صورت گيرد تا او بتواند خود را 
  ادعاهاي خواهان آماده سازد.

 ،ن مادهاي 2به موجب بند است.  62مادة آخرين بخش در خور توجه تريپس در اين خصوص 
باشـد، اعضـا    ت ايـن حـق مـي   در مواردي كه كسب حق مالكيت فكري موكول به اعطا و يا ثب«

هاي اعطا يا ثبت ضمن رعايت شرايط اساسـي كسـب حـق مزبـور،      رويهتضمين خواهند كرد كه 
جهـت مـدت    بياي كه از كاهش  گونهبه  ؛اعطا يا ثبت اين حق را ظرف مدتي معقول ميسر سازد

تصـميمات نهـايي اداري توسـط مقـام     « ،اين ماده 4طور مطابق بند  همين .»شودحمايت اجتناب 
قضايي يا شبه قضايي مورد تجديدنظر قرار خواهد گرفت. البته در خصوص تصميمات مربوط بـه  
موارد اعتراض ناموفق يا فسخ اداري، تعهدي براي دادن فرصت براي چنين تجديـدنظري وجـود   

هـاي ابطـال    رويـه هـايي را مشـمول    رويـه بتوان دلايـل چنـين    نخواهد داشت، مشروط بر اينكه
  .»دانست

  اروپاثبت اختراع  ةادار. تشريفات قانوني در 3
گـواهي ثبـت اختـراع بـه      اعطـاي  ثبت اختراع در هر كشور بـه عنـوان مرجـع   رسمي  ادارات
اداره ثبت اختراع اروپا مقالة حاضر  در اين حوزه، رعايت تشريفات قانوني است. مكلف به، متقاضي

  . دهد ميمورد بررسي قرار را 
اختراع، اعتراض و تجديدنظرخواهي از تصميم  حق ثبت اختراع اروپا روند اعطاي گواهيادارة 

. كنـد  مـديريت مـي  اساس كنوانسيون اروپايي ثبت اختـراع   ت تجديدنظر را برئصادره از سوي هي
آن اسـاس نظـام حقـوقي كشـورهاي عضـو       است كه بـر واجد نظام مستقلي «كنوانسيون مذكور 

اينكه كنوانسيون مزبور با وجود  ،استاين  خصوصدر اين  حائز اهميت نكتة1 .»شده استتدوين 
و بـراي اينكـه   اسـت   ملـي هـاي   گـواهي اي از  مجموعهالمللي دارد، گواهي ثبت اختراع  بينجنبة 

هاي اين حق حمايت كند، بايد  كننده نقض بخواهد در كشورهاي مختلف واجد اثر باشد و از مقابل

                                                            
1. Derk Visser, The Annotated European Patent Convention. (24h edn,H.Tel,Publisher B.V.. 
2016) , p328. 
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به گواهي ملي هر يك از دول عضو كنوانسيون اروپايي ثبت اختراع كه حمايت در قلمرو آن مورد 
معتبر ساختن گـواهي ثبـت اختـراع اروپـايي گفتـه       ،باشد، تبديل شود. به اين روند ميدرخواست 

  1شود. مي
ثبت اختراع بـه بررسـي احـراز شـرايط موجـود در      اظهارنامة ثبت اختراع پس از دريافت ادارة 

ت بررسـي  ئ ـ. هيپردازد مي ،كاري بودن و مفيد بودنيعني جديد بودن، ابت ،كنوانسيون ثبت اختراع
گيـرد كـه آيـا     نها پس از بررسي اختراع تصميم مياختراع متشكل از سه بازرس است و يكي از آ

كه لازم است به نماينـدگي   ييد. اين بازرس تا جااختراع قابليت ثبت دارد يا اظهارنامه بايد رد شو
 براي رفع هر گونه سوال يا ابهام در تماس خواهـد بـود و نهايتـاً    ت با متقاضي ثبت اختراعئاز هي

  د. كرتصميم صادر خواهد 
آن اعتراض كند. مبنـاي   تواند به نفع ثالثي مي تراع اروپايي، هر ذيپس از اعطاي گواهي ثبت اخ

  اختراع فاقد شرط مفيد بودن يا جديد بودن است.   ،براي مثالند اين باشد كه توا اعتراض مي
اروپايي  ةدرخواست اعتراض بايد ظرف نه ماه از اعطاي گواهي اختراع به ثبت برسد و در مجل

كـه متشـكل از   اسـت  هاي تجديدنظر  تئهية شود. بررسي اعتراض برعهد نيز منتشرثبت اختراع 
كه اعتـراض در   توانند تا زماني ر درخواست اعتراض، اشخاص ثالث ميانتشاند. پس از ا سه بازرس

ثبـت اختـراع اروپـا    ادارة حال رسيدگي است، اظهارات خود درخصوص اختراع و شرايط آن را بـه  
تواند خود تقاضاي محدود كـردن ادعاهـاي مـورد حمايـت      مينيز ارائه دهند. صاحب حق اختراع 

ينـد ثبـت   افر  2هر زمان پس از اعطاي گواهي اختراع داشته باشـد.  را گواهي اختراع يا ابطال آن
بخش بعد بـه بررسـي ايـن     در. گيرد واسيون ثبت اختراع اروپا صورت مياختراع اروپا براساس كن
  پردازيم. حق دادرسي منصفانه و عادلانه مي كنوانسيون با محوريت

   ثبت اختراع كنوانسيون اروپاييحق دسترسي به دادرسي منصفانه در  .1.3
تصـريح  نيـز  كنوانسيون اروپايي حقوق بشـر   6)1( ةماددر حق دسترسي به دادرسي منصفانه 

اين مـاده  ثبت اختراع اروپا مورد اشاره قرار گرفته است.  ةصادره از ادارآراي شده و در بسياري از 

                                                            
1. EP Validation 
2. EPO, European Patent and grant procedure,  
http://documents.epo.org/projects/babylon/eponet.nsf/0/7BFD01F37A47BA47C1257F
ED004EF089/$File/European_patents_and_the_grant_procedure_2016_en_6.7.pdf. 
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 استنادكند كه يكي از مواردي است كه در آراي متعدد مورد  كيد ميأي مستدل تأبر لزوم صدور ر
ندهـد،   كه كنوانسيون ثبت اختراع اروپا شـرايط شـكلي خاصـي ارائـه     قرار گرفته است. درصورتي

كنوانسـيون   125 ةتوانند از اصول آئـين دادرسـي موجـود در مـاد     بسياري از كشورهاي عضو مي
اختراع اروپا به ميزان قابل توجهي با تكيه بر ماهيتي كـه  ثبت ادارة مذكور استفاده كنند. بنابراين، 

اين ارتباط بسـيار عميـق و اساسـي     1از منظر حقوق بشري دارد، به اين مفهوم استناد كرده است.
كنوانسـيون ثبـت اختـراع اروپـايي را ضـامن       113مـادة  ت عالي تجديدنظر ئكه هي ييتا جا ؛است

ادارة بدين ترتيب، با وجود اينكـه   2داند. مرتبط با آن، مييژه آيين دادرسي رعايت حقوق بشر، به و
مـذكور   ةثبت اختراع اروپا، عضو كنوانسيون اروپايي حقوق بشـر نيسـت، امـا آراي صـادره از ادار    

   اند. مكرراً به كنوانسيون مزبور اشاره كرده
شود كه به منظور تشريح آنها،  ميشامل مصاديق متعددي  حق دسترسي به دادرسي منصفانه

در ثبت اختراع اروپـا  ادارة صادره از  يبرخي آراو  كنوانسيون اروپايي ثبت اختراعموارد مرتبط در 
  گيرد.  ميمورد بررسي قرار هاي بعدي  بخش

  دفاع حق  .1.1.3
 ةمادكنواسيون ذكر شده است. طبق  113مادة در  3به عنوان يكي از اصول بنياديندفاع حق 
نظر اعطـا شـده    و به طرفين نيز فرصت اظهاربوده ثبت اختراع بايد مستدل ادارة تصميم  ،مذكور

قي كه منجر به صدور تصميم شـده  هاي حقو جنبهواجد ابعاد متفاوت است و تمام دفاع  باشد. حق
تصـميم   و روند اعتراض بـه  بررسي اختراعدر زمان  اصولاً 4 گيرد. پرونده را در برميحتي وقايع و 

. هـدف از  گيـرد  مـي ثبت اختراع درخصوص عدم اعطاي گواهي ثبت اختراع مورد توجه قرار ادارة 
ابـلاغ در   ،. از سـوي ديگـر  استطرفين براي دليل به مرجع صالح ارائة فرصت  فراهم كردن آن،

                                                            
1. Ibid,314. 
2. G 0003/08, Programs for Computers[ 2010] <http://www.epo.org/law-practice/case-law-
appeals/recent/g080003ex1.html> accessed 11 September 2017. 
3. EPO, Case Law of the Boards of Appeal, (8th edn, EPO 2016) , p531. 
4. T 2261/13, ASTRAINS S.r.l.[2015<] 
https://www.epo.org/law-practice/case-law-appeals/recent/t132261eu1.html>accessed11 
September 2017. 
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به خـودي خـود   همچنين دفاع حق  1.كند مهلت قانوني و دعوت به هنگام رسيدگي را تضمين مي
    . استثبت اختراع ادارة متضمن لزوم مستدل بودن تصميم صادره از سوي 

  اداره ثبت اختراع سوي مستدل بودن تصميم صادره از  .2.1.3
ثبت اختراع بايد مسـتند،  ادارة سوي صادره از تصميم  ،كنوانسيون اختراع اروپا 113مادة طبق 

كننده به تصـميم   اعتراضارائه شده از سوي متقاضي ثبت اختراع يا شخص  ةمتقن و مبتني بر ادل
ثبت ادارة ت تجديدنظر ئصادره از هي يآرا ،ابطال گواهي ثبت اختراع باشد. به همين منظور/صدور

دلايل ارائه شده از سوي طرفين باشد؛ زيرا مستدل بـودن  شامل بايد به اندازه كافي «اختراع اروپا 
  2 .»طرفين طي روند رسيدگي رعايت شده استدفاع است كه حق  ي نشانگر اينأر

و مسـتدل  راي بايد  ةنتيجحاوي استنتاج منطقي بوده و «صادره بايد  يوه براين، مفاد آراعلا
يـا  هـاي سسـت    اسـتدلال صـادره بايـد فاقـد     يآرا، دفاعحق  بر اساس ،همچنين 3.»واضح باشد

ي مسـتدل و موجـه   أضرورت صدور ر4 .شود اصحاب دعواد كه منجر به غافلگيري مبنايي باش بي
ادارة ثبت اختراع اروپا تثبيت شده است. امـا ايـن بـدان معنـا نيسـت كـه       ادارة موجود در روية در 

هيچ الزامي نسـبت بـه    ،ابراين. بنكندمذكور مكلف است نسبت به هر ادعايي توضيح مفصل ارائه 
  5 .دوجود نداردر هر پرونده  جزئياتمفصل  ةارائ

استدلال به صورت كلي و نه مبتني بر جزئيات ارائة اين بدان معنا است كه حتي اي ديگر،  از زاويه
ادعـاي متقاضـي از   صرف بررسي بخش ماهوي پس، كافي باشد. دفاع تواند براي تحقق حق  مينيز 

   6 كند. ميكفايت دفاع مذكور براي تحقق اين مصداق از حق ادارة ت تجديدنظر ئسوي هي

جـه  نظر و امكـان تو  صلاح برخورداري از فرصت اظهار در مراجع ذيدفاع  مصداق ديگر حق
ثبت اختراع بايـد  ادارة ت عالي تجديدنظر ئهي ،بنابراين7 .است آن مرجع به اظهارات اصحاب دعوا

                                                            
1. EPO (n. 24), p532. 
2. T 2261/13, ASTRAINS S.r.l., (n.29). 
3. T 1205/12,Optimization of decisions/Landmark Graphics [2012] <http://www.epo.org/law-
practice/case-law-appeals/recent/t121205eu1.html> accessed 26 August 2017.  T 689/05 
Multi-language recording medium and reproducing device for the same [ 2010] 
https://www.epo.org/law-practice/case-law-appeals/pdf/t050689eu1.pdf.  
4. T 1378/11, Tramadol dosage/EURO-CELTIQUE[2015] <https://www.epo.org/law-
practice/case-law-appeals/recent/t111378eu1.html> accessed 11September 2017. 
5. T 1634/10 Method for producing a sintered body[2011] <https://www.epo.org/law-
practice/case-law-appeals/recent/t101634eu1.html> accessed 11 September 2017.  
6. Ibid, p.23. 
7. EPO (n. 28), P.536. 
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بررسـي   وملاحظـه  مـورد  را رسيدگي و در مهلت مناسب دلايل ارائه شده توسط طرفين  رونددر 
بـه طـور    نيـز  ،مبناي آنها صادر شده است ي برأكه ر يجزئيات مستنداتبايد به علاوه، قرار دهد. 

  2 .شود ميكنوانسيون  113مادة آن منجر به نقض ارائة عدم كه ا چر 1؛شودارائه  كامل

  در مهلتادله و مدارك  ةحق ارائ .3.1.3
 3 .اسـت » مهلـت رعايـت  « ةبوده، مسـئل قرين ادله ارائة حق  ترين مسائلي كه با يكي از مهم

رعايت مهلت براي بررسي  ادعاي متقاضي بايد در مهلت مناسب و معقول مورد بررسي قرار گيرد،
و متغيـر دارد. ايـن    پويا يماهيتاست كه فناوري  اي دارد؛ زيرا اختراع متضمن ويژهاختراع اهميت 

ممكن است افشا شده يا حتي منسوخ شود. در يكـي از   ،ترين زمان در كوتاهبه معني آن است كه 
ادارة خصـوص اخـتلاف متقاضـي حـق اختـراع و       دراروپا ثبت اختراع ادارة هاي مطرح در  پرونده
شـده  نقض او دفاع عدم اعطاي گواهي ثبت اختراع، متقاضي مدعي شد كه حق نسبت به مذكور 
كننـده بـه    رسـيدگي ت ئ ـهي ؛ زيـرا اولاً نشددادرسي منصفانه محقق نتيجة در او، عقيدة به  .است

 ت قـرار گرفتنـد.  ئ ـبر مسند هي اعتراض سه روز پيش از وقت رسيدگي تغيير كرد و اعضاي جديد
ابـرازي معتـرض را   ادلـة  بررسي وقـايع پرونـده و   براي فرصت كافي  اعضاي جديد ،بدين ترتيب

دليـل  تراع را وارد دانست و به همين اخ» جديد نبودن«ت مذكور ايراد ئهر چند هي ثانياًاند.  نداشته
» جديد نبودن«اثبات براي اي  ادله ،در وقت رسيدگيامتناع كرد، اما  اعطاي گواهي ثبت اختراعاز 

   4 .ت ابراز نشدئاز سوي هي اختراع

 هيئـت ثبت اختراع اروپا مطرح شـد،   ةعالي تجديدنظر ادار هيئت كه نزد5 ديگرپرونده اي در 
ابطـال گـواهي ثبـت    مبنـي بـر   تصميم ، كه به صاحب گواهي اختراع اطلاع دهد مذكور بدون آن

عدم رعايت اصل تناظر به  و كه به علت عدم رعايت تشريفات قانوني . نتيجه آنكردصادر  اختراع
   .نقض شددفاع حق پرونده در اين  ،دعوانفع  عدم ابلاغ تصميم صادره به ذي دليل

                                                            
1. International Thunderbird Gaming Corporation v. United Mexican States, ICSID, Award 
(Jan.26 2006), <https://www.italaw.com/sites/default/files/case-documents/ita0431.pdf> 
accessed 11 September 2017.(n 20) para.198. 
2. T1098/07 Coupling and blocking system for shelf supporting elements in bookcases, 
shelvings or the like [2009] < 
http://www.epo.org/law-practice/case-law-appeals/recent/t071098eu1.html> accessed 11 
September 2017. 
3. EPO (n 28), p.541. 
4. T 2261/13(n.29). 
5. T 716/89 Method for identifying streptococcal grouping[1990]< https://www.epo.org/law-
practice/case-law-appeals/pdf/t890716ep1.pdf accessed >12 August 2017. 
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در  ايـن حـق  ديگـر  از جمله رئوس  ابعاد مختلف است.داراي دفاع حق كه  لازم به ذكر است
  براي اعتراض است.  3جديدو ادعاي   2دلايلارائة 1 شهود، ةرسيدگي، امكان تعرفجلسة ارتباط با 

  امكان تجديدنظر خواهي  .4.1.3
ثبـت اختـراع و صـدور    اظهارنامة  شكلي و ماهوي مكلف به بررسيدفتر اروپايي ثبت اختراع 

نامـه در دفتـر    گـواهي البته صـدور   اروپايي است. اختراع مطابق با مفاد كنوانسيون ثبت گواهينامه
مذكور بايد در دفاتر ملـي ثبـت اختراعـي كـه     گواهينامة اما كافي نيست؛ زيرا  ،مذكور شرط لازم

  .شود 4اعتبارسازينيز  ،هبود آن حمايتدنبال صاحب حق اختراع به 

  وپارثبت اختراع اادارة ديدنظر در ت تجئهي .1.4.1.3
ثبت اختراع وظيفـة پاسـداري از برقـراري    ادارة  5هاي تجديدنظر به عنوان ركن قضايي تئهي

تواند از  ميثبت اختراع، متقاضي ادارة از سوي در صورت رد اظهارنامه  6دادرسي منصفانه را دارند.
نفعـي   ، هـر ذي كنوانسيون 99مادة بر اساس تجديدنظرخواهي كند. » هاي تجديدنظر فني تئهي«

دفتر اروپايي اختراع، نسبت به  ةثبت و انتشار آن در مجل ةناميگواهاز صدور ماه پس  9تواند تا  مي
ي صادره در اين حالت براي كليـه كشـورهايي كـه عضـو كنوانسـيون      أآن اعتراض كند. ر صدور

عـدم   ،بنـابراين  7رااسـت. الاج لازماختـراع در آن كشـور،   ثبت گواهي اعتبارسازي از فارغ هستند، 
نقـض اصـل دادرسـي    ثبـت اختـراع بـراي تشـخيص     ادارة دسترسي به اين مقطع از دادرسي در 

  حائز اهميت است. منصفانه و عادلانه 

                                                            
1. EPO (n.28), p.547. 
2. Ibid, p.547. 
3. Ibid, p.546. 
4. Validation  

  .ندارد قضايي ماهيت هيئت اين خود اما است قضايي تصميم مزبور هيئت تصميم كه معتقدند . برخي5
 .Merrell Dow Pharmaceuticals Inc. v. H. N. Norton & Co : پرونـده  درLord Hoffmann نظر  

Ltd [1996] R.P.C. 76.  
6. Catarina Holtz, ‘Due process for industrial property -European patenting under human 
rights control’( thesis, Stockholm : Rättsvetenskapliga institutionen, Handelshögsk 2003), 
p.232. 

 اتحاديه در اختراع ثبت واحد نظام استقرار آثار عباسي، محمود منش و عرفان مهدي، محمدحسين زاهدي،. 7
  .39و38 صص ،58 - 35 ، صص52شماره  ،1395 پاييز هجدهم، سال عمومي، حقوق پژوهش فصلنامه اروپا،
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  ت عالي تجديدنظر ئهي .2.4.1.3
شـود. ايـن    طع دادرسي در اين اداره محسوب مـي ت عالي تجديدنظر به عنوان آخرين مقئهي

كند؛ زيـرا اگـر گـواهي ثبـت      را واجد اهميت منحصر به فردي مي هاي مذكور تئجايگاه ويژه، هي
ثبت اختراع ابطـال  ادارة اختراع به متقاضي اظهارنامة ثبت اعطا نشود يا گواهي مذكور به تصميم 

ثبت اختـراع بـه ضـرر او بـوده،     ادارة شود، تجديدنظرخواه (متقاضي ثبت حق اختراع) كه تصميم 
ييد شود، أهي ثبت تاين در حالي است كه اگر گواجع ديگري نخواهد داشت. امكان اعتراض در مر

ت عـالي  ئ ـهيبا وجـود اينكـه    1هاي داخلي به چالش بكشد. را در دادگاه  تواند آن نفعي مي هر ذي
، بـا اصـلاح   رود به شمار مـي ثبت اختراع ادارة تجديدنظر آخرين مقطع دادرسي نسبت به تصميم 

اي  گسـترده صلاحيت از دامنة  تئهياين ، ميلادي 2007در سال  اختراع كنوانسيون اروپايي ثبت
ت عالي تجديدنظر مكلف به نظارت بر رعايت دادرسي ئهي ،. به موجب اين اصلاحيهبرخوردار شد

  .ه استمزبور شدادارة منصفانه در روند رسيدگي 
تصـميم  ي كه از هر شخصاز سوي تواند  مي، تصميم اداره كنوانسيون112(الف)مادة  بر اساس

 113مادة . امكان ثبت اعتراض درصورت نقض مورد اعتراض قرار گيرد، شود دچار ضرر مي مزبور
كـه   هنگـامي  ،وقوع نقض اساسي در روند رسيدگي وجـود دارد. بنـابراين   در شرايطكنوانسيون يا 

عـالي   هيئـت تشريفات قانوني در روند رسيدگي رعايت نشده و نقض اساسي در رونـد رسـيدگي   
  قرار گيرد.بررسي مورد  ند مجدداًتوا مورد نظر مي هيئتي أ، رگرفتهتجديدنظر صورت 

اول  ةنكت ـبايد مـورد توجـه قـرار گيـرد؛     اساسي  ةدو نكتعالي تجديدنظر  هيئت خصوصدر 
 هيئـت ناظر به ماهيت ايـن  دوم  ةنكتو  2عالي تجديدنظر هيئتصادره از آراي مربوط به قطعيت 

مـورد ارجـاع   كـه  موضوعات قـانوني   خصوص مكلف است در هيئتاين ، 22)1(مادة است. طبق 
آراي به اعتراضاتي كه نسـبت بـه   همچنين ، اظهار نظر و ثبت اختراع اروپا قرار گرفته ةرئيس ادار

 ةوظيف ـجايگاه و  عالي تجديدنظر هيئت ،. در واقعكندرسيدگي  است، عالي تجديدنظر شده هيئت
 از لحاظ شـكلي  اگر ،بدين ترتيب .را به عهده داردخودش از سوي صادره اي آراز  رسيدگي نهايي

  كند.  ميدوباره رسيدگي  مذكور هيئتوجود داشته باشد،  ايرادي

                                                            
1. Philip Leith, ‘Judicial or Administrative Roles: The Patent Appellate System In a European 
context' (2001) 1 Intellectual Property Quarterly 50-99, p5. 
2. Enlarged Board of Appeal(EBOA). 
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 ،عمـل كنـد  نيز دادگاه تجديدنظر  در جايگاهتواند  ميعالي تجديدنظر  هيئتاين سوال كه آيا 
كه درخصوص ابطال يك گواهي اختراع صادر شده بود، مورد اشاره قرار گرفته است. در  1ييأردر 

با توجـه بـه اينكـه     2، نقض شده است.هيئتدر برابر او دفاع معترض ادعا كرد كه حق  ،يأاين ر
بـا   نيـز مـذكور  پرونـدة  ، در اسـت ثبت اختراع از اعتبار امر مختومه برخـوردار  ادارة صادره از آراي 

. بنـابراين تصـميم   علام شـد قطعي و نهايي اادارة بدوي، تصميم  هيئتتجديدنظرخواهي از راي 
 ـنمورد بررسي قرار  مجدداًصادره  كـه بـه عنـوان     مزبـور از ايـن   هيئـت  ه ايـن صـورت،  گرفت. ب
  هاي تجديدنظر عمل كند، ممانعت كرد.  هدادگا

مزبور بود،  هيئتپرونده از سوي  ميلي نسبت به باز كردن مجدد بيعلت ديگري كه منجر به 
بـا توجـه بـه اينكـه بـه       3يند اعطاي گـواهي اختـراع اسـت.   اشدن غيرمعقول فر ريسك طولاني

سـو اختيـار قضـايي     ثبت اختراع به عنوان يك مرجع فراملـي، از يـك  ادارة هاي تجديدنظر  هيئت
معتـرض بـه    امكان دسترسي به مكـانيزم تجديـدنظرخواهي بـراي   تفويض شده و از سوي ديگر 

ممكن است احتمال نقض اصل دادرسي منصـفانه و   اين امر، وجود ندارد تصميم عالي تجديدنظر
   4.عادلانه را بيشتر كند

در صورت  ثبت اختراع اروپاادارة به تصميم صاحب حق اختراع اعتراض  امكان .4
  گذاري خارجي سرمايهدر ديوان داوري  عدم رعايت دادرسي منصفانه و عادلانه

يند بررسي اظهارنامه ثبت اختراع بسيار طولاني شده و نهايتاً نيز با مخالفت ادر مواردي كه فر
عـدم  بـه اسـتناد    ادعـو اقامـة  امكـان  اعطاي اين گواهي مواجه شود، براي ثبت اختراع اروپا ادارة 

 ي مختلـف ثبت اختراع اروپا در مراجع قضايي يـا داور ادارة در  رعايت دادرسي منصفانه و عادلانه
مرجع بـالاتري   كه روند اعتراض به حق اختراع طولاني بوده و نهايتاً در مواردي ،همچنين وجود دارد.

ممكن است صـاحب اظهارنامـه يـا     ،وجود نداشته باشدبراي رسيدگي به اعتراض صاحب حق اختراع 
  اعتراض كند.  اروپا ثبت اختراعادارة ديگر به تصميم هاي  راهاختراع بخواهد از  ثبت گواهي

                                                            
1. G 0001/97[2000] Official Journal EPO7/2000. 322. 
2. Leith, (n.49), p.10.  
3. G 0001/97(Ibid). 
4. G 0001/86, [1987] < 
https://www.epo.org/law-practice/case-law-appeals/recent/g860001ep1.html >accessed 11 
September 2017. 
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ثبت اختـراع اروپـا   ادارة در صورت عدم رعايت تشريفات قانوني در سوال اصلي اين است كه 
آيـا صـاحب حـق     ،به عنوان يكي از مصاديق اصل رفتار منصفانه و عادلانهدفاع حق  در ارتباط با

ثبـت   ةظهارنامگذار خارجي، براي حمايت از اختراع ثبت شده يا ا سرمايهتواند به عنوان  مياختراع 
اصـل دادرسـي منصـفانه و    نقض اختراع خود در كشورهاي عضو كنوانسيون ثبت اختراع اروپا، به 

  شود؟  متوسلعادلانه 
گـذار خـارجي در    سـرمايه كه صاحب حق اختراع بتواند به عنـوان   پيش از آن ،ن استپاسخ اي

كـرده   محـاكم داخلـي مراجعـه   به تر  پيشبايد  ،گذاري خارجي اعتراض كند سرمايهديوان داوري 
از سـوي صـاحب    عادلانـه  نقض اصل دادرسي منصفانه ونيز امكان توسل به ادعاي  . نهايتاًباشد

 گذاري سرمايهالمللي  بينهاي  نامة موافقت مبناي بر كهحق اختراع يا متقاضي آن در ديوان داوري 
  . گيرد ميمورد بررسي قرار  مستقر شده،

ثبت اختـراع  ادارة از سوي  عادلانه اصل دادرسي منصفانه ونقض بررسي ادعاي  .1.4
  گذاري خارجي سرمايهديوان داوري اروپا در 
گـذاري   المللي سرمايه هاي داوري بين گذاران خارجي به ديوان شرط اساسي ورود سرمايه پيش

  است.  2اصل حاكميت مليكنندة  تضمينله ئزيرا اين مس 1ارجاع به دادگاه داخلي است؛
مسـئول شـناخته    عادلانـه  ها تنها در صورتي به علت نقض اصل دادرسـي منصـفانه و   دولت

صلاح داخلي به دعوا رسيدگي كرده، اما همچنان اشتباه جبران نشده  شوند كه كلية مراجع ذي مي
هاي داخلي، امكان توسل به نقـض   بنا بر اين، در صورت عدم مراجعه به دادگاه 3مانده است.  باقي

درخصـوص امكـان مراجعـه بـه ديـوان داوري       4ميسـر نيسـت.   عادلانه دادرسي منصفانه واصل 
ثبت اختـراع اروپـا، بايـد در    ادارة گذاري خارجي، براي اعتراض به تصميم صادره از سوي  سرمايه

ماه از تاريخ صدور گواهينامة ثبت اختراع، صـلاحيت ادارة   9پس از سپري شدن «نظر داشت كه 

                                                            
1. Toto Costruzioni Generali SPA v Lebanon, ICSID Case No.ARB/07/12, Decision On 
Jurisdiction(Sept. 11,2009) , < 
https://www.italaw.com/sites/default/files/case-documents/ita0869.pdf >accessed 11 
September 2017, para.164. 
2. Alwyn V. Freeman, The International Responsibility of states for denial of justice 
(Longmans, Green1970), p.79. 
3. Jan Paulsson, Denial of Justice in International Law (Cambridge University Press 2005), 
pp.245-246. 
4. Ibid. 
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رسد و هرگونه دعوا اعم از دعواي ناشـي از   ل اداري و قضايي به پايان ميمسائ اروپايي نسبت به
نقض گواهينامه يا درخواست ابطال آن در صلاحيت دادگاه كشورهايي است كه گواهينامـه در آن  

نامـه در حكـم گـواهي ملـي قلمـداد      اعتبارسازي شده است. بنابراين، از اين مرحله به بعد، گواهي
هاي داخلي  مذكور به دادگاهادارة اول بايد از تصميم مرحلة نفع در  تيب، هر ذيبدين تر .»شود مي

 ثبت شده، مراجعه كند.  ميزبانكه اختراع در آن كشور به عنوان دولت 

گذاري خـارجي   سرمايهو عدم رعايت تشريفات قانوني در بسياري از دعاوي  شكليهاي  نقص
دعواي  ،براي مثال. مورد استناد قرار گرفته است عادلانه نقض اصل دادرسي منصفانه وبه عنوان 

دليـل و مـدارك و حـق    ارائـة  اي از اين دعـاوي اسـت كـه در آن بـه حـق       نمونه »متال كلاد«
حـاكي از آن اسـت كـه     امختصـر ايـن دعـو   بررسي ي مستدل اشاره شده است. أبرخورداري از ر

نـه از آن   »متـال كـلاد  «اي كـه   هجلس ـاما شوراي شهر طي  ،خواهان متقاضي مجوز ساخت بود
از  1اطلاعي داشت و نه به آن دعوت شده بود، بدون اينكه خواهـان فرصـت حضورداشـته باشـد،    

  شود.  مياعطاي مجوز سر باز زد. تمامي اين مسائل منجر به عدم رعايت تشريفات قانوني 
 مجـوز ة ارائ يها شرط پيشكه به عدم تحقق  ، شوراي شهر بدون اين»متال كلاد«در دعواي 

نقـض   در دعواي مزبـور، ايـن امـر متضـمن      2اي داشته باشد، از اعطاي مجوز ممانعت كرد. اشاره
ي مزبور أييد رأعلاوه بر ت نيز» تاندربرد«دعواي در  .شناخته شد عادلانه اصل دادرسي منصفانه و

   3كيد شد.أدليل كافي براي عدم اعطاي مجوز نيز تارائة بر ضرورت 
در برابر ديـوان داوري تشـكيل شـده براسـاس     دفاع ادعاي نقض حق  ،در دعواي مزبورالبته 
كـه امكـان كامـل بـراي      تيردرصـو كـرد  محكوم به رد شد؛ زيرا ديوان اظهار  »نفتا« ةنام موافقت

 ـ ودفاع برخورداري از حق  مـدارك در جلسـه رسـيدگي مرجـع اداري وجـود داشـته باشـد،         ةارائ
   4شده است. بنابراين استنكاف از احقاق حق صورت نگرفته است.تشريفات قانوني رعايت 

                                                            
1. Metalclad Corporation v. Mexico, ICSID No. ARB(AF)/97/1, Award (August 30 2000), 
<https://www.italaw.com/sites/default/files/case-documents/ita0510.pdf,> accessed 11 
September 2017, para91. 
2. Ibid., para93. 
3. Thunderbird (n 33), para.198. 
4. Ibid., para.198. 
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 اصـل دادرسـي منصـفانه و    نقـض هاي فوق نشانگر وفور ادعاهايي است كه بر مبنـاي   مثال

اما آيا امكان دادخواهي نزد ديوان داوري اند.  شدهگذاري خارجي مطرح  سرمايهدر دعاوي  عادلانه
   نيز وجود دارد؟ گذار خارجي سرمايهراع به عنوان صاحب حق اختگذاري خارجي براي  سرمايه

 ـ يالاة پرونـد  در ديكس ـيا يداور وانيد يأر. دارد مذكور وجود امكانپاسخ اين است كه   يل
كرد.  جاديا يدعاو نگونهيطرح ا يبرا ديجد يمحل 2017در سال  يداور وانيبه عنوان تنها د 1يل

 ضمن كانادا دولت يداخل يها دادگاه ايكه آ رفتگ يم ميتصم ستيبا يم يداور وانيد ادعو نيدر ا
 ـ يالا يثبت اختراع شـركت داروسـاز   يبر ابطال گواه يأر صدور  ـ يل در خصـوص محلـول    يل
ثبـت اختـراع اسـتراترا)     ي(گـواه  ني) و محلـول آتوماكس ـ پركسـا يثبت اختراع ز يگواه( نيالانزاپ

 يادعاهـا ة ي ـكل نكـه يا بـا . انـد  كـرده را نقض  يگذار هيسرماالملل  نيحقوق ب يرفتار ياستانداردها
صاحب حق اختراع قرار داد تـا   يرو شيپ يديجد ريمحكوم به رد شد، اما مس وانيخواهان توسط د

 مطرح كند.   ديكسيا رينظ يخارج يگذار هيسرما يها وانيد دراز حق اختراع را  يناش يبتواند دعاو

بـه نقـض اسـتاندارد رفتـاري مـذكور در ديـوان داوري        تواند ميصاحب حق اختراع  ،بنابراين
گـذار خـارجي كـه صـاحب حـق       سرمايه. ادعاي مذكور از سوي كندگذاري خارجي استناد  سرمايه

 يتقابل يقانون يفاتتشر يتمشروع صاحب حق اختراع نسبت به رعا انتظارمبناي بر  ،اختراع است
مرجــع  يــكمــذكور هرگــز  يداور هــاي ديــوانكــه  كــرد يــادآوري بايــدطــرح دارد. هــر چنــد 

 جز مذكور هاي ديوان ،براين بن. شوند نميمحسوب  يداخل هاي دادگاهاحكام  از تجديدنظرخواهي
اين بدان معني است كـه  كنند.  مياحاله  يداخل هاي دادگاه يمتصم به ،فاحش نقض بروز موارد در

دولـت  از سـوي  » عادلانـه  نقض اصـل دادرسـي منصـفانه و   «تواند با ادعاي  نميخواهان داوري 
 2تبديل كند. ،به عنوان دادگاه تالي ،ي دادگاه داخليأميزبان، ديوان را به مرجع عالي رسيدگي به ر

المللـي   بـين گـذاري   سـرمايه هـاي   نامـة  موافقتهاي داوري تشكيل شده مبتني بر  ديوان ،بنابراين
هـاي   ديـوان بـارت ديگـر،   بـه ع نـدارد.  را قابليت تبديل ماهيت به يك مرجع تجديـدنظرخواهي  

                                                            
1. Eli lily and company v. The Government of Canada, ICSID Case No. UNT/14/2, 
Award(March 16, 2017), < 
https://www.italaw.com/sites/default/files/case- documents/italaw8546.pdf >accessed 11 
September 2017. 
2. Loewen Group, Inc. and Raymond L. Loewen v.USA, ICSID Case No.ARB(AF)/98/3, 
Award(June 26,2003),<  
https://www.italaw.com/sites/default/files/case-documents/ita0470.pdf>accessed11 
September 2017),para134., see also: Mondev (n 48),para.126, see also: Azinanian(n 42), para. 
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شـرايط   ةي دادگاه ملي درخصوص اعتبار حقوق مالكيت فكري و رعايت كلي ـأالمللي بايد از ر بين
    .كننداعطاي آن تمكين 

 خـاطر  اطمينـان بايـد  هميشـه   هاي داخلي دادگاهبنابراين، در مقام تجديدنظرخواهي از احكام 
 قضـات  ةكارشناسـان  نظـر  بـا  ملـي  دادگاه در كه تخصصي موضوعات و سوالات كه شود حاصل

 زيـر  ،تجـاري  علامـت  بـودن  متمـايز  و اختراع نوآوري يا يا بودن جديد شرايط تعيين درخصوص
  1. نشود پرداخته آن مجدد تحليل به و نرود سوال
حق مالكيت فكري بـه طـور خودسـرانه     ةاگر مراجع اعطاكنندكه  نبايد از نظر دور داشت ،اما

، كـرده باشـند  هاي غيرمرتبط با شرايط اعتبار را اعمـال   جنبهيا كنند مزبور  ةاقدام به رد گواهينام
احكام  ،لذا 2توانند اين آرا را مورد بررسي ماهوي قرار دهند. يم المللي طبيعتاً بينهاي مذكور  ديوان
، بـه ويـژه زمـاني كـه احكـام      قرار گيرندمصونيت متصور هاي ملي نيز نبايد به طور كامل  دادگاه

 سانسيل كه يهنگام ،مثال يبرا .نقد داشته باشند تيقابلمنصفانه و عادلانه  يمبان فقدانبا مذكور 
 دي ـاز اختراع اعم از شرط جد تيحما طيمتفاوت از شرا اريبس يآرا اي شود يماختراع صادر  ياجبار

 كـه  يقـانون  اقـدامات  اي ـ و شود يمصادر  يداخل يها دادگاهبودن در  ديبودن و مف يبودن، ابتكار
 يدگيدر روند رس ـ ينقائص شكل طور نيهم. دهند يمقرار  يمنف ريثأت تحت را عاخترا ثبت يگواه
كـه   3اروپـا  اختـراع  ثبـت ة ادار دنظريتجد يعال ئتيهصادره از  مياختراع، مانند تصم ثبت ةاداردر 

جبـران   چيثبت اختراع اروپا صادر شد. درآن زمان ه ـ ونيكنوانس112(الف) ة ماد بيمقدم بر تصو
 يقـانون  خـلأ  ني ـوجود نداشـت. ا  يدادرس نياصول آئ ينقض اساس يبرا ونيدر كنوانس يخسارت

 يگـذار  هيسـرما  ةنام ـ موافقـت در  موجود ةعادلانمنجر به نقض اصل رفتار منصفانه و  توانست يم
   4باشد.

  

                                                            
1. Große - Russe Khan H (n.8). 
2. Ibid. 
3. G 0001/97[2000] Official Journal EPO7/2000. 322,https://www.epo.org/law-practice/case-
law-appeals/recent/g970001ep1.html . 
4. Thomas Musmann, ‘Eli Lilly v. Canada – The First Final Award Ever on Patents and 
International Investment Law’, Kluwer Patent Blog, April 4 2017, 
http://patentblog.kluweriplaw.com/2017/04/04/eli-lilly-v-canada-the-first-final-award-ever-
on-patents-and-international-invest-ment-law/  
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 گيري نتيجه
 شـد  پرداخته اختراع ثبت حق به صرفاً يفكر تيمالك حقوق قيمصاد انيم از حاضر، مقاله در

 عنـوان  به اروپا اختراع ثبتة ادار اختراع، ثبت ادارات در يقانون فاتيتشر نقض امكان به منظور و
 ةادار ميتصـم  بـه  اختراع حق صاحب اعتراض امكان تاًينها و گرفت قرار يبررس مورد شرويپ مدل
ــراع ثبــت ــا اخت ــرعا عــدم صــورت در اروپ ــه و منصــفانه يدادرســ تي ــد در عادلان  يداور واني
با توجه  ران،يحقوق ا يبرا حثب نيا يحقوق ةثمر. گرفت ارقر يبررس مورد يخارج يگذار هيسرما

 يخـارج  يگـذار  هيسرما يها هنام موافقتاز  يدر برخ يفكر تيكردن حقوق مالك يتلق هيسرمابه 
بـه اسـتناد    تـاً يممكن است نها ،رانيثبت اختراع ا ةاداردر  يقانون فاتيو امكان نقض تشر 1رانيا

پس  منجر شود كه صرفاً يخارج يگذار هيسرماحقوق  يبه نقض استانداردها يگذار خارج هيسرما
 يگـذار  هيسـرما  يداور واني ـمراجعه بـه د  ،آن در تيو عدم موفق يداخل يمراحل دادخواه ياز ط
  كند.  يم سريرا م يخارج
 واني ـاختـراع اروپـا در د   ثبـت  ةادار ميحاضر به امكان اعتراض از تصم ةدر مقال ،بيترت نيبد
 ني ـا ،شود يتلق هيسرما اختراع حق كه يديفوا از يكيپرداخته شد.  يخارج يگذار هيسرما يداور

در  هيسـرما  يبـرا  يخارج يگذار هيسرما يها هنام موافقتكه در  يياياز مزا را است كه صاحب آن
عضـو متعهـد    يهـا  دولـت  هـا،  هنام ـ موافقـت  ني. به موجب اكند يممنتفع  است، نظر گرفته شده

 لي ـمقابل از قب طرفة يسرما و گذار هيسرمارا نسبت به  ينيمع يرفتار يكه استانداردها شوند يم
  كنند.  تيرعا تيسلب مالك اياصل رفتار منصفانه و عادلانه 

 هنام ـ موافقـت به نظام حـل و فصـل اخـتلاف موجـود در      تواند يم هيآنكه صاحب سرما گريد
صاحب  كه يامكان درصورت نيمراجعه كند. ا يگذار هيسرماتعهدات حقوق  تيدرخصوص عدم رعا

 توانـد  يم ـ ،باشـد  شـده  مواجه ناعادلانه ييأر با يمل يها دادگاهاختراع و  ثبت ةادارحق اختراع در 
  2.باشد مثبت اريبس

                                                            
 ثبـت  كنوانسـيون  عضـو  هـاي  دولـت  و اروپـا  اتحاديه عضو هاي دولت با ايران دوجانبه هاي نامه موافقت جمله از .1

 بـه  كـه  دال بند 1 ماده ايران و اسپانيا بين گذاري سرمايه متقابل حمايت و تشويق قرارداد از: اند عبارت اروپا، اختراع
 متقابـل  حمايـت  و تشـويق  قـرارداد  طور همين. است شده اشاره سرمايه از مصداقي عنوان به فكري مالكيت حقوق
 كرواسـي،  فنلانـد،  اتـريش،  بـا  موجود هاي نامه موافقت ث، همينطور بند 2 ماده ايران و اسلواكي بين گذاري سرمايه
 .)است  EPC عضو صرفا كه( تركيه و قبرس و ايتاليا، آلمان

2. Thomas Musmann (n.69). 
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ثبت اختراع اروپا، امكـان انـدكي بـراي    ادارة روند بررسي و رسيدگي به اعتراضات در  هرچند
كنوانسـيون ثبـت اختـراع     متناظر اين امكـان، ، گذارد ميوقوع عدم رعايت تشريفات قانوني به جا 

اشاره و امكان تجديدنظرخواهي مبسوطي نيـز بـراي صـاحب    دفاع اروپا در موارد مختلف به حق 
تصـميم هـيچ مرجـع اداري يـا      ،نفعي فراهم كرده است. اما در عين حال هر ذي حق اختراع و يا

 تواند به طور مطلق مصون از خطا باشد.  نميقضايي 

 ةگواهينام ـ رد به اقدام خودسرانه طور به مثال براي اروپا، اختراع ثبت ةادارچنانچه  ،بدين ترتيب
  .  باشد فراهم صادره تصميم به اعتراض امكان بايد اختراع حق صاحب براي ،كند اختراع ثبت

پـيش   .، محاكم داخلي استقرار داردروي صاحب حق اختراع  پيش كه دادخواهي مرجع اولين
 ادعو ةمراجع داخلي طي نشده باشد، امكان اقام ي درأاعتراض به رهاي  راهكه به طور كامل  از آن

هــاي داخلــي از نظــارت موجــود طبــق   هدادگــا المللــي وجــود نخواهــد داشــت. بــيندر مراجــع 
هـاي داخلـي دولـت عضـو      دادگـاه نيسـتند و اگـر    اخارجي مستثن گذاري سرمايههاي  هنام موافقت

ي صادر كنـد، دولـت عضـو واجـد مسـئوليت      أر ،عمل كرده نامة موافقتبرخلاف تعهد موجود در 
  1المللي خواهد شد. بين

جديدنظرخواهي از احكـام  تالمللي هرگز يك مرجع  بينهرچند نبايد فراموش كرد كه مراجع  
هـاي   دادگـاه ديوان داوري نيست كـه احكـام   ة شوند و اين وظيف نميهاي داخلي محسوب  دادگاه

بلكه بايد به نحوي اين احكـام از اعتبـار امـر مختومـه برخـورد       ،داخلي را مورد بازبيني قرار دهد
 تسليم بـه دادرسي منصفانه، بايد  بروز نقض فاحشهاي مذكور جز در موارد  ديوانبنابراين باشند، 

   .باشندهاي داخلي  دادگاهتصميم 
  

                                                            
1. Ibid. 
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