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  رايت و حقوق مؤلف كپي هاي تحليل مباني حقوق پديدآورنده در نظام

 ميرقاسم جعفرزاده
  يداالله دادگر

  محمدعلي باقرصاد

  11/05/1394تاريخ پذيرش:              28/02/1394تاريخ دريافت:
 

  چكيده
رايت بايد قبل از هر چيز كوشـيد تـا بـه تحليـل حكمـي رابطـه        در تحليل اقتصادي كپي

پديدآورنده با اثرش پرداخت. در اين مسير مالكانه بودن رابطه(حق) را امـري مفـروض و   
ر رابطـه  دانيم. با اين حال، توجيهات متفاوتي براي پذيرش حق مالكيت د مي شده پذيرفته

با حقوق پديدآورنده مطرح شده است. ابتدا با بيان اين توجيهات در خصوص حقوق مادي 
كوشيم نشان دهيم كـه بـا    گرايانه مي يعني نظريه كار محور جان لاك و نظريه مطلوبيت

ست كه بـا  ارايت به دليل مالكانه دانستن آنها ها به دليل ترس از گسترش كپي اين نظريه
تـري   -. هرچند، رويكردحق طبيعي در كشور ما رويكـرد مناسـب  شود مينگراني برخورد 

است. در توجيه حقوق اخلاقي نيز، دو نظريه شخصيت محور و مطلوبيـت گرايانـه طـرح    
كه بر چه اين .نمايد ميتر  ه شخصيت محور براي كشور ما مناسباما پذيرش نظري شود مي

سياسـي و   هـاي  انديشـي  مصـلحت گرايي، حقوق اخلاقـي تـابعي از    اساس نگاه مطلوبيت
  اقتصادي قرار خواهد گرفت.
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  مقدمه
قـرار نبـوده    آغاز در آمريكا رايت انداخته است. در كپي ست سايه سنگيني برا ها ايده مالكيت مدت

ي سياسـتي فـدرالي بـوده كـه انحصـار      تنهـا و  باشد "حق مالكيت" آمريكا يك رايت در كه كپي
هـا و   دادگـاه  بـه تـازگي،   ليكن كرده است. اعطا مي عوض استفاده و دسترسي همگاني محدود در

 همان انحصار موجـود در  مقصودشان رانند رايت سخن مي پيك زماني كه از نويسندگان آمريكايي

بخـش دوم   شـود و  مـي  2رايت مالك كپينيز صحبت از  رايت آمريكا قانون كپي در1مالكيت است.
در توصـيف   اص داده شده است. در انگلسـتان، اختص 3"انتقال رايت و مالكيت كپي"اين قانون به 

  4.شـود  ياد مي "حق اقتصادي" از و گاه "حق مالكيت" اي موارد از عبارت رايت در پاره حق كپي
گرايـي ترديـدهاي    كرد مطلوبيـت ي حقوق اخلاقي در رويپذيرش اين مفهوم برا مورد درچند  هر

يا مالـك ديـده    وواژه مالكيت  ردي از نگاه اول در ايران "رايت كپي"جدي وجود دارد. در قوانين 
مـواد متعـددي بـا     در 1348هنرمندان مصـوب   شود. قانون حمايت حقوق مؤلفان، مصنفان و نمي

  بدون اينكه به 5ا توصيف كردهرابطه پديدآورنده با اثر ر "حقوق" چونهماستفاده از عناويني عام 
به جاي مالك  "پديدآورنده" واژه كه در اشاره به صاحب حق از نوع رابطه مزبور اشاره كند. چنان

قـانون   و 13526 نشـريات و آثـار صـوتي مصـوب     تكثير كتب و قانون ترجمه و  كند. مي استفاده
همين رويـه را در پـيش گرفتـه     نيز 1379 اي مصوب افزارهاي يارانه گان نرمپديدآورند حمايت از

هاي مادي از آن شـائبه   برداري ياد كردن از قابليت انتقال حقوق مادي و بهره اين وجود، با 7است.

                                                            
1.  VAIDHYANATHAN,SIVA(2001)Copyrights Copywrongs, NewYork University Press,p 11. 

  رايت آمريكا ذيل تعريفات. قانون كپي 101نگاه كنيد به ماده . 2
3. Copyright ownership and transfer. 

حقوق موضوع مواد  كه  حالي در توصيف economic right  واژه عام  باحقوق مجريان را  انگليسي گذار قانون. 4
A 182  تا C182و  CA182 را با عنوان property right  تحليـل  "قاسـم،  جعفـرزاده، مير (.نمايـد  مـي توصيف

مجلـه تحقيقـات حقـوقي    ، "اي فراگيـر   در جهت تمهيـد نظريـه  مفهومي مالكيت فكري: كوششي 
 .نامه مرحوم دكتر فخاري) ويژه ،76، ص 52 ، ش1389 دانشكده حقوق شهيد بهشتي،

  قانون مذكور. 22و12.13،16، 4،3 به مواد نگاه كنيدبراي مثال . 5
  صحبت به ميان آورده است.حقوق و صاحب حقوق  از كه تنها 52قانون سال  1،2،10،11مواد  . نگاه كنيد به6
 صحبت از حقوق و حقوق مادي كرده است. 79قانون سال  4و  12،1،6مواد . 7
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رسد مانعي  به نظر نمي در هرحال 1كند. گذار را تقويت مي مالكانه دانستن اين حقوق در نظر قانون
ايـن   درحقـوقي مـا    ه باشد. در ادبيـات داشت وجوددر حقوق ما  جدي براي پذيرش تحليل مالكانه
نحوه پذيرش آن با  ممكن است در شود هرچند دانان ديده مي رابطه نوعي اتفاق نظر ميان حقوق

  2دانند؛ حقوق عيني مي مانند ديگر  يك حق عيني داشته باشند. برخي آن را يكديگر اختلاف نظر
ضـمن پـذيرش همسـويي     ،يگـر اي د عـده  3داننـد.  را يك حق مالكيت خـاص مـي   برخي نيز آن

ايده "هاي مالكيت مادي با مالكيت بر اشياء فكري مشكل را در عنصر موضوعي آن يعني  ويژگي
با  بنا بر مقتضيات بازار و توان ميهرچند معتقدند ؛ كه تخصيص پذير نيست دانند مي "اطلاعات و

  4پذيرفت. سلطه توسط دولت نوعي مالكيت را پذيرش اعتبار
اتفاق نظر در پذيرش مفهوم كلي مالكيت است كه در لايحه جديد حمايت از  ل همينشايد به دلي

استفاده شده و  هنري و حقوق مرتبط ادبي و "مالكيت"از عبارت  1393مالكيت فكري مصوب 
 5البته از طرفي به جاي مالك و مالكيت، از دارنده حقوق، پديدآورنده، و پديدآورندگي ياد شده است!

سـت كـه بخـش اعظـم     ا چند نكته خالي از لطف نيست. واقعيـت ايـن   طرح مبحثپيش از آغاز 
گرايانه در كپي رايت كه در مقاله حاضر طـرح شـده ممكـن     بيات تحليل اقتصادي و نگاه فايدهاد
 مشـترك باشـد.   اختراعات به ويژه در حقوق مادي چونت با مصاديق ديگر مالكيت فكري هماس

و يا تراژدي مشتركات را در هر تحليل اقتصادي حق مالكانـه   وانگهي ردپاي تحليل انگيزه محور
و اسـتثنائات و  ها  از طرفي هر حق مالكانه در معرض محدوديت توان يافت. مي در مالكيت فكري

                                                            
 10و  9 ،8شماره  . نگاه كنيد به موارد مذكور در پاورقي1

انتشـارات گـنج دانـش، چـاپ      ترمينولوژي حقوق، فر؛جع ، محمدمونه نگاه كنيد به:  جعفري لنگروديبراي ن. 2
  .223 ، ص1370پنجم، 

 بعضي اوصاف و اي جهات و پاره كه از گردد ميمالكيت اطلاق  مالكيت به مفهوم خاص به آن دسته از. 3
 اصول خاصي است. از جمله تفاوت در مالكيت مادي به مفهوم كلي تفاوت دارد و تابع ضوابط و خصوصيات با

نگاه كنيد  براي تفصيل بيشتر ،دهآورن پديد "معنويت  شخصيت و "و توجه به "اطلاق " و "دائمي بودن"ضوابط 
مقالاتي  و نيز صفايي، حسين؛ 33 ، ص1386ميزان، چاپ اول،  نشر مالكيت معنوي، حقوق به امامي، اسداالله؛

. براي پاسخ به شبهات در زمينه 66 ص 1386، چاپ دوم، نشر ميزان درباره حقوق مدني و حقوق تطبيقي،
، ص 1390، نشر ميزان، چاپ اول، مالكيت فكري  فلسفهحسن؛ گزار، م نگاه كنيد به خدمتاوصاف مالكيت 

  به بعد. 322
 .پيشين ،" اي فراگير جهت تمهيد نظريه كوششي در :تحليل مفهومي مالكيت فكري"قاسم؛ جعفرزاده، مير. 4
 جديد. ماده يك و نيز فصل پنجم لايحه 19بند  . براي نمونه نگاه كنيد5
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تواند مبين شدت و ضعف حق مالكانه باشـد   مي و اين تنها نيز ضمانت اجراهاي متفاوتي قرار دارد
توانـد   مـي  ابطه پديدآورنده با اثر و رابطه مبتكر با اختراع هـر دو ست كه را نه منكر آن. از اين رو

تـر از   نخسـت و مهـم   كند دو امر اسـت:  ها را در اين زمينه متفاوت مي چه تحليل. آنمالكانه باشد
تلاش ما پرداختن به تحليل  همه، قابيلت و نحوه تطبيق نظريات حقوق مادي با كپي رايت است.

هـا و   تطبيـق و كـاربرد تحليـل   ايم تا حد ممكـن در   است و كوشيده "كپي رايت"كانه در حق مال
اند اولويت دهيم و البته در جاي ديگري  كه به طور خاص كپي رايت پرداخته ها به ادبياتي بررسي

توجـه   مـورد ديگـر،   1ايـم.  ت پرداختهبه تفصيل و به طور خاص به تحليل اقتصادي نظام كپي راي
شود در حالي كه در مالكيت صنعتي بـه نحـو    مي لفدر حق مؤ به حقوق اخلاقي خاصي است كه

قسمت دوم مقاله(توجيه  قابل توجهي هم در مصاديق و هم در دامنه اين حقوق كمرنگ تر است.
هدف تنهـا   علاوه بر اين، كند. موضوع را دنبال مي حقوق اخلاقي) در واقع با تكيه بر همين نگاه

دو قسـمت حقـوق مـادي و اخلاقـي      در هر "حليل نهاييت"عنوان  نيست وبيان نظريات پيشين 
آراء دو مكتـب   دراين زمينـه، به هر روي  براي حقوق داخلي كشور ماست. بيانگر پيشنهاد مناسب

بررسـي   گرايانـه را  نظريـه مطلوبيـت   مالكيت فكري يعني نظريه حقوق طبيعي و اصلي حقوق در
بـر حقـوق اخلاقـي در نظـام      ادي)نظـر بـه برتـري و تقـدم حقـوق مـادي (اقتص ـ       خواهيم كرد.

گرايانـه بهـره خـواهيم بـرد و در كنـار       توجيه حقوق مادي از نظريـات فايـده  در  گرايي، مطلوبيت
آن،ديدگاه كار محور لاك كه متمركز بر حقوق مادي است و به نوعي غافل از توجيه حق معنوي 

كيـت در حقـوق معنـوي از    براي توجيـه حـق مال   در مقابل، گيريم. شده را در همين راستا پي مي
گرايـي نسـبت بـه ايـن      ديدگاه خاص فايـده  م اما در پايان،كني نظريه شخصيت محور استفاده مي
  حقوق را نيز بررسي خواهيم كرد.

  توجيه حقوق مادي. 1
از اثر را نيز دارد.  برداري بهرهنتظار برخورداري از منافع مالي ا علاوه بر كسب افتخار، آفريننده اثر،

 1در ازاي استفاده از اثر بايد مبلغي نيز دريافت كنـد.  مؤلفهمگاني پذيرفته شده است كه  به طور
                                                            

از  "مريكـا و كارآمـدي در كپـي رايـت ايـران و آ     تحليل تـوازن  صادي كپي رايت:تحليل اقت"قاله اي با عنوان م. 1
 شود. مي به زودي منتشر همين نويسندگان در مجله حقوقي دادگستري پذيرفته شده و

ترجمه عليرضا محمـد زاده وادقـاني، نشـر     اصول بنيادين حقوق مؤلف و مجاور در جهان، . كلمبه، كلود؛1
 .106ميزان، چاپ دوم، ص 
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 شود مياين رابطه حقوقي مالي ناشي از اين است كه آفريننده اثر، مالك اثر فكري خود محسوب 
 بهره مـالي و  اوستچه ملك از آن تواند ميو بين او و اثري كه آفريده رابطه مالكيت وجود دارد و 

در ابتدا توجيه بر مبناي فايده گرايي و سپس توجيه بر مبناي نظريـه كـار محـور     1اقتصادي ببرد.
  .. قسمت آخر به تحليل نهايي اختصاص خواهد يافتكنيم ميلاك را دنبال 

  2گرايانه) نظريه مطلوبيت گرايانه( فايده .1.1
معتقـد اسـت   كه رايج  سنتي امانظريه  نخست، دارد.ديدگاه اصلي وجود گرايي دو انديشه فايده در

ديدگاهي كه موسـوم بـه ديـدگاه     ديگر، گذرد. بخشي به پديدآورندگان مي رهگذر انگيزه كارايي ازكه 
كوشد اعطاي حق را در جهت حل مشكل تخصيص منابع و در واقع  است و مي "تراژدي مشتركات"

  كنيم. ژدي مشتركات را بررسي ميدر ابتدا نظريه انگيزه و سپس ترا مديريت مالكيت فكري بيان كند.

  3انگيزه. 1.1.1
سـازي   هـاي جهـاني   نيروي محركه پشت تـلاش  بوده وجهان  ثرترين نظريه درؤم نظريه انگيزه،

تشـويق  "سازمان جهاني مالكيت فكري است كـه   اين حقيقت، شعار بيانگر مالكيت فكري است.
 موتـور گران اقتصـادي   از ديد تحليل انگيزه، داند. هدف مالكيت فكري مي را "نوآوري خلاقيت و

تحليل انگيزه بر ويژگـي   1اهميت دارد. رايت است و شناخت آن بسيار كپيسياست و هدف اصلي 
  آشنا شويم. مبحثكالاي عمومي بودن اطلاعات استوار است لذا ابتدا لازم است با اين 

                                                            

 .153، ص حقوق مالكيت معنوي . امامي، اسداالله؛1

گرايي در اوايل قرن بيستم و در نتيجه انتقاد به حقوق طبيعي پديد آمد و موجب شد دانشگاهيان و محققان  . فايده2
د و باز تولي گذاري قانونراهي بود كه فعالان مداخله دولت در  همواركنندهجديد ارائه دهند كه  هاي نظريهآمريكايي 

اين تئوري، مفهوم حقيقي حـق بايـد بـر پايـه قـوانين       پرداز ترين نظريه مهممالكيت به دنبالش بودند. از نظر بنتهام 
تمامـا مخلـوق قـانون اسـت.     چيزي به عنوان مالكيت وجود نـدارد و مالكيـت    واقعي استوار باشد نه حقوق فطري.

مجلـه تحقيقـات   ، "ر استحكام نظام اقتصاديجايگاه حقوق مالكيت د" نگاني، هاشم؛دادگر، يداالله و بز(
  )1390، پاييز 55ش  حقوقي دانشكده حقوق بهشتي،

3.  Incentive. 
1.  Johnson, Eric E., Intellectual Property and Incentive Fallacy,  39 Florida State University 
Law Review, 2011. 
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  اطلاعات كالاي عمومي است  .1.1.1.1
يعنـي داراي هـر دو ويژگـي     2است؛ 1كالاي عموميرايج اين است كه اطلاعات  عقيده معمول و

اطلاعـات زمـاني رخ    در 3"ناپـذيري  انحصار"ويژگي  ناپذيري و رقابت ناپذيري است. استثنا
ها توليد آن بردن توسط كساني كه در نتوان سواري مجاني كنندگان را به معني سود دهد كه يا مي

 چنين انحصاري چنان بالا هاي هزينهع كرد و يا كالاها وخدمات من از استفاده از 4اند هزينه نكرده
 وهله اول(بدون انحصار) نيست. ست كه هيچ بنگاه يا فرد منطقي مشتاق به توليد اين كالاها درا

شـود. هزينـه نهـايي     همين انحصار ناپذيري است كه كالاي اطلاعاتي راحت كپي مـي   نتيجه در
كافي نيست منابع  بنابرايناست و  5يي تداركاتهزينه نها فقدان مداخله دولت بيش از انحصار در

براي استثناي سواري مجاني كننده صرف شود و نياز به مداخله دولت براي حـذف ايـن سـواري    
ير سطح مطلـوب  بدون دخالت دولت، كالا ز مجاني داريم. سواري مجاني، انگيزه را كاهش داده و

  1شود. مي "شكست"اصلاح اقتصادي بازار دچار شود و در  توليد مي
                                                            

استثنا پذيري و انحصار  ويژگي دو داراي خصوصي . كالاييردگ ميكالاي خصوصي قرار  كالاي عمومي در برابر. 1
 كالاي عمومي و در موردت بيشتر كالاهاي خصوصي هستند. براي اطلاعاغالب كالاهاي اطراف ما پذيري هستند. 

حامـد اخـوان هـزاوه،     ، ترجمه يداالله دادگر وحقوق واقتصاد(كوتر، رابرت و يولن، تامس،  خصوصي نگاه كنيد به:
  .)139، ص 1388رات پژوهشكده اقتصاد، انتشا

 مخلـوط  )impure( كـالاي عمـومي ناخـالص    ندكي معتقدند كه اطلاعات كالاي عمـومي (خـالص) نيسـت و   ا. 2
)mixed( عمومي-خصوصي يا و )private-public( هـاي اسـتثنا پـذيري يـا      ز ويژگيين معني كه يكي ااست. به ا

ناخـالص   پذيري اطلاعات هستند. تفاوت دو نگاه خالص و به استثنا معتقد ولامناپذيري را ندارد. اين افراد مع  رقابت
بـراي اطلاعـات    كارآمد اسـت.  دهد و كالاي عمومي ناخالص، بازار تمايلي به عدم توليد نشان نمي اين است كه در

  به: بيشتر زمينه نگاه كنيد
S. Yoo, Christopher, Copyright and Public Good Economics: A Misunderstood Relation, 
Vanderbilt University Law School,2007,Vol.155 . 
3.  Nonexcludability. 

 توانـد از  هزينه ثابت بيان آثار و ديگر اينكه رقيـب مـي   دسته تقسيم شود اول پرهيز از تواند به دو اين منفعت مي. 4
  .كند كه موفق و پرسود باشد ري را امتحان ميتنها آثا چون او اصيل پرهيز كند براي اثر خطر آزمودن بازار

Towse, Ruth, Creativity, Incentive and Reward(2001), Edward Elgar Publishing Inc.,p 11. 
5. Provision Marginal Cost. 

ام رسيدن به نتـايج مطلـوب و كارآمـد ناك ـ    قوانين ممكن است در هم مانند دولت نهادها و شكست بازار: بازارها. 1
نـوع   تحليل اقتصـادي حقـوق چهـار    رقابتي است. در نتيجه فقدان يك بازار كاملا در معمولابمانند. شكست بازار، 

 تحليل انگيـزه كـالاي عمـومي و در    اطلاعات ناقص. در، كالاي عمومي، پيامد جانبي، دارد: انحصار شكست وجود
  :شود. نگاه كنيد به كات پيامد جانبي بررسي ميتراژدي مشتر
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توانـايي ديگـري را بـراي     اطلاعاتي اما يعني استفاده توسط يكي،كالاي  1"ناپذيري  رقابت"
توسط يك شـخص، مـانع ديگـران     فرمول دارو متن، يك ايده، كند و استفاده از استفاده كم نمي

همين امر موجب كـاهش   شود. كالاي اطلاعاتي توسط افراد زيادي مصرف مي بنابراين 2شود نمي
  به توليد اندك و شكست بازار بينجامد. تواند ميشده و  توليدكنندهانگيزه 

 كند. اشكال ديگر متفاوت مي از رايتكپي  را در "رفاه"مفهوم  اطلاعات، "ناپذير  رقابت"طبيعت 
 برابر استفاده ناكافي تهاتر اطلاعات بايد در شده براي تخصيص حقوق مالكانه در هاي داده انگيزه

منفعت عمومي دسترسي به آن اثر  بين انگيزه نويسنده براي توليد يك اثر و يان ديگر،به ب شود.
كالاي اطلاعاتي ناپذيري  كه ويژگي استثنا  حالي درتوان گفت  بنابراين، مي 3توازن باشد. بايد

به  مالكيت خصوصي طريق ازتا  آورد ميوجود  منطق اقتصادي براي دخالت دولت به
كننده محدوديت بسته حقوق  طبيعت رقابت ناپذير اين كالاها توجيه ه بخشد،پديدآورندگان انگيز

گوناگون را ممكن و از اين طريق به  هاي راهمدت است تا استفاده عموم از طريق  حوزه و در
 است روشن ،5به نظريه انگيزه شده مطرحانتقادات  رغم علي 4توليد رفاه اجتماعي بيشتر كمك كند.

اساسي پاسخ به  مسئلهاما  رايت ايجاد انگيزه است. كپيعطاي حق مالكانه در ا اهداف ازكه يكي 
ز، سا - سرنوشت ؟ پرسش بزرگ وشود مياين پرسش است كه مرزهاي حمايت چگونه ترسيم 

حمايت بيشتر  رايت در اين است كه ق پشت توسعه كپيمنط" حمايت است: "مرزهاي"نگراني از 
هرچه انگيزه بيشتر  باشد انگيزه بيشتر است و ه پاداش بيشتربرابر با پاداش بيشتر است و هرچ

رايت به ميزان كم امري مناسب است زيادش بهتر  كپي اگر .شود بيشتري ايجاد مي باشد آثار
ايجاد انگيزه  كه ادعاي ارتباط مستقيم پاداش و انگيزه بررسي نشده و  حالي است است. اين در

                                                                                                                                            
Veljanovski, Cento(2007) Economic Principles of Law, Cambridge University Press,p 38. 
1.  Nonrivalrousness. 
2. Salzaberger, Eli M, The law and Economic Analysis of IP: Paradigmatic Shift From 
Incentives to Traditional Property : Review of Law & Economics, 2011, vol. 7,p 7. 
3. Seg , Mathew J,Beyond Abstraction: The Law and Economics of Copyright Scope And 
doctorinal efficiency, Northwestern School of Law,2006 ,p 8. 
4.  Salzaberger, Eli M. ,The law and Economic Analysis of IP, Op. Cit.,p 7. 

آثـار اسـت   طلبي عامل اصلي پديد آمدن   دوستي يا شهرت غيرمادي چون نوع هاي ده كه انگيزهاز جمله انتقاد ش. 5
در گذشـته آثـار    رايـت  چنين به اذعان مخالفان، تجربه نشان داده كه در نبود حمايت كپـي هاي مادي. هم نه انگيزه

رايـت   اين انگيزه با اعطاي كپيبا فرض ضرورت انگيزه، مجوزي بر اين نيست كه  . ديگر اينكهاند مهمي پديد آمده
  صورت پذيرد.
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نخست نظريه انگيزه بايد پاسخ دهد كه  بنابراين، 1"ت نيست.راي اقتصادي تنها عامل افزايش كپي
مرزي دارد؟ (مسئله توازن انگيزه دسترسي به خاطر  برفرض ضرورت انگيزه، اين انگيزه چه حد و

مختلف  آثار بعضا مختلف چيست؛ همين نگراني مطرح شده است). دوم، معيار سنجش براي آثار
ي مورد نياز متفاوت هستند اما حمايت يكساني دريافت گذار يا سرمايه نظر ارزش بازاري و از

 ها يك ضرورت است. ردي سازي انگيزهواقع، ف در كنند. مي

  2مشتركات (فاجعه) تراژدي. 1.1.2
اين رويكرد .صحبت كرد "تراژدي مشتركات" كنار پارادايم انگيزه و كالاي عمومي بايد از در

 بركيد ندارد و تأ ترويج نو آوري هاي خلاقانه و فعاليتتشويق  مانند نظريه انگيزه، بر جديد،نسبتا 
 . تراژدي مشتركات يكورزد كيد ميتأشد  هاي نامحسوس در زماني كه ايجاد مديريت دارايي

تحليل اقتصادي حقوق است اما اين ساختار تحليلي  براي مالكيت زمين در 3"تحليل توصيفي"
سه ديدگاه   4شده است. "تحليل هنجاري" تبديل به و رفته كارببراي توضيح مالكيت فكري 

بعد هنجاري نيز قابل  به عقيده برخي از كه آشكارا جنبه توصيفي و تشريحي دارد و 1عمده دمسز
  اين قرار است:  استناد است از

 ـ عامل تصميم سودمند در بار و زيان حق مالكيت براي دروني كردن آثار"  .1 ا مالـك  گيرنده ي
منـابع   يكـي از كـه وي معتقـد اسـت حـق مالكيـت مشـاع       آن . توضيح"ايجاد شده است

نياز عمومي باشد حق مالكيت  منبع بيش از است. اگر 2بروز پيامدهاي جانبي ناكارآمدي و
                                                            

1. Shih ray kue,Raymond and Sun,Jiayang and Fun,Yiging,Does Copyright Promote 
Creativity?,An Empirical Analysis of Copyright Bounty,Case Research Paper Series in Legal 
Studies Working Paper 09-20,May 2009,p 2. 
2.  Tragedy of Commons. 

 ترتيبـات اساسـي و   گويـد كـه   مي. تحليل هنجاري به ما 1 جنبه متفاوت است. تحليل اقتصادي حقوق درگير دو. 3
. تحليـل توصـيفي كـه ارتباطـات بـين      2 است. ييكاراهاي هنجاري  هدف اغلب تحليل قانوني مطلوب چه هستند.

محـور لاك و شخصـيت محـور و     كند. تحليل كـار  بيان مي اقانوني ر هاي اقتصادي و حوزه متغيرهاي گوناگون در
  به: توصيفي است. نگاه كنيد تحليل تراژدي مشتركات بيشتر تحليل انگيزه هنجاري و

Salzaberger,Eli M.,Economic Analysis of the Public Domain,THE FUTURE OF THE 
PUBLIC DOMAIN, Ch. III , Kluwer Law International, 2006,pp 30-32. 
4.  Salzaberger, Eli M., The Law and Economic Analysis of IP, op. cit.,p 32. 

قرن بيستم و در حال حاضر بازنشسـته از دانشـگاه   آمريكايي در  اقتصاددان برجسته )از1930هارولد دمسز(متواد . 1
  باشد. (يو سي ال اي) مي كاليفرنيا

2. Externalities. 
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 شود مشكل سر كند اما وقتي منابع كمياب به شكل مشاع تملك مي ميمشاع به خوبي عمل 

نظر دمسز ايجاد  حل براي اين مشكل از راه  شود. منابع منجر مي از كشي آورد و به بهره بر مي
  مالكيت خصوصي است.

درگيـر بـه تطبيـق     واكنش به تمايل افـراد  گيري حقوق جديد در دمسز معتقد است كه شكل .2
به عبارت ديگر حقوق مالكيت زمـاني شـكل    پيوندد و هاي جديد به وقوع مي هزينه منافع و

  باشد. هايش بيشتر هزينه ني كردن آن ازيابد كه منافع ناشي از درو گسترش مي  گيرد و مي
آن ايـن اسـت    رفته و كاران دادن جنبه هنجاري نظر دمسز ببراي نش . قسمت سوم به نظر3

نظـام مالكيـت خصوصـي بـر       نظر اجتماعي امري پسنديده اسـت و   سازي از كه دروني
 كننـد،  خلي ميع تصميمات خود را دامناف ها و وقتي افراد هزينه زيرا،اشتراكي ترجيح دارد 

  1عين تعقيب منافع شخصي بيشتر است. احتمال تحقق منافع اجتماعي در
حوزه  تطبيق آن با نه مشتركات و رسد مي به نظر ،2به اين نظر شده مطرحانتقادات  رغم علي

اژدي در نبود حقوق نوعي تر كه بتوان تصورنه اين مشكل اين نظريه است و رايت كپيدر  3عمومي
رو نيست ه ب مشتركات به نظر با مانعي رو همتا دانستن با حوزه عمومي و تصورمالكيت داشت: 

مي گيرد و  معرض استفاده آزاد عموم قرار بدون هيچ محدوديتي در دو اين باب كه هر حداقل از
دارد منتها  تراژدي نيز به نوعي وجود گيرد كه قابل تملك است. در بر ميهر دو حوزه وسيعي را 

 شود ميمثبت دانسته  كنندگان كه مصرف آنان از ديد برخي يك پيامد ديد مصرف نه از اين بار
اگر آثار فكري نباشدافراد " آيد. كپي رايت محرمانگي پديد مينبود  بلكه با اين ديدگاه كه در

، بازارهاي علاوهه ب شود. اخت و جامعه از آن محروم ميهاي خود را آشكار نخواهند س خلاقيت
اصلي كه باعث  ايراد 1"گيرد. دست رفته هم جزئي از اين تراژدي قرار مي اي ازه محدود و فرصت

نتيجه مشابه دانستن  رايت در رويه كپي توسعه بي شده نگراني از حملات گسترده به اين نظر
                                                            

1.  Epstein, Richard A.:The Allocation of the Commons: Parking on Public Roads, 31 Journal 
of Legal Studies, 2002, pp 6-515. 
2. See: Kyläheiko, Kalvei" From Comedy of Commons to Tragedy of Anti-commons", 
Published in Huber, G., Krämer, H. and Kurz, H.D. (eds): Einkommensverteilung, 
technischerFortschritt und strukturellerWandel, Metropolis Verlag, Marburg 2005//Rose, 
Carol M.:"Romans, Roads, and Romantic Creators: Traditions of Public Property in the 
Information Age", 66 L. and Contemp. Probs. 2003, pp 89- 90. 

  يت قانوني آن منقضي شده است. از تحت حمايت قانوني خارج بوده يا مدت حما ذاتاه در آن يا اثر ك اي . حوزه3
1. Moore,Adam,D, Toward aLockean Theory of Intellectual Property, NTELLECTUAL 
PROPERTY: MORAL, LEGAL, AND INTERNATIONAL DILEMMAS,1997, p 14. 
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 در واقع، نگراني از زمين است. اموال غيرمنقول مانند حقوق فكري با مالكيت در مالكيت در
ترتيب  ينچنين نگاهي به ا به علاوه، است. مومي نگراني اصلي منتقدانشدن حوزه ع تر كوچك
نارسايي ناشي  و اين بار درگير خطر نوع ديگري از 1منجر شده "مشتركاتتراژدي ضد "به يك 

  2ها خواهيم شد.اي آنهاي سنگين اجر هزينه تورم حقوق و از

  توجيه بر مبناي نظريه كار محور لاك .1.2
. آن گيرد ميرايج در زمره حقوق طبيعي قرار  هاي بندي تقسيمو در  معمولا 3كنظريه كار محور لا

چيزي كه باعث شد در اين گفتار در كنار رويكرد مطلوبيت گرايي به كـار رود توجيـه متفـاوت و    
بديهي است زماني كـه لاك   4است كه براي حق مالكيت درحق مادي پديدآورنده دارد. بااهميتي

وجـه مـانعي    بـه هـيچ   بااين حال اين امر رايت را در ذهن نداشت. كپينوشت  مورد مالكيت مي در
  1نيست. كپي رايتبراي تعميم اين نظر به 

 "حمايـت  تعيين مرزهـاي  " مهم،  مسئله دهد كانون انتقادات قرار تواند اين نظريه را در مي چهآن
 در ايـن زمينـه،   "كند؟ تعيين مي لاك چگونه موضوع حق را نظريه"اين موضوع است كه است؛ 

                                                            
حق مالكيـت بـه كـارايي     كه نبود واقع همان طور يگر تراژدي مشتركات است. درتراژدي ضد مشتركات روي د. 1

تكـه كـردن    مالكيت فكري تكـه  ساز است. براي مثال در حد آن هم مشكل بيش از سازد وجود ميمنابع لطمه وارد 
د كننـد  آن چندين نفر، حق استفاده داشته باشند و بتوانند دسترسـي منـابع مشـترك را محـدو     حوزه عمومي كه در

و  شود مي، هزينه قراردادي زياد هاي متعدد اشتقاقي اثر مجوز بگيرند استفادهاگر دو نفر براي  ساز است. مثلا مشكل
  با هر دو مذاكره كنند،نگاه كنيد به:بايد اثر  افراد براي استفاده از

Leveque, Froncois et  Menier, Yann(2004)The Economics of Patents and Copyright, Berkley 
University Press,p 17. 
2.  Giovanni, B. Ramello, Intellectual Property and the Markets of Ideas ,Review of  Network 
Economic 4.2 ,2005, p 18. 
3.  Labor- based Theory. 

. جهان به طور مشترك به 1رد: توان چنين خلاصه ك هاي جان لاك را مي انديشه هاي مطرح در . به طور خلاصه، گزاره4
با  . هرگاه فرد چيزي را4 ست.ا شخص متعلق به او . كار3 خودش مالكيت دارد. شخص بر . هر2 افراد اعطا شده است.

اين است كه براي ديگران هم منابعي گذاشته  . حق مالكيت مشروط بر5شود.  مشتركات مخلوط كند آن چيز مال او مي
  .برداري كند. (شرط عدم اتلاف) كند بهره آنچه استفاده مي تواند بيش از نمي. شخص 6شود.(شرط كفايت) 

1.  Netanel,Neil, W., Why Has Copyright Extended? Analysis and Critique, UCLA school of 
Law Research Paper,,N0.07-34,2008,p 29. 
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توانم ادعايي بـر   كنم مي گويد آيا زماني كه من آب گوجه رابا آب اقيانوس مخلوط مي مي 1نازيك
شرط محدودكننده لاك(بـاقي گذاشـتن بـراي ديگـران و عـدم تبـاهي        اقيانوس داشته باشم؟ دو

ا نشـان  ر "مرزهـا "د امـا  چون گرچـه بـراي محـدوديت هسـتن     آيند نمي) هم اينجا به كار ها ايده
 2كنـد.  تعريـف مـي   كند اما معلوم نيست چه چيزي موضـوع حـق را   ايجاد حق مي كار دهند. نمي

ست ا همين جا مشخص نيست چه ميزاني از كار لايق حمايت است؟ از ديگر اين است كه مسئله
بـراي   شـود كـه اگـر    گفته مي افتد. گردن ايده مالكيت مي رايت بر رويه كپي كه گناه گسترش بي

پذيرش ايده مالكيـت    نتيجه گيرد در افزارها نيز مورد حمايت قرار مي ها يا نرم امروز داده پياممثال 
وقتي صحبت از حقوق مالكيـت  " گذارد. در واقع، يكردها تأثير ميرو ها بر نگرش نوع چون است،

 امـر ايـن   خاتمـه داد و  هـا  بايد به بحث درجه حمايت معناندارد و صحبت از آيد ديگر به ميان مي
  3"نتايج خطرناك به همراه دارد.

  تحليل نهايي .1.3
مالكيت  نخواهد بود. حتي در حد و مرز نبوده و گاه بي واقعيت اين است كه مالكيت خصوصي هيچ

يك نمونـه بـارز ايـن     4شود براي مثال حق ارتفاق اشيا فيزيكي همواره حد و مرزها رعايت مي بر
گويد كه مالكيت خصوصي  يچ مدافع مالكيت فكري نميه"همين راستا  محدوديت است.  نيز، در

هوا مشترك هسـتند در مالكيـت    همان طوركه آب و هاي ارزشمند را بايد پوشش بدهد، همه ايده
مـرز   مالكيت فكـري اگـر   حوزه عمومي هستند. در هاي پايه(شامل قوانين علمي) فكري هم ايده

رايـت،   حوزه كپـي  است كه براي تنظيم مدت وواقعيت ديگر اين  1"طبيعي ندارد مرز قانوني دارد.
باشـد يـا    "حق طبيعي"؛ بر مبناي "امتياز"باشد يا "مالكيت خصوصي" رايت مهم نيست كه كپي

اسـتثنا داشـته    تواند گسترده باشد يا محدود؛ مي داند كه حقوق مالكيت هركس مي؛"گرايي فايده"

                                                            
1. Robert Nozick(1938‐2002). 
2.  Drahos, Peter,A philosophy of Intellectual Property, op. cit.,p 51. 
3.  VAIDHYANATHAN,SIVA,Copyrights Copywrongs, op. cit.,p 12. 

حـق عبوريـا    ملك خود. مانند حـق المجـري و   ملك ديگري جهت كمال استفاده از حقي است براي شخص در. 4
دوره مقدمات حقـوق   د به: صفايي، حسين؛تفاوت با حق انتفاع نگاه كني داشتن پنجره. براي ديدن اوصاف آن و

  .261 يك، ص انتشارات ميزان، چاپ اول، ج مدني،
1. Epstein,Richard, A, Why libertarian Shouldnot Be(too)Skeptical About IP, the Progress 
and Freedom Foundation Progress  on Point Papers, No. 13.4, 2006,p 7. 



 رايت ... هاي كپي تحليل مباني حقوق پديدآورنده در نظام  71تحقيقات حقوقي شماره  فصلنامه

 

194 

يـك  رايت  بنابراين حتي اگر كپي ر دسترس.انحصاري باشد يا د كوتاه؛ طولاني باشد يا نه؛باشد يا
نكته ديگر اين است كه به نظـر، در   1بر گستردگي آن نيست.حق مالكيت باشد كه هست، دليلي 

بـراي نمونـه، افـزايش     مورد نقش مالكيت اغراق شده اسـت.  رايت در ثر در توسعه كپيؤعوامل م
گـره(در آمريكـا) و...ناديـده    كني چـون  رايت و نقـش نهادهـاي درگيـر    كپي ارزش اقتصادي آثار

اين در حالي است كـه مالكيـت، همـراه بـا      شود. ميمالكيت حمله  همه به و بيش از 2شده گرفته
اه و كارآمـدترين راه بـراي   بهتـرين جايگ ـ  نهادي است كه در اجراي آن، كنترل دقيق بر حقوق و

مالكيـت، بـدون در كنـار     نظريـه حـق   البته 3ست.ا ها حفظ و بهبود دارايي بخشي به ايجاد، انگيزه
عامـل   تـرين  مهـم  ترين و ما، اصلي به نظر اين 4درباره نقش دولت كامل نيست. اي نظريهداشتن 

مرزهـاي حمايـت كـه بـا      لاك است: مشخص نبودن حـدود و  كارمحوربراي رفع كاستي نظريه 
 فتن دوناديـده گـر   بـا  رايانـه نظريه فايده  حضور مناسب وبه جاي دولت قابل برطرف شدن است.

گسـترش   نقش پررنگ عوامل غيـر مالكيـت در   حد و مرز نبودن مالكيت طبيعي و اصل يعني بي
 اصلاح كند. از كه نگرش خود به مالكيت رادولت رفت بدون اين رايت، به سمت دخالت بيشتر كپي

رايـت   توسـعه كپـي   آفريني در متهم به نقش چه تراژدي مشتركات باز چه نظريه انگيزه و ،اين رو
نـدارد.   مرز انگيزه نداشـته و  و آثار بيشتر نگاهي است كه هيچ پاسخي به حد دند: انگيزه بيشترش

اينجـا دولـت وظيفـه     شـود در  اگر در نظريه مالكيت طبيعي، مرزها توسط دولت تنها حمايت مـي 
 وره ب تر رو موج انتقادات گسترده دمسز هم به همين دليل با نظريهها را بر عهده دارد. گسترش آن
با اعطاي  با مالكيت فكري اغراق شد و غيرمنقولمالكيت  مورد ادعاي رفتار در" قولي شد: بنا به

  1"اشتباه شد. كنترل بسيار زياد به پديدآورندگان دچار
گرايانه راه پيدا نكرده و با اين نظـر مـوافقيم    به نظر ما، ملاحظات فايده رايت ايران حقوق كپي در

كشور ما پيدا نخواهد كرد. پذيرش نظريه حقوق  اژدي مشتركات جايي دركه تحليل انگيزه و يا تر
 با نمايد: نخست، ظاهر قوانين كپي رايت تر مي  دليل مناسب طبيعي به نظر براي كشور ما به چند

                                                            
1. Ibid,p 27. 

  به: نگاه كنيدرايت به ويژه (آمريكا)  ثر در  توسعه كپيراي ديدن ليست عوامل مؤب. 2
Netanel,Neil W.,Why Copyright Has Extended? Analysis and Critique, Op. cit. 
3.  Boyer,Marcel,Economics of copyright and Fairdealing,2007s-32 ,p 44. 

  .داند محدود به حفظ حقوق طبيعي مي آن راكند اما  نمي نكاركامل ا لاك نقش دولت را به طور .4
1.  Desai,Deven R.,Property Persona and Preservation,TJSL Legal Studies Research paper,81 
Temple Law Review 67(2008). 
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را ناديده گرفت و بايد به آن اجازه داد  "دولت"توان و نبايد نقش  اين امر مغايرت ندارد. البته نمي
مالكيـت وارد شـود تـا     محدودكننـده كند براي وضع ابزارهاي كنترلـي و   اقتضا ميهرجا ضرورت 

 عملـي شـود. دوم:   1دسترسـي  رايت رخ ندهد. بايد تلاش كرد تا توازن انگيزه رويه كپي توسعه بي
المللي ماننـد   اسناد بين از المللي نيز بازتاب دارد؛ اسناد بين رويكرد حق طبيعي نگاهي است كه در

هـا گرچـه مجـاز بـه وضـع       كه حق مالكيت يك حق بنيادي اسـت و دولـت   آيد برمي تريپس نيز
اينكه برخي رغم  علي .گيرانه است ها نيز سخت محدوديت هستند اما حق سلب ندارند و محدوديت

دنـد كـه آمريكابـه    معتق بيشتري نيـز   عده ،گسترده شده گرايي به اروپا نيز معتقدند مرزهاي فايده
حق مالكيت، حـق حيـات وحـق     سوم: مند شده است. بهره حق طبيعي رايي ازگ عنوان مهد فايده

كنـار   شـده و در   آنها تصريح هم بر روند كه در منشور حقوق بشر حقوقي به شمار مي آزادي جزء
در قـانون اساسـي    اند. چهارم: شده  غيرقابل اسقاط بشري مشخص هم، به عنوان حقوق فطري و

اصل چهل و هفتم مالكيت شخصي كه از راه مشـروع بـه دسـت    جمهوري اسلامي ايران نيز در 
چنـين،  كنـد. هم  تعيـين مـي   "قـانون "كه ضـوابط آن را   شده گفتهآمده محترم دانسته شده، اما 

مشروع خويش است و كسي حق سلب آن را ندارد.(اصل چهل  كار و  كسبهركس مالك حاصل 
 شـرايط اقتصـادي و   طبيعي به نظر باپذيرش مفهوم حق مالكيت  تر همه مهم از ) پنجم: و ششم
دانان منطق  كه حقوق حتي زماني"ششم: حال توسعه هماهنگ تر است.  اي كشورهاي در توسعه

چيـزي بـيش    پذيرنـد ايـن نظـام را    اهميت اقتصادي مالكيت فكري را مي گرايي و توجيه فايده و
ديگري كـه تحـت عنـوان    هاي  سياست ها و ارزش ندمعتقد دانند و اقتصادي مي صرفايك نگاه از

هاي اين نظـام دخيـل    گذاري سياست شوند در هاي غيربازاري و يا غيراقتصادي شناخته مي ارزش
توجيهـات   پايه ملاحظـات تـوزيعي و   اي معتقدند نظام بايد بر ست كه عدها همين مبنا هستند. بر

  1."رخنه باشد نفوذ و  نظامي منعطف قابل غيراقتصادي

                                                            
رايـت   يكپ ـيـك رژيـم   -"رايت ناميـده  يدر كپدسترسي انگيزه "لاني اسم آن را پارادايم بنا بر تحليلي كه گلين . 1

يـزه در  از انگي اطلاعاتي را تنها براي سطح مناسـبي  از كالاهااست كه استفاده ديگران  "متعادلي" استاندارد، رژيم
  كند، نگاه كنيد به: يك سطح مطلوب از نظر اجتماعي محدود مي

Barron,Anne,Copyright Infringement."Free Riding and the LifeWorld, LSE Legal Studies 
Working Paper, No. 17/2008 ,p 3. 

  .276، ص 1388، مباني حقوق فكري از ديدگاه اقتصادي، رساله دكتري حقوق خصوصي ؛. صاحب، طيبه1
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  . توجيه حقوق اخلاقي2
مادي كه مربوط  پديدآورنده اثر فكري نسبت به اثري كه خلق كرده است، علاوه بر حقوق مالي و

مربوط به علايق و منافع غيـر  نيز دارد. اين حقوق  1به امتيازات اقتصادي آن است، حقوق اخلاقي
حق افشاي اثر، حق عدول يـا اصـلاح اثـر، حـق      2.مالي و حافظ شهرت و اعتبار پديدآورنده است

ترين حقوق اخلاقـي هسـتند. در ايـران     رپرستي اثر(حق انتساب)، حق تماميت اثر از جمله مهمس
د حقوق اخلاقـي  افزاري بر وجو نرم ادبي هنري و مقررات مرتبط با حمايت از آثار تمامي قوانين و

مكـرر بـه صـراحت بـه حـق       6در كنوانسيون برن نيز در مـاده   3اند. كيد كردهبراي پديدآورنده تأ
اشتهار اثر باشد اشاره شده است. آمريكا اما  در صورتي كه مضر به شهرت و تساب و تماميت اثران

رانجام در حاضر به پذيرش حقوق اخلاقي نبود. س سال به برن ملحق نشد و 100براي نزديك به 
و براي هماهنگي با اتحاديه اروپا و بهبود وضعيت هنرمندان و مؤلفان  به برن پيوست 1989سال 

، بـه نظـر   حـال  -اي ر طي دو دهه اخير در جهت شناسايي اين حقوق گام برداشته اسـت. علـي  د
دو دسته نظريه را شناسايي كرد: نظريه شخصيت محور كـه بـه    توان مينسبت به حقوق اخلاقي 

گرايانه كه به شناسـايي   ر جهان انجاميده و نظريه مطلوبيتشناسايي و توسعه اين حقوق در سراس
. ابتدا نظريه شخصيت محور و سپس نظريه مطلوبيت گرايان نگرد ميحقوق با ترديد  و توسعه اين

  .كنيم ميرا بررسي 

  نظريه شخصيت محور. 1.2
ترين مباني تأثيرگذار در ترسيم نظام مالكيت فكري، بـه خصـوص    جمله مهم مبناي شخصيت، از

بيعي كه بر كار تأكيد ق طخلاف مبناي حقو هاي فكري است. بر در حوزه حقوق اخلاقي آفرينش
                                                            

1.  Moral rights. 
2. Bently, Lionel &Sherman,Brad(2004)Intellectual Property,Oxford University Press,p 231. 

خـود حقـوق پديدآورنـده را شـامل حـق       3در مـاده   48 هنرمنـدان سـال   ؤلفين، مصـنفين و قانون حمايت از م ـ .3
مورد حق انتساب و  همين قانون در 19و  18 قي دانسته است. (همچنين نگاه كنيدبه: مواداخلا برداري مادي و بهره

شـود كـه    مشـخص مـي   ،دشـو  مي 48كه به قانون  11و  10با توجه به ارجاعات دو ماده  52تماميت اثر). در قانون 
 79اي  افزارهاي رايانه پديدآورنده آثار صوتي شامل حقوق اخلاقي ومادي است. قانون حمايت از نرم حقوق مترجم و

در  3شناسـد.  افـزار بـه رسـميت مـي     مـادي را بـراي پديدآورنـده نـرم     برداري اخلاقـي و  در ماده يك خود حق بهره
) 59) و هـم دارنـدگان حقـوق مجاور(مـاده     8لاقي پديدآورنده (ماده نويس لايحه قانون جديد هم به حقوق اخ پيش

 اشاره شده است.
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كند، اين مبنا به شخصـيت انسـان و    و به نقش منحصر آن در حصول مالكيت اذعان مي ورزيده،
پـردازد. در ايـن زمينـه آراي     ارتباط آن با مالكيت به طور عام، و مالكيت فكري به طور خاص مي

  شود. ميهگل و كانت بررسي 
بر مبناي مفهوم شخصيت است. نـزد هگـل،    جانشين قدرتمند نظريه لاك، نظريه هگلي مالكيت

 نيازهـاي حق مالكيت وسيله اعمال آزادي انسان است. مالكيت خصوصي به دليل ارضاء برخي از 
، اين نيازها را رفع كنند. ها شيوهبايد با طراحي بهترين  گذاران قانونو  يابد مياساسي بشر اهميت 

اراده خـود را تعيـين كننـد و بـا      توانند مين ن و نويسندگاااز طريق حقوق مالكيت فكري، هنرمند
كانت نيز مانند هگل، مالكيـت   1فروش و نمايش آثارشان، احترام و پول از ديگران به دست آورند.

زند با اين تفاوت كـه هگـل، مالكيـت را عينيـت      فكري را با شخصيت انسان پيوند ميو مالكيت 
خلاقانـه بسـطي از   از نظر كانـت، آثـار    2.داند يافتن شخصيت اما كانت آن را لازمه شخصيت مي

از  .كننـد  شده به عموم را تعيين مي عرضهزمان، شيوه و فرم اثر  هاآنو  ستا هاآن شخصيت مؤلفان
نقـض آزادي   ،كسي كه غيرقانوني اثري ادبي را نشر يا توزيع كند مرتكب نقض شده زيـرا  نظر وي،

  1نظر كانت سلب ناشدني است. ن حقوقي ازمؤلف را كرده و بدون رضايت او سخن گفته است. چني
رايـت مناسـب اسـت     خاص براي توجيه حق اخلاقي در كپـي  نظريه هگل به طور آيد مي به نظر

هنـري مشـهود اسـت؛ اگـر مالكيـت       در آثار ادبي و "شخصيت"و  "مالكيت" چون ارتباط ميان
چنـان كـه بشـر    تواند بيان شخصيت باشـد.   فيزيكي بيان شخصيت است، مالكيت فكري هم مي

 "مالكيـت "كنـد و   دروني مـي  ها، آثار هنري يا شعر اش را آزادانه در اشياء فكري مانند رمان اراده
سـت. هـر   ا هـا ولات فكري ظهور يا تجلي شخصـيت آن آيد چون اين محص ها به وجود ميبراي آن

خـلاف لاك و   بر 2ها باشد.است و بايد متعلق به آن هان آثار خلاقانه توسعه موجوديت آنيك از اي
گويـد مالكيـت فكـري چـون      دهد اما در جايي مي كانت، هگل از حقوق فكري تعريفي ارائه نمي

                                                            

ملك معني در كنار گفتاري در فلسفه مالكيـت  "اطلاعات بيشتر نگاه كنيد به: جعفري تبار، حسن؛  براي. 1
 .٦٧-68ص  ، ص1386، تابستان 2 ، شفصلنامه حقوق مجله دانشكده حقوق و علوم سياسي، "فكري

Gragam AND Suthersanan, Uma(2008)Global Intellectual Property Law, Edward 
Elgar Pub,p 58. 

 .309 ص ،1387انديشه اسلامي، چاپ دوم،  ، پژوهشگاه فرهنگ ومباني مالكيت فكري نيا، محمود؛ حكمت. 2
1.  Netanel,Neil W.,Why copyright has exteneded?,op.,cit.p 29-30. 
2. Spinello,Richard A, and Bottis,Maria(2009)In defence of IP Rights, Edward Elgar Pub, p 163. 
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بازتوليد اثر را  گويد مؤلف يا نوآور، حق توليد يا سازنده شخصيت فرد و غيرقابل انتقال هستند. مي
 كـاملا حق يك  گويد مالكيت فكري تواند توسط ديگران باز توليد شود. وي مي دارد چون آثار مي

دانشـمندان در   دنبال كردن علوم و هنر، تضـمين دادن بـه هنرمنـدان و   هدف اوليه  منفي است و
  1برابر دزدي و سود بردن از اين حمايت است.

كـه هـيچ محـدوديتي در    رسد با توجه به تأكيد هگل بر مفهـوم اراده و اين  حال به نظر مي در هر
 "شخصـيت "دليل اين نكته كه آثار ادبـي و هنـري همـواره    ويژه به  متعلق اراده قرار نداده و به

 توان اين نظر را به عنوان مبناي حق مالكيت در حقوق اخلاقي در پديدآورنده را در خود دارند مي
كانت نيـز شخصـيت    توان با رويكرد كانت داشت. در نظر مي رايت پذيرفت. برخورد مشابهي كپي
 ر و شخصيت لازمه مالكيت است. بر اين اساس در آثارت اي مالكيت است اما به نحوي پررنگمبن

هنري كه شخصيت پديدآورنده در اثر متجلي است مانعي براي پذيرش چنين نظري وجود  ادبي و
گذاشته و تا به امروز اروپا، حقوق متنـوع و   تأثيراروپايي  مؤلفبر حقوق  عميقاندارد. نظريه كانت 

حقوقي كه حداقل تا  1.شناسد ميل بيان آثار به رسميت نظر كانت را جهت كنتر سلب مد غيرقابل
  . ماند مياقتصادي اثر باقي  برداري بهرهمجوز 
مناسبي براي پيگيري حقوق اخلاقي  نمونهرغم برخي ابهامات خاص مدل شخصيت  علي بنابراين

بـاقي   مسـئله مانعي جدي براي پذيرش آن نيست. اما يك 2رايت است وهيچ يك از انتقادات كپي
 ـ رو 3"خودبياني"تعيين  ماند و آن  اين است كه شبيه ساختار لاكي با دشواري تعريف و مي رو ه ب

خواهيم آن را به عنوان مبناي حقوق فكري بپذيريم،  اين است كه اگر مي مسئلههستيم. در واقع 
كند؟ تحت چه شـرايطي   رايت را توجيه مي تا چه حدي از بيان شخصيت يك فرد، حمايت از كپي

رايت است؟ از يك سـو،   يت كپير هنري يا موسيقي تقليدي بيانگر شخصيت كافي براي صلاحاث
  افزارهاي كامپيوتري كه به ندرت در مورد شخصيت پديدآورنده هستند آثار فكري از قبيل نرم چرا

                                                            
1. Dutfield,Gragam AND Suthersanan,Uma(2008)Global Intellectual Property Law, Edward 
Elgar Pub,pp 58-59. 

 .313ص  پيشين، حكمت نيا، محمود؛. 1

كـه  دو جهت قابل تأمل است. نخست اين شناسي، اين مبنا از مربوط به روش لمسائها و  گذشته از نقد زيرساخت .2
تـوجهي نشـده و ديگـر     كننـده  استفاده در اين مبنا تمام توجه به پديدآورنده و شخصيت او شده است و به خود اثر و

يل ايـن دو  ع نيست. جهت تفصدهد و جامع و مان كه مبناي شخصيت تمام ابعاد نظام مالكيت فكري را نشان نمياين
  .به بعد 321 ص مباني مالكيت فكري، مورد نگاه كنيدبه: حكمت نيا، محمود؛

3.  Self-Expression. 
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حـاوي اصـالت    خـود  آثـاري كـه   به كدام دليـل  د؟ و از سوي ديگر،نشو مي در كپي رايت حمايت
 دانسـته  و نيازمنـد كسـب مجـوز    1"اثـر اشـتقاقي  " يانگر شخصيت پديدآورنده هستندب و معنادار

نظر از اين انتقادات، مبناي شخصـيت   در واقع، مرزهاي حمايت مشخص نيست. صرف 2؟شود مي
ق اخلاقـي، تفـاوت امـور    توان به پذيرش حقو رايت داشته است كه از جمله مي آثار زيادي بر كپي

حقوق مجاور، اصالت اثر و تبعي بـودن حقـوق اقتصـادي     قوق مؤلف و، جداسازي حهنري ادبي و
  3اشاره كرد.

  نگاه مطلوبيت گرايانه .2.2
تحليل اقتصادي به طور گسترده بيشتر مرتبط با حقوق اقتصادي بوده تا حقوق اخلاقي. مفسـران  

تـرل  و اين ايده كه مؤلفان بايـد حـق شخصـي بـراي كن     كردهآمريكايي حقوق اخلاقي را تقبيح 
بـه ايـن خـاطر     ويژه بهدانند.  معرفي آثارشان داشته باشند را براي سانسور خصوصي خطرناك مي

دارند كه حقوق شخصي مؤلف بـه توانـايي صـنايع بـراي اصـلاح و       آن رايت بيم كه صنايع كپي
به همين دليل حقوق اخلاقي به نظـر   1خواهند لطمه بزند. ها ميازاريابي آثار مؤلف آن طور كه آنب

رايـت در   صـنايع بـزرگ كپـي    گذاري در اثر خلاقانه در آمريكا غيرضـروري اسـت و   براي سرمايه
تواند با برخي ترتيبات اقتصـادي معـين تـداخل     اند چون مي به حقوق اخلاقي معترض ريكا قوياآم

رايـت، تفـاوت كشـورهاي رومـي      با اين حال، با جهاني شدن مالكيت فكري و كپي 2داشته باشد.
لا در اين زمينه كمرنگ تر شده است. امروزه آمريكا، چه به دليل پيوسـتن بـرن    -امنژرمني و ك

 3حق انتساب و به سمت پذيرش اين حقوق روي آوردهوچه به دليل فشارهاي كشورهاي اروپايي 
  آثار به رسميت شناخته است.  اي پارهالبته در مورد مصرح كنوانسيون برن را  4و حق تماميت

                                                            
اثر اشتقاقي اثري بر گرفته از يك يا چند اثر موجود است مانند اثر ترجمه اثر، اثر موسيقايي اقتباسي و....اعطـاي  . 1

  لايحه جديد ماده يك) كنيد به: در اختيار پديدآورنده اثر است.(نگاهكليه اين حقوق 
2.  Spinello,Richard, A and  Bottis,Maria,.A defence of IP Rights, op. cit.,pp 165-166. 

 ص، مباني مالكيت فكـري  آثار مبناي شخصيت و تفصيل آن نگاه كنيد به: حكمت نيا، محمـود؛  براي ديدن .3
  .به بعد 312

1.  Netanel,Neil W.,Why Has Copyright Extended?, op. cit.,p 30. 
2.  Hansen,  Hugh(2006)US Intellectual Property and Policy, Edward Elgar Pub ,p 167. 
3.  Paternity(Attribution) right. 
4. Integrity right. 
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 ، حقوق انتساب بسيار به حـق عليـه  هاآننظر  اند: از را با ترديد بيان كرده ق انتسابليندز و پازنر ح
آنچه اين حق بـه دنبـال آن اسـت،    علائم تجاري نزديك است؛ بنابراين تقلب و حق عليه نقض 
حقوق از استفاده نـام كسـي    ممنوع شده است مثلاآن  حقوق جزا پيش از اغلب با حقوق مدني و
  1آورد. نيست براي نقاشي كردن و امضا با اين نام، ممانعت به عمل مي كه نامش جاسپرجان

به عقيده مخالفـان،  اما  2نيز بسيار استدلال شده است. حرمت اثر)(حق  حق تماميت در حمايت از
استدلال عمده كه حفظ حقوق پديدآورندگان در راستاي منافع عمـومي اسـت درسـت نيسـت. از     

تمايل دارد اثرش را ويران كند اما منفعت عمـومي   مؤلفكه  ه كرداشار ديارمو توان به ميجمله 
كـه منفعـت     حالي در شود ميحفظ اثر ديده  است يا برعكس موردي كه تمايل به در حفظ آن اثر

اثر را بهتر از  مؤلف ممكن استتخطي از منظور اي موارد،  در پارهيا  عمومي در ويراني اثر است و
  1.دهد جلوهپديدآورنده  نظر نقطه

اساسي بـر   مجموعه انتقادات و ملاحظات آميخته با ترديد در مورد حقوق اخلاقي و تمركزاصلي و
پـذيرد امـا    ويژه آمريكا هرچند حقوق اخلاقي را مي حقوق اقتصادي موجب شده نظام كامن لا به

 و حـق  2. حق افشـاي اثـر  1 :"از جمله"هاي اساسي باشد  نسبت به رژيم حق مؤلف داراي تفاوت
آيـد و   گرايانه از جمله حقوق اخلاقي پديدآورنده به حساب نمي نظام فايده در 3عدول يا اصلاح اثر

. دامنـه  2ارد. و يا ساير قواعد حقـوقي وجـود نـد    كپي رايتچنين حمايتي به عنوان حقوق  ااساس
دو و حق تماميت هم بسيار محدودتر از نظام حق مؤلف است. نه تنها اين  حمايت از حق انتساب

پذير است، بلكه اقامه دعوي در ايـن خصـوص هـم     رايت تحت شرايطي امكان حق در نظام كپي
ثنائات شـماري  تابع تشريفات خاصي است. براي مثال در حقوق انگلستان اين دو حق داراي اسـت 

رايت دائمي نيست.  . مدت حمايت از اين حقوق در نظام كپي3  4كاهد. ها مياست كه از اهميت آن
                                                            

1.  Landes, WiliamM.andPosner,Richard A.,Economic Structure of Intellectual Property, Op. 

cit.,p 276. 
2. For more information: Hansmann, Henry and Santilli, Marina,Author s Moral Rights:A 
comparative legal and Economic Analysis", 1997, 26 J. legal Stud. 95 in"  Wittman, 
Donald(2003)economic Analysis of the Law selected readings, Blackwell Publisher Ltd , pp 
99-103. 
1. See for more information:  Adler, Amy M., Against Moral Right, California Law Review, 
97 ,Rev.263,2009. 
2.  Divulgation right. 
3.  Droit de retrait. 

  .131 ، ص 1387 انتشارات سمت، چاپ اول، بهار حقوق مالكيت ادبي وهنري، تار؛زركلام، س. 4
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رايت  قانون كپي  106A     (ماده شود. زمان حيات مؤلف حمايت مي ال در آمريكا تنها تابراي مث
پوشـي از سـوي مؤلـف     رايـت قابـل چشـم    . حقوق اخلاقي تحت شرايطي در نظام كپي4 آمريكا)

بـه همـين دليـل، در كنـار حقـوق اخلاقـي در        قـانون پيشـين)     106A دانسته شده است.(ماده
تا با قياسي دشوار اما ممكن، حقوق ادبـي و هنـري    اند بودهره به دنبال آن هموا مؤلفان رايت كپي

  كار قراردادي منتسب كنند. و سازخود را به قوانين توهين و تحريف، حريم خصوصي يا 

  تحليل نهايي .3.2
رويكرد شخصيت محور مناسـب  مناسب براي حق اخلاقي، به نظر در كشور ما در انتخاب مبناي 

گرايانـه در توجيـه    يرش مبناي فايدهرسد. پذ انه دور از ذهن به نظر مياي فايده گرايتر بوده و مبن
اقتصادي  هاي انديشي مصلحتبه حذف اين حقوق انجاميده و آن را تابعي از  عملاحقوق اخلاقي 

از تقـدم و اعتبـار خاصـي     مؤلـف در نظام حق  الاصول عليچنين حقوقي كه  .نمايد ميو سياسي 
و يا مدت و دامنـه   دانسته شده پوشي چشم، در نظام مطلوبيت گرا به آساني قابل اند بودهبرخوردار 

چـه در   رايت كپيبنگريم، هدف اصلي  تر منصفانهكه اگر . حال آنشود ميتر  رنگبه شدت كم  آنها
هنري و ادبي بوده و اگر از حقوق مـادي   هاي خلاقيتايجاد و چه در توسعه حوزه خود حمايت از 

. پـذيرش رويكـرد شخصـيت محـور،     ستا ها خلاقيتاز  در راستاي پشتيباني كند ميت نيز حماي
و  انـدازي  دسـت مبناي محكمـي بـراي شناسـايي و حمايـت از حقـوق اخلاقـي اسـت و اجـازه         

  پديدآورنده نخواهد داد.  قي را به عنوان متعلق حق مالكانهحقوق اخلا گذاري ارزش
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  يريگ نتيجه
نسبت به حقوق مادي سه ديدگاه و بـر مبنـاي    رايت كپيمالكيت در در مورد چگونگي ظهور حق 

در زمينـه حقـوق مـادي     رسـد  مـي گرا بررسي شد: به نظر  دو نظريه كلي حق طبيعي و مطلوبيت
ر يـا تـراژدي مشـتركات نظريـه     انگيـزه محـو   گرايانـه  كار محور لاك نسبت به نگاه فايدهنظريه 
چون تريپس و هم المللي بينچنين نگاهي با رويه اسناد تري است. از جمله به اين دليل كه مناسب

و با شرايط اقتصـادي و   كند ميدسترسي كمك  -برن سازگارتر است، به ايجاد بهتر توازن انگيزه
را  "دولـت "نقـش   تـوان  نميكشورهاي در حال توسعه هماهنگ تر است. البته نبايد و  اي توسعه

كنترلـي و   ابزارهـاي براي وضع  كند ميا ضرورت اقتضا ناديده گرفت و بايد به آن اجازه داد هر ج
رخ ندهد. در توجيه حقوق اخلاقي نيـز   رايت كپي رويه بيمالكيت وارد شود تا توسعه  محدودكننده

  مانعي جدي براي پذيرش نظريه شخصيت محور وجود ندارد. 
توان از  ما مي نظر نيازي به انتخاب يكي از دو ديدگاه طبيعي نيست و به رايت كپيبنابراين، در 

پيش از اين،  1تركيبي از حقوق طبيعي كارمحور و شخصيت محور را پذيرفت. يكي از نويسندگان
هم تركيب شوند  زماني كه با دو مكمل يكديگر بوده و  مطرح و بيان كرده كه اين اين پيشنهاد را

نتايج  ق شخص براز لحاظ نظري قدرتمندتر هستند. از نظر وي، حق مالكيت فكري به عنوان ح
يت) است. در (اشاره به نظر شخص كار يك شخص(اشاره به نظر لاك) و بيان شخصيت دروني او

  پذيرش ميزاني از نظارت دولت براي ايجاد توازن ضروري است. كنار اين دو البته،
   

                                                            
1.  Hughes(1997). 
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