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  ها جلوه   و     پليسي در نظام حقوق كيفري ايران و انگلستان؛ مباني  قضازدايي
  )پژوهشي-(مقاله علمي

  مهرا نينسر
 يرودسراب حسن

  15/07/99تاريخ پذيرش:   27/01/99تاريخ دريافت: 

  چكيده
 مرتكبان ورود از جلوگيري درصدد آن به توسل با پليس كه راهكاري عنوان  به پليسي قضازدايي

 دليـل  بـه  واقـع،   بـه . دارد انگلسـتان  در ديرينه سابقة است، سنتي كيفري فرايند به سبك جرائم
 وجـود  عـدم  و آن بر اتهامي دادرسي نظام بودن حاكم لا، كامن حقوقي نظام از كشور اين تبعيت
 و شـود  مـي  تلقي دادرسي پيش مرحله در اصلي ارگان پليس قبل، دهه چند تا حداقل دادسرا نهاد

 اي عمـده  اختيارات نيز، حاضر حال در. دارد اختيار در را قضازدايانه و تعقيبي اختيارات اكثر تقريباً
 دارد كيفـري  فرايند به مرتكبان ورود از جلوگيري يا كيفري هاي رسيدگي كردن متوقف زمينة در
 بعضـاً  اختيارات اين پليس. شود مي ياد »پليس دادگاهي خارج هاي پاسخ« عنوان تحت آنها از كه

. نمايـد  مـي  اعمـال  وجهـي  دو و اختصـاري  جـرائم  در را صلاحديدانه بيشتر و اي موضوعه قانون
. دارد كاركردگرايانـه  و شناختي جرم تاريخي، مبناي بيشتر پليسي، قضازدايي به كشور اين گرايش

 اجرايـي  نهاد يك پليس و است ژرمني_رومي نظام بر مبتني ايران كيفري حقوق نظام مقابل، در
 در امـا  اسـت؛  نشـده  واگـذار  آن بـه  قانوني طور به قضازدايي اختيار و بوده قضايي مقام نظر زير

 قضـازدايي . كـرد  قلمداد پليسي   قضازدايي را آن توان مي كه دهد مي انجام اقداماتي جرائم، برخي
 بـودن  قضـايي  اصـل  بـا  تعـارض  آنهـا  تـرين  مهـم  كـه  اسـت  مواجـه  نيـز  هايي چالش با پليسي
 .هاست مجازات

  كليدواژگان:
 .پليسي، پليس انگلستان، پليس ايران، اخطارها، اختيارات صلاحديدي قضازدايي

                                                            
 دانشگاه شهيد بهشتي   دانشيار دانشكده حقوق  

docnas@mail.com 
  دانشگاه شهيد بهشتي(نويسنده مسئول) دانشكده حقوق شناسي كيفري و جرمدانشجوي دكتري حقوق  

Hasan.lawyer1987@gmail.com 



  قضازدايي پليسي در نظام حقوق كيفري ايران و...  96صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

110 

  مقدمه
 فراينـد مرتكـب در   .ديآ يم عدالت كيفري به حركت در هاي چرخ ،آنكشف و     جرم با ارتكاب 

محكوميـت  فـرض وقـوع جـرم و     در 1.گـذرد  يمتحقيق و محاكمه ، تعقيب يها ياز صافكيفري 
 ةاما اعمال مجازات نسـبت بـه هم ـ   .شود يممجازات نمايان  صورت  به تاًعمد ها واكنش، مرتكب

 بـه  كيفري را يها نهيها و هز افزايش پروندهمعضلاتي مثل بلكه ؛ سودمند نيست تنها  نهمرتكبين 
است كه كمتـرين هزينـه و    ييها روشال اعمكيفري،  نظام يها از ضرورتلذا، يكي  دارد.دنبال 

 3ي به نـام قضـازدايي  اثرگذارراهكار مهم و  ،ها روشيكي از اين  2.بيشترين كارايي را داشته باشد
قضـازدايي هـر    5كيفري يا متوقف كردن آن.  يدگيرسقضازدايي يعني به جريان نينداختن  4است.

آن  ادامـة  يـا از  شـود  يم ـكه يا مانع ورود پرونـده بـه فراينـد كيفـري      شود يمفرايندي را شامل 
ي از ا مرحلـه قضـازدايي در هـر    6.كنـد  يم ـرا به بيرون از سيستم هدايت   آنجلوگيري و يا اينكه 

 يها بيشتر نظام دادرسي،اولية اما نتايج مثبت آن در مراحل  7صورت گيرد. تواند يمكيفري  فرايند
اولين برخورد مرتكـب بـا    ازآنجاكه 8.رهنمون ساخته است زودرسي ايقضازدبه را كيفري معاصر 

  قابـل ابتـدا در اقـدامات پلـيس    در قضازدايي  1؛شود يمنظام عدالت كيفري همواره با پليس ثبت 
                                                            

، 1384، چـاپ چهـارم،   مجدتهران: انتشارات  ،يابرندآباد نجفي  حسين  علي  ترجمه ،كيفرشناسي، برنار بولك، .1
  .21ص

 در  تعقيـب   داشتن  موقعيت، آبـاد  حسن مرادي   محسن و  صالحي   ليلخ آبادي، محمد علي، محمد   ده  حاجي .2
  .58، ص13 ۀشمار ،1396، كيفري  حقوق يها آموزه   مجله ، تطبيقي  نگاهي با   ايران  كيفري  نظام 

3. Diversion 
، حقـوق ايـران   در  آن  قـانوني    يهـا   چالش و   قضازداييعزيـزي،    غلامعلي  و  شيشوان، سميرا  ديباجي  .4

  .56، ص146-145، شماره 1392كانون،  ماهنامه
، 1377-1376حقـوقي،   تحقيقـات    ، مجلهقضازدايي و    يي، كيفرزداييزدا جرم  بر ي درآمدمهرا، نسرين،  .5

  .308، ص22-21شماره 
6. Allard, T.Anna Stewart and others, “The Use and Impact of Police Diversion for Reducing 
Indigenous Over-Representation” Report to the Criminology Research Council Grant, pp.2-3. 

 شـهيد   دانشـگاه   انتشارات تهران: ،يشناس جرم  دانشنامه حميد هاشم بيگي؛ و  حسين علي ابرندآبادي،  نجفي .7

  .141 ص ،1377  بهشتي، چاپ اول، 
 پلـيس   كـاري   تراكم  كاهش  راهكارهاي  تطبيقي  مطالعه  تـولايي،   صابري  علي  و  غلامحسين بياباني، 8.

  .34ص ،37 شماره ،95 زمستان   كارآگاه،  مجله ،آگاهي 
  قبـال   در  پليسي  قضازدايي  ،احمدي حسين يار  و  محمد باراني  ،كوشكي  غلامحسن ،حسنعلي ،زادگان مؤذن 1.

 دانـش   يهـا  پـژوهش   فصـلنامه   ،ايـران   و  كانـادا   تطبيقي نيوزيلند،  مطالعه  بزهكار؛  نوجوانان  و  اطفال

  .46ص ،1395  پاييز هجدهم،  سال انتظامي، 
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براي پرهيز از ارجاع  يي توسط پليسها روشاعمال » پليسي  قضازدايي«منظور از  1است. مشاهده
فـراهم كـردن مسـيري     درصـدد  پلـيس بـا قضـازدايي،    2اسـت.  رسمي  دادرسي فرايندپرونده به 

  3جايگزين فرايند كيفري سنتي براي مرتكب است.
. در بـراي پلـيس اسـت   اختيارات صلاحديدي مشـخص   وجود ،پليسي  اصلي قضازداييلازمة 
 لـيكن در  4؛دي ـنما يم ـمبادرت به تحقيـق   ساًألا، اغلب پليس ر نظام حقوقي كامن تابعكشورهاي 
 فـه يوظ  انجـام پليس زيـر نظـر مقـام قضـايي      همچون ايران، نوشتهنظام حقوقي تابع كشورهاي 

پليسـي داشـته    ي بـه قضـازدايي  ا ژهي ـوتوجه  لايي، به عنوان يك كشور كامنانگلستان  5.كند يم
پرونده را خاتمه دهـد يـا آن    تواند يمهنگام دستگيري متهم و كشف جرم،  انگلستانپليس  است.

لـذا، خصوصـيت اصـلي نظـام حقـوقي       6نمايـد.  وفصـل  حلرا بدون ارجاع به دادستان يا دادگاه، 
مـوارد، قبـل از ارجـاع     اتفـاق   بـه انگلستان در اتخاذ تصميمات قضازدايي توسط پليس در قريـب  

، پليس با توجه به اختيـاراتي كـه دارد، در نقـش مقـام     گريد  عبارت  به 7دادستاني است. پرونده به 
قـانون آيـين دادرسـي كيفـري      28 ةدر ايران، مطابق بـا مـاد   كه  يحال در 8.كند يميي اقدام قضا

 درو اختيـارات خيلـي محـدودي     كنـد  يم ـ فهيوظ  انجامپليس تحت نظر دادستان  ،1392مصوب 
   قضازدايي دارد. ةنيزم

ايـن   انگلسـتان،  جملـه  ازپليسي در بسـياري از كشـورها     قضازداييايدة با عنايت به پذيرش 
 ةن ـيزم درچه دليلي بـراي اعطـاي اختيـارات قضـايي بـه پلـيس        اولاًكه  گردد يمپرسش مطرح 

                                                            
1. Lemert. M, E “Diversion in juvenile justice: what hath been wrought” Journal of Research 
In Crime And Delinquency, 1981: p.34. 

  .43 ص همان، ديگران،  و  حسنعلي زادگان، مؤذن. 2
3. Wilson B, D. Iain Brennan, Ajima Olaghere, & Catherine S. Kimbrell “Police Initiated 
Diversion for Youth to Prevent Future Delinquent Behavior: A Campbell Systematic 
Review” The Campbell Collaboration, 2018: p.1. 

 ،»ايـران   حقـوق   بـه   نگـاهي   بـا   انگلسـتان   حقـوق   در  كيفري  دادرسي  فرايند  در  پليس نقش« ناهيد، پور،   صادق. 4
  .2ص ،1390 تابستان مركز، تهران  دانشگاه آزاد  تهران:  ي،شناس جرمو   جزا  حقوق   ارشد  كارشناسي  نامه انيپا 

 ،ايـران   حقـوقي   نظـام   در  جـرم   تحقيقِ  و  كشف  نهادهاي  اختيارات  بازتوزيع ،علـي  ،فراسيابيا. 5
  .128ص  ،73 شماره ،95 زمستان انتظامي،  دانش  فصلنامه

6. Waddington, P.A.J. Policing Citizens: Authority and Rights, First published, London: UCL 
Press Limited, 1999, p.36. 
7. Ashworth, A"Developments in the Public Prosecutor's Office in England and Wales" 
European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice, Vol.8/3, 2000: pp.266-267. 

 بـه   ايران با نگـاهي  جنايي  سياست  در  مشهود  جرم  به  پاسخ  مسعود قاسمي،  و  ابوالحسن شاكري، .8
  .87ص ،1 شماره ،1395بهار   انتظامي،  دانش  فصلنامه ،انگلستان  حقوق 
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يي بـراي  هـا  وهيش ـدر نظام حقوقي ايـران و انگلسـتان، پلـيس از چـه      اًيثان قضازدايي وجود دارد؟
ي جرائم ـپلـيس در چـه    ثالثـاً  و چه ايراداتي بر آن وارد اسـت؟  كند يمقضازدايي كيفري استفاده 

ي قضـازدايي در دو قسـمت بررسـي    ها جلوهمباني و مه، ادادر  اقدام به قضازدايي نمايد؟ تواند يم
ممكن است از برخي جهات تكرار مكررات باشد؛ چون پـرداختن بـه    بحث موردشود. گرچه مباني  مي

  شود. مباني امر پرداخته ميمصاديق، بدون توجيه مباني و منطق امر دشوار است، با نگاهي متفاوت به 

  پليسي  قضازدايي  مباني .1

  تاريخي  مباني  .1.1
در ايـن  نهادي قـديمي   1پليس ةادار .قضازدايي پليسي در انگلستان بيشتر مبناي تاريخي دارد

مردم هر شهر يا روستا افسران پليس خود را  در ابتداي قديم، ها زماندر  .شود يممحسوب كشور 
امـري خصوصـي    ،و بنا به سنت، تعقيب 2هيچ سيستم پليسي وجود نداشته و ندا هكرد يممنصوب 

دادسـتاني   ةادار سـپس،  كنـد.  پليس را ابداع مـي  3روبرت پيل ،1829تا اينكه در سال  است؛ بوده
افسران پلـيس  ، كه از بيم آنكه به نهادي قدرتمند تبديل نشود شد سيتأس 1879عمومي در سال 

سـبب   ،تعقيـب  ةن ـيزم دربـر عملكـرد پلـيس     واردانتقـادات  اما بعدها  4ند.ديب شامر تعق دار هعهد
در سـال   دادستاني محدود بوده،اختيارات  در ابتدا اگرچهشود.  دادستاني سلطنتي مي ةادارتأسيس 

امـا در سـال    شـده اسـت.  اختيارات تعقيبي بيشتري به آن واگذار و اختيارات پليس محدود  2003
اما  1.شود واگذار ميبه پليس  مجدداًوجهي  اختصاري و دو جرائم، اكثر اختيارات تعقيبي در 2013

دادسـتان  پلـيس بـوده و اختيـارات     از آندر اكثر موارد ، اختيارات قضازدايي از ابتدا تا زمان حاضر
   2.است محدود

                                                            
1. The Office of Constable 
2. Brown, A. Police Governance in England and Wales. First published. Great Britain: 
Cavendish Publishing Limited,1998, p.7. 
3. Robert Peel 
4. Wakefield, B; J. David Hirschel and Scott Sasse “Public Prosecution in England: 
Resistance to Change in a Major Police Force” American Journal of Police, No.3, 1994: 
p.170. 
1. Campbell, Liz. Andrew Ashworth and Mike Redmayne. The criminal process. Fifth 
edition, New York: Oxford university press,2019, pp.162-163,198. 
2. Slapper, G and David Kelly. The English Legal System. Eighteenth Edition. London and 
New York: Routledge, 2017, p.391. 
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بـه   2.رديگ يمنشئت  1پاسبان عنوان به ها آنافسران پليس انگلستان، از جايگاه فعلي  اختيارات
 ساًأر تواند يمپليس اختيارات متفاوتي در خصوص تعقيب و ايراد اتهام دارد و  لا، دليل سنت كامن

به قدمت پليس در ايـن  پليسي   لذا، قضازدايي 3ضمانت اجراهايي نسبت به مرتكبين اعمال نمايد.
بـه لحـاظ   ، هـا  هـدايت پرونـده   پررنگ پلـيس در واقع، نقش   به .گردد يم بر دادسراو نبود  كشور

و اعمـال اختيـاراتي را در راسـتاي     با موضوع مديريت جرائم درگيـر  ماًيتاريخي اين نهاد را مستق
ي يا اخطـار رسـمي   ررسميغقضازدايي از تعقيب با هشدار  4.كرده است ميمداري ايجاب    موقعيت

اعمـال و   افتـه ي  سـازمان جاد نيروهاي پلـيس  خرد، از زمان اي جرائمپليس براي نوجوانان مرتكب 
توسـط   1833حتي نوعي اخطـار در سـال    5ي شده است.مستندساز 1858براي اولين بار در سال 

كه بر مبناي آن، پليس تصميم به عدم ايراد اتهـام در خصـوص رفتـار     شده  اختراع بازرس پليس
لذا، اخطار پليس داراي  6فته است.ه گرنديدر آتعهد به عدم ارتكاب جرم  شرط  بهمخل نظم متهم 

 ،در ايـران  كـه   يحال در 7است. گرفته  نشئتكيفري  فراينددر  پليسطولاني بوده و از نقش  ةسابق
و  اسـت و بـازوي اجرايـي دسـتگاه قضـايي      شـده  جـاد ياژرمنـي  -پليس با اقتباس از نظام رومي

  اختيارات قضازدايانه ندارد.

  نظري  مباني . 1.2
منطقـي مبتنـي بـر    يـة  پاي حقوقي نيازمند ها شهياندموضوع، اجراي عملي تاريخچة در كنار 

لذا، در كنار مباني كاركردگرايانه، از حيـث نظـري نيـز رويكردهـايي در      ي تجربي است.ها هينظر

                                                            
1. Constable 
2. Leigh, L.H “Prolegomenon to a Study of Police Powers in England and Wales” 
Notre Dame Law, No.48, 1973: pp.862-863. 
3. Jehle, J.M & Christopher Lewis & Piotr Sobota “Dealing with Juvenile Offenders 
in the Criminal Justice System” Eur J Crim Policy Res, No.14, 2008: p.243. 

  .73 ص پيشين، ديگران،   و  يعل محمد آبادي،  ده  حاجي .4
5 . Cushing, Karen ”Diversion from Prosecution for Young People in England and 
Wales: Reconsidering the Mandatory Admission Criteria” Youth Justice, Vol.14(2), 
2014: p.141. 
6. Campbell, Elaine “Prosecution and Diversion: Implementing A Policy Initiative” 
PhD Thesis. University Of Newcastle Upon Tyne,2000: pp.92-93. 
7. Jasch, M. “Police and Prosecutions: Vanishing Differences between Practices in 
England and Germany” German Law Journal, Vol.5, No.10,2004: p.120. 
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ة قضـازدايي در حـوز   بخـش   الهـام ي هـا  هي ـنظر نيتـر  مهم .اند قرارگرفته استفاده موردتوجيه آن 
  زير بيان كرد. صورت  به توان يمشناختي را  مطالعات جرم

  اجتماعي  واكنش  يشناس جرم. 1.2.1
 دي ـتأكاسـت كـه بـر قضـازدايي      يشناس جرم يها شاخهاجتماعي يكي از   واكنش  يشناس جرم

استفاده از راهكارهـايي  را  جرائمبهترين حالت براي پيشگيري از افزايش  يشناس جرماين  .كند يم
پليسي،  قضازدايي براي  شده مطرحيكي از مباني اصلي علاوه، به 1.داند يمليسي پ قضازدايي مانند 
  ادويـن  »اجتمـاعي  يشناس ـ بيآس ـ« در كتـاب  بايد را نظريه اين اساسي است. زن برچسب نظرية
اطفـال، بـر پـذيرش     يهـا  دادگـاه ليمرت در خصوص اثرات مخرب  ةنظري 2.كرد جستجو ،ليمرت

بـدنامي را آن   ةعمـد  ةنتيج ـ طرفداران ايـن نظريـه   3بوده است. رگذاريتأثقضازدايي در انگلستان 
بيشـتري درگيـر   در اعمـال مجرمانـه    تنهـا   نـه ، انـد  خوردهمنفي  برچسب كه افرادي كه دانند يم
بـا   مخصوصاًزدن برچسب مجرم،  4.شوند يمبه معاشرت با افراد بزهكار سوق داده بلكه ، شوند يم

بر تصويري كه فرد از خود دارد و برچسبي كه  يبار انيزاثر  تواند يمواكنش رسمي توسط دادگاه، 
 ـ برچسـب  نظريةرويكرد جديد  بر اساس ،علاوههب داشته باشد.زنند،  ميديگران به او  كـه بـر   ي زن

بـه   توانـد  يم ـبرچسـب  ، كند يم ديتأكعواقب بنيادي اجتماعي انگ منفي براي نوجوانان مرتكب 
  1.و در نتيجه تكرار جرم منتهي شودشغلي و ثبات مالي  يها فرصت كاهش دسترسي به آموزش،

سـبك   جـرائم در قبال  خصوصاً را در عدم تسامح، وقوع جرم عامل اصلي ،زني برچسبنظرية 
كننـده و توسـل بـه      داشتن افراد از آثار بدنامنگهر دولزوم  . در مورد واكنش به جرم نيز برداند يم

افت وضعيت اجتمـاعي  دربردارندة  به تعقيب كيفري    تصميم زيرا 2.تاكيد دارد تسامح هر چه بيشتر

                                                            
  .49-48 ديگران، پيشين، صص  و زادگان، حسنعلي   مؤذن .1
بهشتي، سـال    شهيد دانشگاه   ارشد كارشناسي   دوره ،»يشناس جرم  درس  تقريرات«حسين،  علي  ابرندآبادي، نجفي  . 2
  .200، ص74-73تحصيلي  

3. Campbell, Elaine, op.cit. pp.22-23. 
  ،يكجـرو   و  جـرم   يها هينظر درسي   متن  ي؛شناس جرم  و  مجر  هينـز،    وايت، رابرت(داگلاس) و فيونا .4

  .187-186 ، صص1392 و دانشگاه، تابستان  حوزه پژوهشگاه   انتشارات قم:  پنجم،   سليمي، چاپ علي   ترجمه
1. Little, S.B. “Impact of Police Diversion on Re-Offending by Young People” PhD Thesis. 
Arts, Education and Law Griffith University, 2015: pp.16-17. 

آن   آثار و  شكسته  ي ها پنجره يي و گرا  تعامل نظريه  دو   تطبيقي  مطالعهمحتشـمي،    ندا  و باقر  شاملو  .2
  .136-135 ، صص2 ، شماره1391 كيفري، زمستان  حقوق  پژوهش ، فصلنامه جنايي  سياست  بر 
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يكي و  است 2قضازدايي زودرس ،پيشگيري از برچسببراي  اتخاذشدهيكي از راهكارهاي  1است.
 يدادرس ـ پـيش مرحلـة  در  كه نوعي نوشدارو باشد مياخطار پليس  از مصاديق قضازدايي زودرس،

 ،يكي از مزايـاي اخطـار   4.شود يمشدن نزد دادگاه اجتناب  از برچسب حاضر ،آن ةجينت در و 3است
   5.نخوردن مرتكب، علي رغم شناسايي استو آشكارا برچسب  نشدنمحكوم  علناً

 بيشـتر  كـه  اسـت  »لـه كيفـري  تحديـد مداخ   يا منع ةنظري« پليسي،  قضازدايي مباني ديگر از 
در خصوص توالي فاسد مداخله دستگاه قضـايي   اجتماعي  واكنش ي شناس جرماي مرهون هشداره

مخصوصـاً وقتـي   ؛ معتبـري بـراي مجـازات وجـود نـدارد      هيچ توجيه اند مدعيالغاگرايان  6است.
ي هـا  شـكل در يـي  گرا نـه يكمالغـاگرايي و   .دسترس باشد  راي قانون درجديگر براي ا يها نهيگز

 مـوارد التـزام بـه اصـل     نيتـر  مهـم از    يكـي  7.است افتهيتبلوركيفرزدايي و قضازدايي  ،ييزدا جرم
پلـيس در  اختيـارات  گسـترش   8.كيفري اسـت  يها نيگزيجاقلمرو  ةتوسع،  كيفري   حقوق ي حداقل 

مربوط بـه   يها اقدام ازجمله ،به دادگاهبزهكار اطفال و نوجوانان  يها پروندهپرهيز از ارجاع برخي 
  1.استاجراي الگوي كمترين مداخله 

  كنندهبازپذير شرمساري   نظرية    و ترميمي   عدالت. 1.2.2
زدايـي   و كيفـر يـي  زدا جـرم ة قضازدايي، گان  سهسازوكارهاي  ترميمي،  چارچوب نظري عدالت

، كنـد  يم ـتقويت پليسي  قضازدايي را براي آن كه مبنا بودن  يكي از اصول عدالت ترميمي 2است.
كيفـري تـرجيح   ي دگيرس ـزهكار را در مراحل ابتـدايي  ترميمي، واكنش عليه ب عدالت« :اين است

                                                            
1. Osborough, N."Police Prosecutorial Discretion and the Police Image: Reflections on the 
Problem in England " Washington Law Review, No.5,1966: p.62. 
2. Early Diversion   
3. Campbell, Elaine, op.cit. p.24. 
4. Landau, S.F and Gad Nathan “Selecting Delinquents for Cautioning in the London 
Metropolitan Area” 23 British Journal Criminology,1983: p.130. 
5. Walker, Nigel," Caution", Police Journal, No.46, 1973: p.302. 

 ـ جـرم   يهـا  افتـه ي  بستر  در  پليس  نهاد  تحولات، نورپورو محسن   صالح محمد  ،اسفندياري .6 ، يشناس
  .119، ص 20 شماره  ،93 س، زمستانپلي ي الملل نيب  مطالعات  فصلنامه

  الغـاگرايي   از  نـوين   بازتـابي   كيفري؛  زدايي تعقيب، و محسن نورپور  ، عبدالرضابجنوردي  جعفري جوان .7
  .77-76ص  ، 2  ، شماره1384كيفري، حقوق ، پژوهشنامه كيفري

  .119، همان، صنورپور و محسن   محمدصالح  ،سفندياريا .8
  .47پيشين، ص  ديگران، و   حسنعلي  زادگان، مؤذن  .1
  .146-145ندا محتشمي، پيشين، ص و   شاملو، باقر .2
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 پليسـي   ترميمي در برخـي از راهكارهـاي قضـازدايي    ي عدالتها افتهدر انگلستان از ي 1.»دهد يم
 داي ـپتوسـعه   1990هاي ترميمـي كـه از دهـه     از جمله، اخطار ترميمي و نشست .شود استفاده مي

ترميمـي   ي خارج دادگاهي، از عدالتها پاسخدر رهنمود وزارت دادگستري در خصوص  2اند. هكرد
 انجمن رئيس پليس ملـي انگلسـتان   ،ضمناً 3است. شده ادي قضازدايي يها وهيشيكي از  عنوان  به

ي ا لحظـه وفصـل   حـل  ةترميمي به عنوان پاسخ بـه جـرم را شـيو    يكي از موارد استفاده از عدالت
 عنـوان  بـه ترميمي  ي عدالتها مهارتافسر پليس براي برخورد با جرايم خرد از  داند كه در آن مي

  4.كند يمجايگزيني براي فرايند رسمي استفاده 
  يشرمســار  نظريــة ترميمــي، مــرتبط بــا عــدالت يشناســ جــرمجديــد  يهــا هيــنظريكــي از 
سرزنش  يجا  به نظريه،. در اين شود يممحسوب پليسي   قضازدايي يمبنااست كه  5بازپذيركننده

ي هـا  پاسـخ بـر اسـتفاده از     نظريـه ايـن  تأكيـد اصـلي    6.شـود  يم ـرفتار مجرمانه تقبيح  مرتكب،
 به اخطارهاي مشروطشروط منضم  يكي از اهداف 7.زاست هاي جرم به جاي واكنشكننده ريبازپذ

اخطـار  «زيربنـاي  ، عـلاوه ارتبـاط كامـل دارد. بـه   نظريه اين كه با  1بازپذيري مجدد بزهكار است
اعمال شود كـه   طوريتا اخطار  كند يمبازپذيركننده است كه تلاش   فرايند شرم» ترميمي پليسي

با تـلاش بـراي    در ابتدااين امر  كننده باشد. بلكه همراه با آيين بازپذير، نباشد ركنندهيتحق تنها  نه
تمركـز بـر    سپس بـا  شود. يمبا رفتار مرتكب به خود و ديگران محقق  جادشدهيافهماندن آسيب 

شـود تـا مرتكـب     ، تلاش مـي جبران خسارت يا عذرخواهيبا طرقي مثل چگونگي جبران اشتباه 
  2.بازپذير شود

                                                            
، 1382سياست،   و حقوق  پژوهش  ، مجله كيفري  عدالت  نوين  ديدگاه؛ ترميمي  عدالت، مصطفي، باسيع .1

  .103-98، صص 9شماره 
2. Wilson, D.B & other, op.cit. p.2. 
3. Slapper, G. and David Kelly. op.cit. p.395. 
4. Campbell, Liz and other, op.cit, p.171. 
5. Reintegrative Shaming 
6. Little, S.B. op.cit, p.18. 

  شـمارة   ،1387 بهـار   ،جرم  از  پيشگيري  مطالعات  فصلنامه ،جرم  تكرار  از  پيشگيري  و  شرم حسين، غلامي، .7
  .73ص  ،10

1. Code of Practice for Adult Conditional Cautions, January 2013. para2.14. 

2. Mahony, David O. “Restorative Justice and Youth Justice in England and Wales: One 
Step Forward, Two Steps Back” Nottingham L.J, No.21, 2012: p.90. 
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  جرم  تكرار  از  پيشگيري  و  درمان  و  اصلاح ي شناس جرم. 1.2.3
بيسـتم را   قرننخست  ةنيمو  درمان شكل گرفت  و  اصلاح رويكرد  باليني،  يشناس جرمبا تولد 
ايـن   2درمان به دنبال پيشگيري تكرار جـرم اسـت.    و  اصلاح  شناسي جرم1.داد قرارخود  ةدر سيطر

درمـاني در بسـتر    يهـا  برنامـه  ةهم ـ اما ت؛اس تصور در چهارچوب اقدام كيفري قابل شناسي جرم
از نظام كيفري خارج  درهاي درماني  برنامه تعقيب،  ياقتضا   وجود اصل باو  شود يكيفري انجام نم

 1969اخطار پليس كـه بـراي اولـين بـار در قـانون كودكـان و نوجوانـان         3.اعمال است  نيز قابل
ي هـا   هي ـنظررويكـرد درمـاني   برجستة نشان  ةدهند ارائه عنوان  بهتوسط اكثريت  4ي شده،نيب شيپ

هم كردن فرصت علاوه، يكي از مزاياي اخطار مشروط، فراهب 5است. شده  نظر گرفتهبازپروري در 
 6احتمال تكرار جرم براي بزهكاران اعلام شده است. دهندة كاهش ةقضازدايي به خدمات بازپروران

 بـراي پليسي، اعطاي اختيار صـلاحديدي بـه پلـيس     يكي ديگر از دلايل توجيهي براي قضازدايي
نتايج نشان  2مقابله با نرخ بالاي تكرار جرم است. منظور  به 1دادگاهي ي خارجها وفصل حلاعمال 

ي در تـر  نييپـا داراي خطـر تكـرار جـرم    ، اند شدهنوجواناني كه با اخطار پليس قضازدايي  دهد يم
نـرخ كلـي تكـرار جـرم بـراي نوجوانـان        بنابر آمار، 3مقايسه با افراد ارجاع شده به دادگاه هستند.

درصـد   ٪30.1رار براي نوجوانان قضازدايي شده با اخطـار  اما نرخ تك،  بوده 2016% در سال 41.6
  5مثبتي بر كاهش تكرار جرم در انگلستان داشته است. ريتأثپليسي   قضازدايي ،لذا 4بوده است.

                                                            
و  » بـازپروري «شـناختي   جـرم  ي ها شهياند تلاقي پور،  مسعود مصطفي  و  ميابراه محمد  ناتري، شمس  .1
  .113- 112 ، صص1 ، شماره1396حقوق كيفري،   ، پژوهشنامه92اسلامي  مجازات  قانون  در  » يساز ناتوان« 

  دانشـگاه   حقـوقي  مطالعات نشريه  ،شناختي جرم  و  كيفري  مكاتب  پرتو  در  تحولات كيفر  نسرين، مهرا، .2
  .11 ص ،1شماره ، 1388زمستان   ،شيراز

  مـدرس، سـال   تربيـت   دانشـگاه   دكتـري    ، دوره»يشناس ـ جـرم   درس  تقريـرات «حسـين،    ي، عليابرندآباد نجفي .3
  .2464- 2462 ، صص 87-86 تحصيلي

قلمـرو   در   تعقيـب   اقتضـاء  اصـل  نـوروزي،    ثابت و بهروز مهدوي  محمدعلي   صفاري،  مهرا، نسرين، علي .4
كيفـري،    و خصوصـي   حقـوق   تحقيقـات   ، فصـلنامه  انگلسـتان  و ايـران  حقوق در نوجوانان و  اطفال  جرائم  

  .155-154، صص34 ، شماره1396 زمستان
5. Campbell, Elaine, op.cit. p.19. 
6. Code of Practice for Adult Conditional Cautions, Ministry of justice, January 2013, 
para.1.4. 
1. Out-Of-Court Disposals 
2. Slothower, M “Strengthening Police Professionalism with Decision Support: Bounded 
Discretion in Out-of-Court Disposals” Policing, Vol.8, N.4, 2014: p.35. 
3. Wang, Jia.J and Don Weatherburn “Are police cautions a soft option? Reoffending among 
juveniles cautioned or referred to court” Australian & New Zealand Journal of Criminology, 
Vol.52(3),2019: p.334. 
4. Campbell, Liz and other. op.cit. p.167. 
5. Cushing, Karen. Op.cit. p.141. 
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  1زندگي  دوره  و  مدار رشد ي شناس جرم. 1.2.4
 2است. شده  ارائه »زندگي  مدار و دوره رشد ي شناس جرم«توسط قضازدايي، توجيه جديد براي 

در  در طول زمان، تغييراتي است كه خصوصدر  تمركز بر بزهكاري ،يشناس جرماين  بارزويژگي 
از تجربيات قبلي  متأثرطرز رفتار فعلي افراد به عبارتي،  3.شود يمايجاد  شان يزندگافراد و شرايط 

بـر مسـير مرتكـب     توانـد  يمبر رويدادهاي زندگي كه اين نظريه  4.است شان يزندگدورة در  آنها
 ـ   كه بر مسير ارتكاب تواند يميكي از رويدادهايي كه . كند يمتمركز بگذارد،  ريتأث  انجـرم نوجوان
نوجوانـان   جرائمرسيدگي به  ،گريد  عبارت  به 5كيفري است. برخورد با فرايند رسميبگذارد،  ريتأث
مدار، يك مبنـا   رشد ياسشن جرم . لذاشود يمفرايند رسمي يكي از فاكتورهاي ريسك محسوب  با

  6.شود يمتلقي  براي پيشگيري از جرم ضروري است، تنبيهيبراي اين طرز تفكر كه پاسخ غير

   1نوجوانان  جرم  ارتكاب  زودگذر  ماهيت. 1.2.5
توسـط آنهـا   نوجوانان اين است كه ارتكاب جرم  جرائمدر پليسي  قضازدايي  از توجيهاتيكي 

بخشـي عـادي در    ارتكـاب جـرم  به عبارتي،  2.گذارند يمارتكاب جرم را كنار اكثراً ناپايدار است و 
  3.شوند يم گردان يرواز آن  ،رسند يمرشد به وقتي  آنهاو غالب  استفرايند رشد كودكان 

  كاركردگرايانه  مباني. 1.3
مباني كاركردگرايانه ناظر بر منطق صوري نهفته در اقـدامات اسـت. يعنـي از بسـياري جهـات      

ي مديريت عدالت كيفري است. ها يازمنديناز حيث مديريتي پاسخگوي الزامات و  موردنظراقدامات 
 دراقتصادي، اجتماعي و ... باشد و  مسائلي مختلف مديريتي شامل ها حوزهدر  تواند يماين جذابيت 

  و افزايش سرعت شود. ها نهيهزباعث كاهش  تواند يميكي از الزاماتي است كه  حال هر

                                                            
1. Developmental And Life-Course Criminology 
2. Little, S.B. op.cit. p.18. 

 ـ جرم  عملي  و  نظري  دستاوردهايمحسني، فريد،  .3 حقـوق   ي هـا  دگاهي ـد  فصـلنامه ، رشـدمدار  ي شناس
  .145 ، ص66 ، شماره1393 ، تابستانقضايي

4. Goldson, B. Dictionary of Youth Justice, First published, London: Willan Publishing, 
2008, p.139. 
5. Little, S.B. op.cit. p.18. 
6. Goldson, B. op.cit, p.141. 
1. Transient Nature Of Youth Offending 
2. Little, S.B. op.cit. p.19. 

  .32ص ،1390 تابستان اول،  ميزان، چاپ  انتشارات تهران: ،نوجوانان و  كودكان  يفريك عدالت  نسرين، مهرا،. 3
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  كيفري تورم كاهش. 1.3.1
 گيرنـد،  مـي را كه در دادگاه مـورد رسـيدگي قـرار     ييها پروندهحجم دادرسي،   قضازدايي پيش

و وارد  تـر  مهـم ي ها پروندهرسيدگي به در كه اين خود باعث كارايي بيشتر دادگاه  دهد يمكاهش 
قضـازدايي بـراي نوجوانـان،     نيتر يمنطقكه لذا، ادعا شده  1.شود يم ها زندانآمدن فشار كمتر به 

پليسي با اقدامات دادگاه همخواني  قضازدايي كه پليسي است. زيرا اثبات شده مرحلة قضازدايي در 
دادگـاه،   ارجـاع بـه  ، در صـورت  شـوند  ي كه با اخطار قضازدايي ميدسته از مرتكبان آن دارد. يعني

   2.كنند يمدريافت  معافيت مطلق يا مشروط از مجازات

 3قضازدايانه  ي ندهايفرا  سرعت. 1.3.2

فاصـلة  پليسـي   آنهاسـت. قضـازدايي    زودتر به نتيجه رسيدن قضازدايي پليسي،ديگر مباني از 
 ،ينظم ـ يب  براي  ريمهجقبض يكي از اهداف  4.دهد يمپرونده را كاهش ختم دستگيري مرتكب و 

يكـي از  ، نيهمچن ـ 1سـبك اسـت.   جـرائم براي برخورد بـا  افسران پاسخ جايگزين سريع به ارائة 
  2است. مؤثرسريع، ساده و  صورت  بهاجراي عدالت  اهداف اخطار ساده،

  3قضازدايانه  فرايندهاي  اقتصادي  كارايي. 1.3.3
  طيفـي از بزهكـاران   نسبت بـه جـرم بنگـريم،     واكنش  به  اگر از منظر مديريت فرايند كيفري

عـدالت   نظـام  ازآنجاكه 4. رنديگ يهاي متفاوتي قرار م در رتبه به لحاظ ميزان خطرناكيهستند كه 
غيـرمهم بايـد    جـرائم مرتكبين ، كيفري توان اقتصادي برخورد كيفري با تمامي مرتكبان را ندارد

تحقيـق و  ، ي ادلـه، تعقيـب  آور جمـع پليسي، ديگر لزومـي بـه     زيرا با قضازدايي 5قضازدايي شوند.
قضـازدايي در   بـه عـلاوه،   6.شـود  يميي جو صرفهدر زمان و منابع مالي  جهيدرنت رسيدگي نيست؛

متضـمن   ،جـه ينت دري نيروي انسـاني كمتـر و   ريكارگ بهمقايسه با طرح پرونده در دادگاه مستلزم 
                                                            

1. Campbell, Elaine. op.cit. p.24. 
2. Kraus, J. and S.L. Hasleton “Juvenile Offenders 'Diversion Potential as a Function of 
Police Perceptions” American Journal of Community Psychology, Vol.10, No.2, 1982: p.172. 
3. Celerity Of Diversionary Processes 
4. Allard, T. and other, op.cit. p.4. 

1. Penalty notices for disorder: guidance for police officers,  2014, para.1-1. 
2. Simple cautions for adult offenders,  2015,  para.5. 
3. Economic Efficiency of Diversionary Processes 

  .62 ص پيشين، ديگران،  و  يمحمدعل آبادي، ده حاجي .4
5. Allard, T.and other. Op.cit, p.4. 
6. Campbell, Liz and other, op.cit. p.188. 
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در  با اخطارهاي ساده، پليس ر انگلستان نشان داده كهي كشوها تجربه 1اضافي كمتر است. ةهزين
  2.كند يمبرخورد با جرم وقت كمتري صرف 

  ايران و انگلستان حقوق  در  پليسي  قضازدايي  يها جلوه .2
رسـيدگي بـه پرونـده    شـيوة  در  زيـادي اختيار صلاحديدي  پليس انگلستان بعد از وقوع جرم،

شده است؛ اما در  مشخصقانون  باپرونده توسط پليس در برخي موارد  وفصل حلچگونگي  3دارد.
رسـمي و  دو نـوع  پليسـي بـه     قضـازدايي  ،لـذا  4كنـد.  به صلاحديد خود عمل مـي  مواردي پليس

قضازدايي در مراحل اوليه فرايند كيفري در اختيـار مقامـات    ايران، در  5شود. يمغيررسمي تقسيم 
توان يافت كه نوعي  مواردي را مي اما به پليس اعطا نشده است؛ و اختيار قضازدايي 1قضايي است
  شود. به آنها نيز اشاره ميادامه در كه  شود يمپليسي تلقي   قضازدايي

 پليسي  قضازدايي  رسمي  مصاديق. 2.1

كردن  رسمي كوتاه يها وفصل حلبراي طيفي از  2»يدادگاه   خارج ي ها وفصل حل»  اصطلاح
جوانـان و    اخطـار  مشـروط،   اخطارهاي، بزرگسالان  ساده  اخطار. رديگ يمقرار  استفاده موردتعقيب 
  3.شوند يمرسمي هستند كه باعث كنار گذاشتن تعقيب  يها وفصل حلتنها ، جريمه قبض 

  4بزرگسالان  ساده  اخطار. 2.1.1
اين اخطار نبايد با هشداري كه پيش از  5.استهشدار دادن و  اخطار به معناي نصيحت كردن

مظنون بدون ارجاع به دادگاه بـا  وسيلة آن،   بهبلكه  6شود؛خلط ، شود يممظنون داده به بازجويي 
                                                            

1. Little, S.B. op.cit. p.20. 
2. Jasch, M. op.cit. p.1210. 
3. Slapper, G. and David Kelly. op.cit, pp.393-394. 
4. Out-of-court disposals for adults, op.cit. 2007.p.3. 
5. Wilson, B.D. and other, op.cit, p.1. 

، خـرد   جـرائم   در  كيفري  مداراگرايي ي ها چالش  و  پيامدها  ،نورپـور و محسن محمدصالح   ،اسفندياري .1
  .62 ص ، 39، شماره 96 تابستان كارآگاه،   مجله 

2. Out of Court Disposals 
3. Historic England 2018, Interventions: Prosecution and Alternative, Swindon, p.5. 
4. Simple Caution 

مجـد،   تهران: انتشارات  ،)تعقيب اقتضاء  قاعده( انگلستان  كيفري  دادرسي  آئينمحسن،  زاده، شكرچي .5
  23 ، ص1396چاپ اول، 

6 Hungerford-Welch, P. Criminal Litigation and Sentencing, Sixth Edition, London: 
Cavendish Publishing Limited, 2004, p.55. 
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 شـرطي  توانـد  يپليس نم ـخطار ساده يعني آنكه ا 1.شود يمآزاد مورد عواقب تكرار جرم هشدار در 
توسـط  هشـدار رسـمي اسـت كـه     اخطار يك اين  2قرار دهد.ديده در آن  بزهخسارت مثل جبران 

حكـم محكوميـت   و  3شـود  صـادر مـي   تياهم كم جرائمدر خصوص مرتكبان بزرگسال در  پليس
 جـرائم بـه  در رسـيدگي  توانـد   مـي  اسـت كـه  كيفري فرد  ةبخشي از سابق؛ اما شود ينممحسوب 
وجـود  سـاده  مبنـاي قـانوني بـراي اخطـار      ،2015تا سال  4شود. استنادبه آن وي  بعديارتكابي 

و عـدالت   هـا  دادگـاه امـا قـانون   . كـرد  يمشديد نيز از آن استفاده  جرائمنداشت و پليس حتي در 
منـع و بـه دادسـتان واگـذار     توسط پليس قابل كيفرخواست را  جرائم، اعمال آن در 2015كيفري 

ي وجه ـ اختصـاري و دو  جـرائم شرايط لازم براي اعمال اخطار ساده توسط پليس در  1كرده است.
رضـايت   -3قبـول مجرميـت توسـط مـتهم؛      -2وجود ادله كافي براي تعقيـب؛   -1اند از:  عبارت

  2به منفعت عامه بودن رسيدگي به پرونده با اخطار. -4مرتكب؛ 

 3جوانان اخطار. 2.1.2

تـوبيخ و هشـدار   «جايگزين و  ابداع، 2012 قانون معاضدت حقوقي 135 ةماد جوانان با اخطار
اخطـار جوانـان    5.شود سال اعمال مي 17تا  10مرتكبين  نسبت بهاين اخطار  4است. شده »نهايي
 ـايجـاد آن   اولاً هـدف از  گرايـي كيفـري دارد. زيـرا    حمـايتي و رفـاه   عدب بيشتر يـك پاسـخ    ةارائ

محكوميت يا تـوبيخ و هشـدار نهـايي،     ةسابق؛ ثانياً استبوده از طرح هشدار نهايي  رتريپذ انعطاف
، همان شرايط اخطار ساده است؛ بـا  اخطار براي اينشرايط لازم  6ن اخطار نيست.مانع از صدور اي

در صـرفاً  پليس همانند اخطار ساده،  7.اين تفاوت كه در اخطار جوانان، رضايت متهم شرط نيست
   8حق صدور اين اخطار را دارد. يدووجهاختصاري يا  جرائم

                                                            
  .160 ، ص1394سوم،  تهران: نشر ميزان، چاپ  ،انگلستان  حقوقي  نظام مهرا، نسرين، .1
  .26-25 صص  پيشين،  محسن،  زاده، شكرچي .2

3. Simple cautions for adult offenders, para.6. 
4. Ibid, para.13. 
1. Campbell, Liz and other, op.cit. pp.165-166. 
2. Simple cautions for adult offenders, paras.9,10,11. 
3. Youth Caution 
4. Youth Cautions (Guidance for Police and Youth Offending Teams), 2013, paras.1.2-1.3. 
5. Ibid, para.1.4. 
6. Ibid, paras.1.6, 4.16. 
7. Ibid, paras.4.2, 4.7. 
8. Ibid, para.4.3. 
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  1مشروط اخطارهاي. 2.1.3
را  آنهـا و مرتكب بايد  شود يمضميمه  آنبه  در قالب شروطيدارد كه  الزاماتيمشروط  اخطار

ايـن اخطـار بـا قـانون      2.شـود  يمكيفري  اعمال اخطار مشروط باعث تعليق رسيدگي كند. رعايت
 تصـويب اما بـا   4حق صدور آن را داشت؛ دادستان فقط در ابتدا، 3ايجاد شد. 2003عدالت كيفري 

ختيار ا يوجه دواختصاري و  جرائم، پليس در 2012عاضدت حقوقي قانون م 138)3(  و133)3( مواد
نوجوانـان   در مـورد و  1»اخطار مشروط«در مورد بزرگسالان، اخطار اين  صدور اين اخطار را دارد.

   3.نام دارد 2»اخطار مشروط نوجوانان«
بـه اخطـار    توانـد  يم ـو اختصاري  يدووجه جرائمهمانند اخطارهاي ساده و جوانان، پليس در 

، امـا  همان شـرايط اخطـار سـاده اسـت    شرايط صدور اين اخطار،   4حكم دهد. الانسبزرگمشروط 
شروع به به  نتهيم تواند ميعدم رعايت شرايط علاوه بر آنها بايد به مرتكب هشدار داده شود كه 

توسـط مرتكـب امضـا    شود و سند كتبي حاوي جزئيات مربوط به جرم و اخطـار مشـروط    تعقيب
 و مجـازات  جبـران خسـارت   منضم به اخطار مشروط بايـد داراي اهـداف بـازپروري،    تدابير 5.دشو

  7.شود ينممحكوميت كيفري تلقي نيز  اخطار مشروط 6باشند.
نيـز  سـال   17تـا   10اخطـار مشـروط بـراي افـراد      ،2012حقوقي  قانون معاضدتبه موجب 

بـه   يدووجهاختصاري و  جرائمدر  تواند يمصرفاً پليس همانند ساير اخطارها،  8است. استفاده قابل
 اسـت،  الانس ـبزرگهمان شرايط اخطار مشـروط  صدور اين اخطار، شرايط  9.اين اخطار حكم دهد

فـرد  در حضـور  و عدم رعايت شـروط بايـد   آثار اخطار  تفهيمسال و كمتر،  16در مورد افراد ولي 
   10.شودمناسب انجام  بزرگسال

                                                            
1. Conditional Cautions 

  .147زاده، محسن، پيشين، ص شكرچي .2
3. Slapper, G. and David Kelly. op.cit, p.493. 
4. Criminal Justice Act 2003, s.22(3). 
1. Conditional Caution 
2. Youth Conditional Caution 
3. Code of Practice for Adult Conditional Cautions,   2013, para.1.3.  
4. Ibid, para.1.6. 
5. Ibid, para.2.1. 
6. Ibid, para.2.14. 
7. Slapper, G. and David Kelly. ibid, p.494. 
8. Code of Practice for Youth Conditional Cautions, 2013, para.2.2. 
9. Slapper, G. and David Kelly. op.cit, p.396. 
10. Code of Practice for Youth Conditional Cautions, para.4.1(4).  
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 1جريمه . قبض2.1.4

خـرد   جـرائم كه در  استپليسي در انگلستان  قضازدايي  يها جلوهديگر از  جريمه يكي قبض
اين تدبير دو نوع مختلـف   2.باشد دادگاه درمرتكب  ضرورتي به حضوربدون اينكه  ،شود يمصادر 
   4.ينظم يب  براي  جريمه  . قبض2 3نقدي؛ ة جريم  . قبض1  :دارد

نقدي براي  ةاز قبض جريم تواند يم، پليس 1988از زمان تصويب قانون راهنمايي و رانندگي 
سـال   10براي افراد بـالاي   تواند يماين قبض  راهنمايي و رانندگي استفاده كند. جرائمبرخورد با 

 جـرائم صـدور ايـن قـبض در برخـي      راًي ـاخ  1.اسـت پونـد   500تـا   50صادر شـود و مبلـغ آن از   
روز فرصت دارد تا مبلغ  14جريمه، فرد  بعد از صدور قبض شده است. ريپذ امكانستي نيز زي محيط

 امـا عـدم پرداخـت جريمـه    ، شـود  يم ااز تعقيب كيفري مبر جريمه را بپردازد. در صورت پرداخت،
معاف كـردن دادگـاه از رسـيدگي بـه      ،اين تدبيري نيب شيپدليل اصلي  2شود. يممنتهي به تعقيب 

عـد  از ب 3.ردي ـگ ينم ـصـورت   هاآنو دفاعي در مقابل  اند اثبات  قابلي راحت  بهيي است كه ها پرونده
رسـيدگي بـه تخلفـات و اخـذ جـرائم       ةقانون نحو 1 ةدر مادابتدا در تطبيقي، مقنن ايران  ةمطالع

 4.كردبه افسران شهرباني واگذار  در تخلفات راهنمايي و رانندگي را جريمه اعمال ،1350رانندگي 
به افسران راهنمايي  ،1389قانون رسيدگي به تخلفات رانندگي مصوب  2 ةدر حال حاضر نيز ماد

در انگلستان اين مـوارد جـرم   صدور قبض جريمه را داده است؛ با اين تفاوت كه  و رانندگي اجازه
 ي دادگاه مبادرت بـه تعيـين مجـازات نمايـد؛    جا بهو قانون به پليس اجازه داده كه  شوند يمتلقي 
از مراجـع   هـا آنيي شده و به تخلف تبديل و رسيدگي بـه  زدا جرمدر ايران، از اين موارد  كه يدرحال

   است. واگذارشدهراهنمايي و رانندگي  ةقضايي به ادار

                                                            
1. Penalty Notice 
2. Sharpley, D. Criminal Litigation Practice and Procedure, London: College of Law 
Publishing, 2010-2011, p.60. 
3. Fixed Penalty Notices(FPNs). 
4. Penalty Notices For Disorder(PNDS). 
1. Campbell, Liz and other, op.cit. p.172. 
2. Goldson, B. op.cit, pp.175-176. 
3. Ashworth, Andrew and Lucia Zedner “Defending the Criminal Law: Reflections on the 
Changing Character of Crime, Procedure, and Sanctions” Criminal Law and Philosophy, 
No.2, 2008: p.27. 

 جـرائم   كنترل  در  ايران  تقنيني  سياست  تحول  سير  بررسي، ياوري  وحيد  و  فتاحي  علي، اكبر، وروايي .4
  .132 ص  ،12، شماره 94 راهور، بهار  پژوهشي  مطالعات  فصلنامه، رانندگي  تخلفات  و 
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كـه قـانون پلـيس و عـدالت      1نقـدي اسـت   ةنوعي قبض جريم ي،نظم يبقبض جريمه براي 
ايـن   2ايجاد كرده است.ي خرد ها پرونده فصلو حلجايگزيني براي  عنوان بهرا  آن ،2001كيفري 
و تشريفات اداري را حذف و در وقت پلـيس   دهد يمي پليس را افزايش ا لحظهي ها كنترل تدبير،

 4قابل جريمه جرائممالي است كه بعد از ارتكاب  ةاين تدبير، يك جريم 3.كند يميي جو صرفهنيز 

مواد مخدر حشيش و  حملپوند و  100ي جزئي زير ها سرقت پوند، 300مثل تخريب كيفري زير 
 21پوند را به همراه دارنـد كـه ظـرف     90تا  60يي از ها مهيجر ها، اين قبض 1.شود يمقات صادر 

كامل پرداخت شود يا اينكه شخص، رسـيدگي توسـط    طور به مبلغ آنيا بايد  روز از تاريخ صدور،
در صـورت پرداخـت جريمـه يـا حضـور در       د.آموزشي را درخواسـت كن ـ  ةدادگاه يا حضور در دور

اين تدبير فقـط در مـورد بزرگسـالان كـاربرد دارد و      2شود. ي آموزشي، پرونده مختومه ميها دوره
ايـن تـدبير،    3از آن استفاده كند. تواند يمنقدي،  ةتحت شمول قبض جريم جرائمپليس در تمامي 

صـادره  هـاي   اما تمامي قبض، دشو نه در سجل كيفري ثبت و نه محكوميت كيفري محسوب مي
  5شوند. ميدر كامپيوتر ملي پليس ثبت  4قابل ثبت جرائمبراي 

  پليسي  قضازدايي  يرسم ريغ  مصاديق. 2.2

  6تعقيب  توقيف. 2.2.1
 توانـد  يماين تصميم  7است.» توقيف تعقيب«انگلستان، يكي از اختيارات صلاحديدي پليس 

   8.شوداتخاذ  ،نيستبه متهم كافي  يررسميغ  اخطار   كه جهت  نيبددلايل يا   تيكفا  عدم  به لحاظ

                                                            
1. Penalty Notices for Disorder, 2014, para.1.3. 
2. Slapper, G. and David Kelly. op.cit, p396. 
3. Campbell, Liz and other, ibid. p.172. 
4. Penalty ’Offence 
1. Penalty Notices for Disorder,2014, paras.1.3, 7. 
2. Ibid, paras.1.4, 1.5, 1.6, 1.7, 1.8, 2.2, 5.3. 
3. Ibid, paras.1.10,1.11, 2.2, 3.47. 
4. Recordable Offenses 
5. Ibid, paras.1.9, 4.9, 5.1. 
6. No Further Action(NFA). 
7. Partington, M. Introduction to The English Legal System. Seventh edition. United 
Kingdom: Oxford University Press, 2012–2013, p.105. 

-16 شـماره  ،75-74 سـال  ،حقوقي  تحقيقات  مجله ،ولز  و  انگلستان  در  كيفري  عدالت  نظام نسرين، هرا،م .8
  .373، ص17
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   1هاهشدار. 2.2.2
هشدار دادن است كه تفاوت آن با اخطارها در اين اسـت   يكي ديگر از اختيارات صلاحديدانه،

، در رسـيدگي بـه   جـه يدرنت. شـود  ينمو در سجل كيفري ثبت  استي ررسميغكه هشدار اقدامي 
آن اولـين نـوع    هشدارها انـواع مختلفـي دارنـد.    .شود ينمذكر نيز بعدي شخص در دادگاه  جرائم

ي پليس براي مواردي است كه اخطار ا لحظهي و ررسمينوعي اقدام غكه  است 2»هشدار شفاهي«
يكي  2كيفري مرتكب ثبت شود. ةعنوان اخطار در سابق  به نبايد اين تدبير 1رسمي ضروري نيست.

است كه در هيچ قانون مدوني به آن اشاره  3»هشدارهاي حشيش و قات« اين هشدار،از مصاديق 
حشيش به ميـزان   حملسال به بالا كه براي اولين بار مرتكب جرم  18نشده و در خصوص افراد 

 عنـوان   بـه  4نيز طرح هشدار مـواد مخـدر حشـيش    2004دارد. در سال  كاربرد ،شوند يممصرف 
ايـن يـك هشـدار شـفاهي اسـت كـه        5.شدپيش از دستگيري ابداع  شكلي متفاوت از قضازدايي

بعد از قبول مجرميت توسط شخصي كه براي اولين بار مرتكب اين جرم شده و رضـايت   تواند يم
اين نوع هشدار در  6در خيابان يا در كلانتري اجرا شود. خود را براي دريافت آن اعلام كرده است،

اسـت   8»يررسـم يغهشدار « هشداردومين نوع  7ز ايجاد شد.، براي مواد مخدر قات ني2014سال 
ولـي بـه شـرايط و آثـار آن     ، استفاده قرار گرفـت  مورد 59/1990 ةبراي اولين بار در بخشنام كه

از اين هشدار  تواند يمراهنمايي و رانندگي پليس  جرائمي سبك مثل ها پروندهدر  9نشد. يا اشاره
 ةيك شيو تواند يماست كه   11»هشداري يها نامهجلسات و «سومين نوع هشدار  10استفاده نمايد.

آخـرين نـوع هشـدارها     12.كي كم و فاقد سابقة كيفري باشدمفيد براي مرتكبين با خطرنا ةمداخل
                                                            

1. Warning 
2. Verbal Warning 
1. Campbell, Liz and other, op.cit. pp.163-164. 

  .92و  26  پيشين، صص  زاده، محسن، شكرچي .2
3. Cannabis and Khat Warnings 
4. Cannabis Warning’ Scheme   
5. Monaghan, G. and Dave Bewley-Taylor “Practical implications of policing alternatives to 
arrest and prosecution for minor cannabis offences” Modernizing Drug Law Enforcement 
Report 4, 2013, pp.11-12. 
6. Slapper, G. and David Kelly, op.cit, pp.395-396. 
7. Campbell, Liz and other, op.cit. p.164. 
8. Informal Warning 

  .27 ص پيشين، زاده، محسن، شكرچي .9
10. Choe, D.H “Discretion at the Pre-Trial Stage: A Comparative Study” Eur J Crim Policy 
Res. No.20, 2014: pp.102-103. 
11. Warning Letters and Meetings 
12. Historic England, op.cit, p.8. 
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 اسـتفاده  مـورد اجتمـاعي   ضد  رفتار خصوصدر  تواند يماست كه   1»زودرس ةمداخل يهشدارها«
  2.شفاهي يا كتبي باشد تواند يمهشدار اين  قرار گيرد.

، 13/10/1384قانون راهكارهاي اجرايي گسترش فرهنگ عفاف و حجاب در حقوق ايران نيز 
كه  شده اديكي از وظايف نيروي انتظامي ي عنوان  به» و برخورد با آنها تذكر به افراد بدحجاب« از

رغم جـرم بـودن    و علي با توجه به اين مصوبه است. سهيمقا  قابلبا هشدارها در حقوق انگلستان 
نيروي انتظامي در عمـل بـه مـرتكبين جـرم      حضور زنان بدون حجاب شرعي در اماكن عمومي،

طـرح نـاظر   « :فرمانده انتظـامي پايتخـت   ةبنا به گفت. رديگ يمتعهد  هاآنو از  دهد يممذكور تذكر 
و در ابتدا بـراي   هتوسط پليس امنيت عمومي ناجا طراحي و اجرايي شد 1398يك از ابتداي سال 

در مراحـل   .شـود  يمداده صورت پيامكي تذكر  به ،كنند افرادي كه داخل خودرو كشف حجاب مي
هـا  آن بـراي  ارشـاد  هنـوز  كـه  انـدكي  تعـداد  نهايتـاً  و شود مي انجام ارشاد و تعهد اخذ احضار، بعد

  1.»شوند مي معرفي قضائي مراجع به نبوده، تأثيرگذار

 2ياجتماع  وفصل حل. 2.2.3

سـبك يـا    جـرائم  وفصـل  حلبراي اي  اما شيوه 3.اجتماعي مستند به قانون نيست  وفصل حل
غيررسـمي ميـان طـرفين پرونـده      ةنام توافق . در اين شيوه،شود يماجتماعي تلقي  رفتارهاي ضد

 وفصـل  حـل  رضـايت بـه  وقوع جرم، قبول مجرميت،  4.شود يمبسته و جايگزين تعقيب محسوب 
ارتكاب جرم  ةعدم وجود سابقبودن جرم و سبك ، ديده و اخذ رضايت وي مشورت با بزه، اجتماعي 

عذرخواهي كتبي يا  تواند يمبرآيند حاصله از اين شيوه  5از شرايط اين تدبير است. مشابه يا مرتبط
محكوميـت   ايـن تـدبير نيـز    6عدالت ترميمي باشـد.  يها كيتكنجبران خسارت يا ساير  شفاهي،

   7.شود نمي كيفري محسوب

                                                            
1. Early Intervention Warnings 
2. Historic England , ibid, pp.8-9. 

  /https://ana.ir/fa/news ،98 مهر  17  اسلامي(آنا)، آزاد  دانشگاه  خبرگزاري   از نقل  به . 1
2. Community Resolution(CR). 
3. Community Resolutions, policy for British Transport Police, 2015, p.2. 
4. Guidelines On the Use of Community Resolutions, 2012, para.1.1.1. 
5. Ibid, para.2.1.2. 
6. Ibid, para.2.3.2. 
7. Slapper, G. and David Kelly. op.cit, p.395. 
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  1قبول  قابل  رفتار ي ها نامه توافق. 2.2.4
 يهـا  افتـه يكـه از  انـد   اجتمـاعي  براي رفتارهاي ضد نوعي جايگزين تعقيب ها نامه توافقاين 

يك قرارداد كتبي ميان نامه  اين توافق 1.اند شده اقتباسشرم بازپذيركننده  ةعدالت ترميمي و نظري
بـه  نامه توسط مرتكـب   مفاد توافقاجراي  2.استپليس  جمله ازمرتكب و يك يا چند نهاد محلي 

    3.قرار دهدضمانت اجرا براي نقض آن  تواند يماما پليس ، نيست آور الزاملحاظ قانوني 

  يگر يانجيم  به  ارجاع. 2.2.5
بزهكار وارد بريتانيا شد و بيشتر - ديده ي بزهگر يانجيمدر قالب  1979ترميمي در سال  عدالت

به ارجاع  آنها ةهم ،شدند ينمتوسط پليس اجرا  صرفاًها  اطفال استفاده شد. اگرچه اين طرح بارةدر
ي بدون مبناي قـانوني  گر يانجيمي ها طرحدر حال حاضر نيز در اين كشور  4پليس وابسته بودند.

 ـپلـيس انگلسـتان از اختيـارات وسـيعي در احا     5ي محلي هسـتند. ها عملوجود دارند كه ابتكار   ةل
قبل از صدور اخطار يـا همـراه بـا     تواند يمخرد برخوردار است و  جرائمي در گر يانجيمپرونده به 

در ايـران، پلـيس اختيـار ارجـاع پرونـده بـه       امـا   6.ي ارجـاع دهـد  گر يانجيماخطار، پرونده را به 
عـلاوه   ق.آ.د.ك مختص مقامات قضايي است. 82 ةي را ندارد و اين اختيار مطابق مادگر يانجيم

گـر   ميـانجي  عنـوان   بهخود  تواند يمي، اين مقام گر يانجيمبر اختيار پليس انگلستان در ارجاع به 
، يكي از مصـاديق آن  شده جاديا 2008كه از سال  8ي ترميمي نوجوانانها وفصل حل7عمل نمايد.

، 1394فـري  ي در امـور كي گر يانجيم ةنام نييآ 12 ةماد ةرغم اينكه تبصر در ايران نيز علي9.است

                                                            
1. Acceptable Behavior Agreements  
1. Historic England, op.cit, p.9. 
2. A Guide to Anti-Social Behavior Orders and Acceptable Behavior Contracts, Home Office, 
p p.7, 52-53. 
3. Historic England, ibid, p.9. 
4. Marshall, T.F "Restorative justice on trial in Britain" Mediation Quarterly12, No.3, 1995: 

pp.217-218. 
5. Mahony, D.O. op.cit, p.88. 

 ايـران،   حقـوق   در  كيفـري   ميانجيگري  اعمال  معيارهاي  مطالعه قريب،  رخساره  و  جاني پور، مجتبي  .6
  .253-246، صص1  ، شماره96 ، بهار و تابستان كيفري  حقوق  ، پژوهشنامهبلژيك  و  انگليس

 آيـين   قـانون   بـر   هيتك  با  پليس  ترميمي  يها  برنامهغني،   كيوان  ميرزايي و مقدسي، محمدباقر، محمد  .7
، 1، شـماره  1397 تابسـتان -كيفـري، بهـار   حقـوق  پژوهشـنامه ، ايـران   پليس  عملي  رويه  و  كيفري  دادرسي 

  .201ص
8. Youth Restorative Disposal(YRD). 
9. Mahony, D.O. ibid, pp.91-101. 
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تشـكيل دوايـر مشـاوره و     ،ي منـع كـرده  گـر  يانجيمسسه ؤي مانداز راهضابطين دادگستري را از 
ي پليسـي محـور در   هـا  يگـر  يانجي ـممشـابه   توان يمرا  ها يكلانتردر  1379مددكاري از سال 
ي غيررسمي در صورت رضايت طرفين در گر يانجيم، اين دواير يكي از اقدامات انگلستان دانست.

يي است كه حسب ها پروندهي ارجاع شده به اين دواير همان ها پرونده 1است. گذشت  قابل جرائم
   2وجود دارد. آنهاي در گر يانجيمقانون امكان 

استفاده  هاآنبايد ديد كه در عمل به چه ميزان از  ي،سيپل  ييقضازداي ها جلوهبعد از آشنايي با 
در ايـن قسـمت بـه حقـوق      صـرفاً كه با توجه به عدم وجود آمار دقيق در حقـوق ايـران    شود يم

  يابد. ميپليسي اختصاص   ي قضازداييها چالشبحث پاياني مقاله نيز به  .شود يمانگلستان اشاره 

  پليسي  قضازدايي  ارزيابي. 2.3
عقيب توسـط پلـيس   ت  ي يا توقيفررسميغ  به هشداردر انگلستان از جرايم ثبت شده  بسياري

از  اقليتـي  ،جهينت در .شوند يمرسمي قضازدايي   ياخطارهانيز با  ها پروندهبرخي . شوند يممنتهي 
امكـان ورود بـه    . هر چه جرم شـديدتر باشـد،  شوند يمبه مجازات منجر  تاًينهابه تعقيب و  جرائم

 1980 ةدر ده ـ 3اسـت. امكان قضازدايي بيشتر  باشد، تر سبكفرايند كيفري بيشتر و هر چه جرم 
ي در نـرخ اخطارهـا   ا ملاحظـه   قابلرشد ، كه پليس به افزايش استفاده از اخطار پليس ترغيب شد

، از حجم اخطارها كاسته شـد و ايـن   1990 ةاما با اتخاذ رويكرد سختگيرانه در ده. صورت گرفت
 كه يطور به ايش يافت؛بعد از آن، دوباره استفاده از اخطارها افز ادامه داشت. 2002كاهش تا سال 

بـه   2017در سـال   كـه  يطـور  به اما دوباره كاهش يافت؛. رسيد 2007در سال فقره   362900  به
توسـط   شـده   كشف جرم 1290000از  38، %2009در سال  بنابر آمار، مورد رسيده است. 84000

ه بـا سـال   خارج دادگاهي رسيدگي شده كه اين ميـزان در مقايس ـ   يوفصل حلي ها وهيشپليس با 
كـه   طـوري  بـه  % كاهش داشته اسـت؛ 14  ،2017است. اما در سال  داكردهيپ% افزايش 35، 2003

                                                            
 هـاي  يافتـه   ملـي   همـايش   ، مقالـه كيفري  گري ميانجي در  قاضي  و   پليس نقش نياسر، مسعود،  عسگري . 1
  .18، ص1395ي دالبرز،  كل  اجتماعي، دادگستري  امنيت و انساني علوم  در  نوين 

ــاراني، محمــد،  .2 ــورد(يكيفر ي ميانجيگر و  پليس ب ــه م ــر  مطالع ــا يكلانت  فصــلنامهان)، تهر ي ه
  .136، ص3، شماره96 پاييز، انتظامي  دانش  هاي پژوهش

3. Campbell. Liz and other, op.cit. p.154. 
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  كاهش، لـزوم رعايـت معيارهـاي   اين دليل  اند. نفر اين راهكارها را دريافت كرده هزار  246صرفاً 
 1.است كيفرخواست  قابل  جرائمدر  اعمال آنها ممنوعيتقانوني و 

اولـين   .هـايي نيـز روبـرو اسـت     هاي بسيار با چـالش  رغم داشتن مزيت عليقضازدايي پليسي 
 159و  36در ايـران خـلاف اصـول     است كهيك مقام اجرايي  چالش، واگذاري اختيار قضايي به

جريمـه   قـبض براي مثال، . ستها مجازات  قضايي بودن  قانون اساسي و به طور كلي خلاف اصل
آنكه به جرم متهم در  بدون ؛دهد يمل ضمانت اجراي كيفري نظمي به پليس اختيار تحمي براي بي
ترين  چالش كه از مهمدومين  و مستقل رسيدگي و مجرميت وي اثبات شده باشد. طرف يبدادگاه 
هاي قضازدايي پليسي در انگلستان است، اعطاي اختيارات بي حد و حصر به پلـيس اسـت    چالش

مشـابه   جـرائم و نابرابر ميان افـرادي كـه مرتكـب     يا قهيسلبرخورد  مثلتوالي فاسد بسياري كه 
 ،در اخطارهـاي مشـروط   ديده است. ناديده گرفتن حقوق بزه چالش ديگر، 1دارد.به دنبال ، اند شده

. هاسـت  نيـز يكـي از چـالش   مجرميـت    شرط قبول 2مشورتي دارد. ةديده براي پليس جنب نظر بزه
بـا   برخـورد به دليل تـرس از   ،اند نشدهكه افرادي كه مرتكب جرم  شود يموجود اين شرط باعث 

   3دادگاه مجبور به قبول مجرميت شوند.
   

                                                            
1. Ibid, pp.163-164. 
1. Ibid, p.163. 
2. Code of Practice for Adult Conditional Cautions, para.2-48. 
3. Cushing, Karen. op.cit, p.140. 
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  يريگ جهينت
وجـود نهـاد     و عدم ها بيتعقبه دليل خصوصي بودن  ي پليس در انگلستان،ريگ شكلدر آغاز 

در اختيـار  اكثـر اختيـارات تعقيبـي    نيـز  تعقيـب شـدند و كماكـان     دار عهدهافسران پليس  تعقيب،
، برخـوردار اسـت  در اين كشور تعقيب از اهميت بالايي  ياصل اقتضا ازآنجاكه ،علاوه به .آنهاست
در  كـه  ينحـو  بـه  ؛باشـد  يم ـمقام تعقيـب داراي اختيـارات قضـازدايانه     نيتر مهم عنوان بهپليس 
ودداري و پرونـده را بـه يكـي از    از تعقيب خ تواند يم كه تعقيب به منفعت عمومي نيست، مواردي

لذا بيشـتر اطلاعـات    از فرايند كيفري رسمي قضازدايي كند. دادگاهي  ي خارجوفصل حلي ها وهيش
مباني ايدئولوژيكي  اختياراتاين  1.اختصاص داردي پليس ها هيروو  ها استيس ايي بهقضازد ةدربار

شناسـي مثـل    هـاي مختلـف جـرم    انديشه ، قضازدايي پليسي باعد نظرياز ب .دارد و كاركردگرايانه
در كيفـري  زيـرا اجتنـاب از پيامـدهاي منفـي     زني و شرم بازپذيركننده قابل توجيه است.  برچسب

حتي اگـر بـه   ، تعقيب منفيپيامدهاي از آنجا كه  .ستامراحل پاياني دادرسي بهتر از  اوليه ةمرحل
است، قضازدايي پليسي با اصـل  پاسخ شديدي به برخي از اشكال جرم ، منتهي نشودهم مجازات 

ة ايـد بـا   توانـد  يم ـپليسـي    قضـازدايي بـه عـلاوه،    تناسب جرم و مجازات نيز قابل توجيه اسـت. 
تعقيب و تحقيق  كشف،اصلي نهاد به عنوان پليس زيرا  .نيز قابل توجيه باشدپليس  2»صلاحديد«

 عـد عملـي نيـز قضـازدايي    از ب 3.برخوردار باشدراي انجام وظايفش لازم ب اتاختياراز بايد ، جرائم
 تـر  مهـم  جرائمو اختصاص منابع به  ، زمانها نهيهزيي در جو صرفهة گرايان مباني كارگرد باپليسي 

پليس انگلستان هيچ تمايلي به اثبات مجرميت و تحميل مجـازات   مضافاً اينكه .قابل توجيه است
   4ندارد و هدفش بيشتر كنترل و حفظ نظم است.

قضازدايانة خـود در  اختيارات از  پليس انگلستاندر ابتدا، به علت عدم وجود معيارهاي قانوني، 
اتي نسـبت بـه عملكـرد    بروز انتقاد سبب كرده كه بسياري موارد از جمله جرايم شديد استفاده مي

مدون كردن شرايط اعمال  درصددگذار  وزارت كشور و سپس قانوناز همين رو، پليس شده است. 
منع قابل كيفرخواست و دووجهي شديد  جرائماز قضازدايي در و پليس را  اند آمده براين اختيارات 

                                                            
1. Ashworth, A. op.cit, pp.266-267. 
2. Discretion 
3. Kleinig, J. The Ethics of Policing, First Published. Cambridge University Press,1996, 
pp.81-82.  
4. Hillyard, Paddy ”Arresting statistics: the drift to informal justice in England and Wales” 
Journal of law and society, vol.26, no.4, December1999: pp.519-520. 
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و قـانون   كـرده  يم ـ فهيوظ  امانجزير نظر مقامات قضايي  پليس در ايران از ابتدا نهاد اند. اما كرده
 ،اين وجود با آن بتواند مبادرت به قضازدايي كند. ةحق تعقيب به آن اعطا نكرده است كه در نتيج

شود و  يمپليس اعمال  نيمأمورنيز توسط  عملاًكه  حجاب يبتذكر و ارشاد به بانوان  ةدادن وظيف
از ورود برخي افراد بـه فراينـد كيفـري     كه با صلح و سازشرا اجتماعي   مددكاري  نيز ايجاد دواير
كه در مقايسه با اختيـارات پلـيس    نوعي قضازدايي پليسي تلقي نمود توان يم ،كنند جلوگيري مي

  انگلستان خيلي محدود است. 
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