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مدل بدون مانع تحقيقات مقدماتي در ايران، بررسي تطبيقي با نظارت 
   المللي ديوان كيفري بيندادرسي در  قضايي شعبه پيش
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   يوسفي مانيا
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  08/11/1400تاريخ پذيرش:     18/03/1400تاريخ دريافت: 

  چكيده
 مدل و بامانع يدادرس مدل است؛ يجار ،يفريك يدادرس مدل دو مختلف يكشورها در

 در يارياخت) رسيباز اي دادستان( قاتيتحق ةمرحل يمتصد مقام بامانع، مدل در. مانع بدون
 و نداشته است، تعارض در يآزاد حق اي يخصوص ميحر حق با كه ييقضا اقدامات انجام

 و قاتيتحق انجام در خود كه است يگريد طرف يب ييقضا مقام ارياخت در اقدامات نيا
 بازپرس، اي دادستان اگر مدل، نيا در. است نداشته يدخالت جرم با مرتبط ليدلا يآور جمع

 يتقاضا ،يمتقاض كي قامت در بداند، لازم را يكس يخصوص ميحر به ورود اي بازداشت
 در دادستان، اي بازپرس مانع، يب مدل در كه يحال در. كند يم طرح ناظر يقاض نزد را خود

 به يبعد اعتراض تيقابل البته و ندينما يم يريگ ميتصم مستقلانه موارد، نيا با ارتباط
 وانيد در. ديآ ينم حساب به ييقضا نظارت قيمصاد از دادستان، اي بازپرس ماتيتصم

 قرار يدادرس شيپ ةشعب نام به ينهاد ييقضا نظارت تحت دادستان، ،يالمل نيب يفريك
 دييتأ و دادستان يتقاضا به يخصوص ميحر به ورود اي بازداشت يبرا لازم مجوز و داشته

 كه يحال در. است مانع با مدل از برخوردار وانيد ل،يدل نيهم به. شد خواهد صادر مرجع نيا
 ةمرحل در طرف يب ناظر يقاض كي گاه چيه و بوده حاكم مانع، يب مدل همواره ران،يا در

 ميحر و يآزاد به راجع قضاوت و قيتحق زمان هم سپردن. است نداشته حضور قات،يتحق
 از بردن بهره و بوده منصفانه يدادرس نيمواز از دور به دادستان، اي بازپرس به يخصوص
  .كرد خواهد يرانيا يدادرس بر وارد راداتيا رفع به انيشا يكمك وانيد يدادرس مدل
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  مقدمه
قاضي كيفري با  ومحل رويارويي حقوق افراد و نظم اجتماعي است  1،آيين دادرسي كيفري
حل تعارض دو  ةشده در اين شاخه از حقوق كيفري، وظيف پيش تعيينمعيارها و تضمينات از

 ةآيين دادرسي كيفري، مرحل درمراحل مختلف ميان گفته را به عهده دارد. از  مفهوم پيش
بناي يك  سنگ ،سو  برخوردار است. از يك از اهميتي دوچندان نظراز دو  2تحقيقات مقدماتي

، تعارض و بيشترين محل رويارويي ،كيفري در اين مرحله گذاشته شده و از سوي ديگر ةپروند
ورود به حريم  دستورات موضوع. اين رويارويي و تعارض در دو استاين مرحله مربوط به 
  آيد. ، بيشتر به چشم ميكنندة آزادي افراد و تصميمات نقضخصوصي 

 با و بدوندو مدل  ف،آيين دادرسي كيفري كشورهاي مختل در، نظر ساختاري از نقطه
اول به  ةمرحل، شده مراحل تعقيب و تحقيق از هم تفكيك ،حاكم است. در مدل اول 3بازپرس

به س واگذار گرديده است. اين درحالي است كه در مدل دوم، دوم به بازپر ةدادستان و مرحل
در كنار . قرار دارددو مراحل تعقيب و تحقيق در اختيار دادستان  هرلحاظ فقدان بازپرس، 

 4بامانع. در مدل اول كه به مدل است تصور ، دو مدل ديگر قابلهاي با و بدون بازپرس مدل
تحقيقات مقدماتي در اقدامات ناقض حريم خصوصي  ةمرحلقاضي يا مقام مسئول مشهور است، 

گيري در اين اقدامات ندارد. در اين  و آزادي افراد، مستقل نبوده و اصولاً صلاحيتي براي تصميم
هيچ  ،به اقدامات فوق به نهاد قضايي ناظر ديگري واگذار شده كه خود گيري راجع مدل، تصميم

قاضي يا مقام مبناي تقاضاي  و تنها و بر ردجرم نداآوري دلايل  دخالتي در امر تحقيقات و جمع
 5مدل بدون مانع به در مدل دوم كه ،نمايد. برعكس مي اقدامتحقيقات مقدماتي  ةمرحل مسئول

تحقيقات مقدماتي بدون نياز به كسب مجوز از مقام  ةمرحل قاضي يا مقام مسئول، مشهور است
مهم در اينجا آن است كه  ةنكت نمايد. گيري مي قضايي ديگر درخصوص اقدامات فوق تصميم

 قابليت اعتراض به تصميمات بازپرس يا دادستان در يك مرجع عالي نظير دادگاه، مدل را به مدلِ

                                                            
1. Criminal procedure 
2. Pre trial investigation 
3. Models with and without investiagation judge 
4. The model with barrier 
5. The model without barrier 
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مانع بودن مدل، وجود يا عدم وجود يك  مانع تغيير نخواهد داد. درواقع، منظور از با يا بي دارايِ
مقدماتي است كه تقاضاي دادستان يا بازپرس طرف در مرحله تحقيقات  قاضي ناظر مستقل و بي

    1كند. پذيرد يا رد مي براي بازداشت يا ورود به حريم خصوصي را مي
هاي  هاي بدون بازپرس به جاي مدل تمايل جهاني به جايگزيني مدلواقعيت آن است كه 
اين تمايل را و البته  استهاي بدون مانع  جاي مدل هاي داراي مانع به داراي بازپرس و نيز مدل

ديوان كيفري بين المللي  ةو نيز اساسنام 2توان در دادرسي كيفري جديد آلمان و ايتاليا خوبي مي به
دادرسي و نظارت قضايي تام بر اقدامات دادستان در تصميمات ورود به  وجود شعبة پيش 3د.دي

ديل كرده است؛ در حريم خصوصي و سلب آزادي افراد، مدل دادرسي ديوان را به مدل با مانع، تب
شود و نهاد قضايي ناظر  حالي كه در ايران، تصميمات فوق از جانب دادستان يا بازپرس اتخاذ مي

  طرف بر اقدامات اين دو وجود ندارد. بي
 ةبايد عصار ،در رم به تصويب رسيد 1998كه در سال را المللي  ديوان كيفري بين ةاساسنام

تواند در  مختلف آيين دادرسي كيفري دانست كه مي هاي نظاممشترك طرز فكر نمايندگان 
نظر  مطالعات تطبيقي در ايران، خصوصاً از نقطه به كار آيد. دادرسي مليطراحي مدل مناسب 

ساختاري و نهادهاي به كارگرفته شده در دادرسي ديوان، با نهادهاي متناظر در دادرسي ايران، 
اي ارزش است، بر توصيف دادرسي ديوان تأكيد هاي علمي كه البته دار محدود بوده و فعاليت

رو كه لزوم  پيش ةقي، دادرسي ديوان انتخاب شد تا به مسئليبراي بررسي تطب در اين مقالهدارد. 
ابتدا به توصيف پرداخته شود.  ،تحقيقات مقدماتي است ةوجود يا عدم وجود قاضي ناظر در مرحل

افراد و سلب حق آزادي ايشان در دادرسي  فرايند اقدامات مربوط به ورود به حريم خصوصي
ديوان و سپس به همين موضوعات در دادرسي ايران پرداخته خواهد شد و در نهايت تحليل 

كارگيري قاضي ناظر و  هاي ايراني و ديوان، در به ترتيب، عدم به به اينكه كدام يك از مدل راجع
  ت، ارائه خواهد شد.تر اس كارگيري آن، به موازين دادرسي منصفانه نزديك به

                                                            
1. Safferling Christoph. Towards an international criminal Procedare. Oxford university 
press. 2020. p 20. 

دو مرحله  اكنون دادستان هر بازپرس را از نظام دادرسي كيفري خود حذف كرد و هم 1974آلمان در سال . 2
نظارت و صدور  ةوظيف ”Ermittlungrsrichter“ طرفي به نام تعقيب و تحقيق را در اختيار دارد. قاضي ناظر بي

بازپرس را حذف و  1988مجوز اقدامات ناقض حريم خصوصي و نيز آزادي افراد را به عهده دارد. ايتاليا نيز در سال 
  طرفي به نام قاضي تحقيقات ابتدايي واگذار كرد. وظايف فوق را به قاضي بي

  .229 ص ،1395چاپ دوم،  زان،ي، تهران: نشر م1، جلد يفريك يدادرس نييآ مان،يا ،يوسفي .3
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  المللي مانع ديوان كيفري بينبامدل  .1
يدر پاسخ به اين سؤال كه آيين دادرسي كيفري ديوان، متعلق به نظام   1ترافع

)Adversarial( 2است يا تفتيشي )Inquisitorial( صراحت و سرعت، نظر داد. در  توان به نمي
و بازيگران اصلي ميدان آيين دادرسي كيفري،  كند مي، قضات همانند داور عمل ترافعينظام 

و مراحل  ردبازپرس وجود ندا ترافعيدر نظام  ،دادستان و متهم يا وكيل وي هستند. از سوي ديگر
آوري  قضات دادگاه در جمع ،در نظام تفتيشي ،. برعكستعقيب و تحقيق در اختيار دادستان است

تحقيقات مقدماتـي با  ة در اين نظام و در مرحلشوند و معمولاً دلايل مرتبط با جرم وارد عمل مي
   3.مــواجـه هستيـم »بـازپـرس«

                                                            
مورد استفاده بوده (نظام  ،يخياز آنچه در سابقه تار توان ينم ،يفريك ينظام دادرس يدرخصوص عنوان كنون .1

اتهام واردكردن به  يعنينظام،  نيبخش از ا كيتنها در بردارنده  ،ي) استفاده كرد. چه آنكه عنوان اتهامياتهام
 نيا يانتخاب شده كه به ركن اصل نظر نيااز  ي. عنوان ترافعباشد يم گر،يد يتوسط شخص عاد يشخص عاد

 يطرف مقابل، اشاره دارد. نظام دادرس ليدلا دنيكش و به چالش نيتوسط طرف ليدادن دلا امكان ارائه يعنينظام، 
 يقضات دادرس ،. اولاًشود يم زيمتما ،يفريك يدادرس تفتيشيخود از نظام  ياساس يژگيبا دو و يترافع يفريك

 ،ي(دادستان، شاك يفريك ةپروند نيطرف ةبه عهد فهيوظ نينداشته و ا يدخالت ل،يدلا يآور جمعشخصاً در  ،يترافع
كه  يا همانند داور فوتبال به عهده دارد؛ به گونه يا فهينظام، وظ نيدر ا ي. درواقع، قاضاست) يو ليمتهم و وك
 يفريك يدر دادرس يقاض ةفي. وظكند ينم يا مداخله ن،يطرف يدر اصل باز گاه چيپرداخته و ه يتنها به داور

 يآور جمع يتوسط قاض ل،يدلا اي ليبوده و دل نيشده توسط طرف ارائه ليدلا انيم طرفانه يقضاوت ب ،يترافع
در هم ادغام شده و  قيو تحق بيمراحل تعق ،يمتعلق به نظام ترافع يكشورها يفريك يدر دادرس ا؛ًيثان .شود ينم

گفت  توان يندارد. درواقع، م يگاهينظام، جا نيبازپرس در ا نيدادستان است و بنابرا اي سيپل ةهر دو به عهد
علت،  نيكننده بوده و به ا شيتفت اي زجوبا ييمأمور قضا ”Investigating Judge“ آن يسيمعادل انگل ايبازپرس 

 يآور آن (منفعل بودن قضات در جمع ياساس يژگيهر دو و ،يترافع به نظام نياست. معتقد يشيخاص نظام تفت
عدم  اي يجانبدار يبرا ياساس ينظام به حساب آورده و آنها را مانع نيو فقدان بازپرس) را از افتخارات ا ليدلا
 .دانند يم يفريك يها ندهدر پرو يطرف يب تيرعا
 يحاكم است. ركن اصل ايتاليفرانسه، آلمان و ا ران،يچون ا ييكشورها يفريك يبر دادرس يشيتفت ينظام دادرس .٢

 يآور در جمع يدخالت قاض سازد، يم زي) متمايخود (نظام ترافع ييلا كامن ينظام كه آن را از همتا نيحاكم بر ا
 ييشأن قضا يدر دادگاه تنها دارا يدگيرس ةحلمر ي(بازپرس) و قاض يمقدمات قاتيتحق ةمرحل ياست. قاض ليدلا
 يدادرس نييقانون آ 90و  89بر اساس ماده  يراني. بازپرس ازنند يم ليدلا يآور به دل جمع ماًيبوده و مستقن
 اراتيهرچند از اخت زين ياست. بازپرس فرانسو ليدلا يآور و جمع يمقدمات قاتيتحق ياجرا ياصل يمتصد ،يفريك

 نييقانون آ 81است. (ماده  يمقدمات قاتيتحق ةدر مرحل ليدلا يآور جمع يمسئول اصل شده،كاسته  يو ييقضا
 .كند يدخالت م ليدلا يآور در جمع يبرعكس قضات نظام ترافع زيدادگاه ن ةمرحل يفرانسه) قاض يفريك يدادرس

آوري ادلة فعال بوده و بازپرس، ركن  علت انتخاب عنوان تفتيشي همين دو ويژگي اين نظام است. قضات در جمع
 اساسي اين نظام است.

3. Bibas Stephanos and Burke William". international idealism meets domestic criminal 
procedure realism". Vo l59, NO 4. Duke Law Journal. 2020. p 694. 
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شايد به علت حضور نمايندگان هر دو نظام تفتيشي و ترافعي در زمان نگارش اساسنامة ديوان، 
ترافعي بوده و نظام  هاي متمايزكنندة بسيار شبيه ويژگي ،تحقيقات مقدماتي ةمدل ديوان در مرحل

عنوان نماد  . عدم وجود بازپرس به، بر مرحلة رسيدگي يا محاكمه نمايان استنظام تفتيشيتأثيرات 
آوري دلايل مرتبط با جرم جز در موارد  در جمع 1دادرسي پيش ةنظام تفتيشي و عدم ورود شعب

  نشانگر اين موضوع است.آوري دليل  بودن قضات مرحلة محاكمه در جمع و فعال 2محدود
هاي ملي  اساسي مدل دادرسي كيفري ديوان كه آن را از ساير مدل هاي يكي از ويژگي

 ةبازي متقابل بين دادستان و شعب ،درواقع«است.  دادرسي پيش ةوجود شعب ،سازد متمايز مي
   3.»فرد ديوان دانست تحقيقات مقدماتي را بايد ويژگي منحصربه ةدر مرحل دادرسي پيش

قرار دارد. مجوز شروع به  دادرسي پيش ةتحت نظارت شعب ،دادستان ديوان، در مراحل مختلف
ي دادستان براي عدم تعقيب، مجوز انجام تحقيقات توسط دادستان در دولت أتعقيب، اعتراض به ر

   قرار دارد. دادرسي پيش ةعضو، مجوز بازداشت افراد و ...، همگي در صلاحيت انحصاري شعب
فوريه  17المللي در  تاريخ ديوان كيفري بيندر اولين تصميم خود در  دادرسي پيش ةشعب

و  دواساسنامه دستور داد تا دادستان نزد آن مرجع حاضر ش 57و درراستاي اعمال ماده  2005
ارائه دهد.  ،كليه اقدامات تحقيقاتي خود را كه در جمهوري دموكراتيك كنگو انجام داده بود

با اين  دادرسي پيش ةتوضيحي به شعب ره ةماه از ارائ 7شايان ذكر است كه دادستان به مدت 

 4.بودن تحقيقات است، خودداري كرده بود بهانه كه مخالف سري

حريم خصوصي و  ورود بهبه فرايند دادرسي كيفري ديوان در دو مرحله مربوط به  زيردر 
  .شده استافراد پرداخته  بازداشت

                                                            
1. Pre trial chamber 

مطابق با اين  از اساسنامه ديوان است. a -3-56در جمع آوري دلايل محدود به ماده  دادرسي پيشدخالت شعبه . 2
آوري دلايل خاص را لازم نداند، اما از نظر شعبه حفظ اين  ماده در مواردي كه دادستان در موضوع پرونده جمع

دلايل براي محاكمه ضروري باشد، شعبه با دادستان مشورت خواهد كرد. اگر پس از مشورت، شعبه به اين نتيجه 
آوري  وجه است، ممكن است خود شعبه اين دلايل را جمعآوري دلايل توسط دادستان غيرم برسد كه عدم جمع

  نمايد.
3. Kress clause." The procedural law of the international criminal court in outline: anatomy of 
a unique compromise". 1. Journal of international criminal justice. 2019. p 607. 
4. Miraglia michela. The First Decision of the ICC. 2016. p 189. 
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   خصوصي حريم به ورود بر يدادرس شيپ شعبه نظارت. 1.1
هدف اين و البته  2شمول آن، ابهام فراوان وجود دارد ةو دامن 1تعريف حريم خصوصيدر 

در » دانيل سلو«مقاله بررسي اين موضوع نيست. در اهميت موضوع حريم خصوصي پروفسور 
نمايش است كه  ةجامعه همانند صحن«: گويد مي خصوصي حريم فهمكتاب مشهور خود با عنوان 

چه يك جامعه را تبديل به جاي مناسبي  يكديگر قرار دارند. آنبازيگران آن همواره در تقابل با 
نمايد، ميزان آزادي است كه آن جامعه در مقابل دخالت ديگران به فرد  كردن مي براي زندگي

تمايل به  كند. جامعه بدون احترام به حق حريم خصوصي مكاني است كه اكثر افراد اعطا مي
   3.زندگي كردن در آن ندارند

آن شامل آيين  ةالمللي و نيز اسناد ضميم ديوان كيفري بين ةيك از مواد اساسنام در هيچ
هاي  موضوع رعايت حريم خصوصي افراد و منع تفتيش ،طـور صريـح ديـوان به ةدادرسـي و ادلـ

ناقض حريم خصوصي افراد  بدون مجوز و خودسرانه و نيز فرايند مربوط به صدور دستورات
طرحي مشترك توسط استراليا و ديوان،  ةبه اساسنام در زمان بحث راجعبيني نشده است.  پيش

طور صريح  مقدماتي، ارائه گرديد. در اين طرح حق افراد به حريم خصوصي به ةنيوزيلند در كميت
ها و مراسلات  زل، نوشتهحقوق افراد در من«بيني شده بود. مطابق با يكي از مواد پيشنهادي  پيش

ايشان بايد رعايت شود. تفتيش و توقيف اموال بدون وجود يك قرار قضايي كه منطبق با قواعد 

                                                            
1. Privacy 

لوئيس «و » ساموئل وارن«مفهوم حريم خصوصي براي نخستين بار با مقاله دو وكيل جوان به نامهاي  .2
وارد دنياي حقوق شد. واقعيت آن است كه در » حق حريم خصوصي«و با عنوان  1890در دسامبر » برنديس

   اشكالات و ابهامات فراوان وجود دارد. در ارتباط با تعريف حريم خصوصي گروهي معتقدتعريف حريم خصوصي 
گرايان مشهورند،  كه اصولاً حريم خصوصي جداي از ساير حقوق افراد معنايي ندارد. اين گروه كه به تحويل هستند

افراد بر اموال و  دانند و فهم آن را در فهم حقوقي چون حق حريم خصوصي را داراي ماهيتي مستقل نمي
دانند. اين در حالي است كه گروه دوم معتقد به اصالت حريم خصوصي در كنار ساير حقوق  هايشان مي آزادي

تعريف «دانند. پروفسور آرتور ميلر معتقد است كه:  افرادند. حتي اين گروه دوم تعريف حريم خصوصي را مشكل مي
منظور از حريم » فهوم بسيار مبهم و شكننده است.زيرا حريم خصوصي يك م ؛حريم خصوصي دشوار است

جو كرد. نقض حريم خصوصي در فرايند آيين دادرسي و خصوصي را در اين مقاله بايد در موارد نقض آن جست
  پذير است. امكان ”Seizure“ و توقيف يا ”Search“ كيفري در دو قالب تفتيش يا

3. Solove Daniel. understanding privacy . Harvard University Press. 2019. p 20. 
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دادگاه بوده و بر مبناي دلايل مناسب باشد و مكان و اموال مورد تفتيش و توقيف را به تصريح 
   1.»بيان نمايد، نبايد انجام شود

حريم خصوصي و فرايند مربوط به اقدامات ناقض آن طور صريح به حق  اين موضوع كه به
موضوع اين مقاله  ها چالش. پاسخ به اين هايي شده است چالشوجودآمدن  موجب به ،اشاره نشده

تواند رأساً و بدون  المللي مي آن است كه آيا دادستان ديوان كيفري بين رو، پيش ةمسئل 2نيست.
نهاد قضايي ناظر، دستورات مربوط به نقض حريم عنوان  به دادرسي پيش ةنياز به دخالت شعب

  .خصوصي افراد از جمله تفتيش منازل و اماكن ايشان يا شنود تلفن افراد را صادر نمايد يا خير
ديوان مكلف به رعايت اصول و مقررات قابل اعمال حقوق  3،اساسنامه 21 ةمطابق با ماد

الملل  شده بين قي جهان و قوانين شناختههاي حقو المللي، اصول كلي حقوقي موردقبول نظام بين
المللي، اصول كلي  هاي كيفري بين آور در رسيدگي . بنابراين يكي از منابع الزاماستحقوق بشر 

هاي حقوقي جهان است. بررسي قوانين داخل كشورهاي دموكراتيك  حقوقي موردقبول دستگاه
ي نقض حريم خصوصي افراد را اين واقعيت است كه لزوم وجود مجوز قضايي برا ةدهند نشان

شمار آورد. براي مثال در آمريكا، دادستان حق صدور دستورات ناقض  بايد از اصول كلي حقوقي به
 4مجيستريتحريم خصوصي افراد را ندارد و در اين زمينه و در سطح فدرال تحت نظارت قضات 

به درخواست دادستان براي  عنوان نهاد قضايي ناظر به مجيستريتقضات  اين كشور،قرار دارد. در 
   5نمايند. مجوز مربوط را صادر مي ،نقض حريم خصوصي رسيدگي كرده و در صورت لزوم

                                                            
1. Edwards George." International human rights law challenges to the New International 
criminal court: the search and seizure right to privacy". Yale Journal of international law. vol. 
26. 2018. p 351. 

2 .FVHD ركديوان  حقوق لازم الرعايه متهم در فرايندهاي رسيدگي كيفري در اطلاع از:  
Croquet , Nicolas (2019) ."The international criminal court and the treatment of defence right: 
a mirror of the Europen court of human rights juris prudence", Human rights law review , 
11,91-131. 

  كار خواهد گرفت: هديوان قوانين زير را ب -1: «ياساسنامه ديوان كيفري بين الملل 21ماده . 3
  در درجه اول، اين اساسنامه و آيين دادرسي و ادله ديوان.) الف
در درجه دوم، در صورت مناسبت، معاهدات و اصول و مقررات قابل اعمال حقوق بين الملل از قبيل اصول ) ب

  الملل درمورد منازعات مسلحانه. حقوق بينشده  پذيرفته
هاي  كارگيري قوانين فوق، اصول كلي حقوق كه توسط ديوان از قوانين ملي دستگاه در صورت عدم امكان به) ج

  حقوقي جهان استخراج گرديده است... .
4. Magistrate Courts  
5. Lippman Mathew Ross. criminal procedure. Sage publication. 2019. p 58. 
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دلايل و مداركي كه با نقض اين «، 69) 7اساسنامه، مطابق با ماده ( 21در كنار ماده 
  اگر: ،بودطرح نخواهد  قابل ،دست آمده باشده المللي شناخته شده ب اساسنامه يا حقوق بشر بين

  طرح اين دلايل با اصالت دادرسي ناسازگار بوده و شديداً به آن لطمه بزند. )الف
 »وجود آورد. هاي بر ميزان اعتبار دلايل ب نقض اين قوانين ترديد عمده) ب

اصول كلي حقوقي اكتفا نكرده و  المللي و اساسنامه ديوان به ارجاع به موازين حقوق بشر بين
 ةروي .حقوق افراد را با ضمانت اجراي بطلان آن دليل مواجه ساخته است تحصيل دليل با نقض

تواند در كنار مواد  شده در مقابل آن، منبع ديگري است كه مي هاي مطرح ديوان در پرونده
ناشي از عدم تصريح فرايند اقدامات ناقض حريم خصوصي افراد را پر  شده در پيش، خلأ اشاره

المللي قبل از آنكه با همكاري  دادستان ديوان كيفري بين 1عليه لوبانگا،دادستان  ةنمايد. در پروند
 ةپليس كنگو اقدام به تفتيش منزل متهم نمايد، مجوز اين اقدام ناقض حريم خصوصي در محدود

   2اخذ كرد. دادرسي پيش ةسرزمين كنگو را از شعب
نقض  ةمدل ديوان در مرحلآن است كه  ةدهند نشان ديوان، ةبحث از مواد اساسنامه و نيز روي

به اقدامات ناقض حريم  مانع است. عدم وجود نص صريح راجعباحريم خصوصي افراد يك مدل 
نيست. به  دادرسي پيش ةمعناي عدم پذيرش وجود مجوز قضايي از سوي شعب خصوصي افراد به

شدن  مدون رسد از نظر نويسندگان اساسنامه، اين موضوع يك امر بديهي بوده و نياز به نظر مي
دادستان ديوان نسبت به دادستان در سطح ملي از اختيارات كمتري در واقع، نداشته است. 

 دادرسي پيش ةحتي براي شروع به انجام تحقيق نيز مكلف به اخذ مجوز از شعب بوده وبرخوردار 

                                                            
1 .FVHD  ركاطلاع از فرايند رسيدگي در اين پرونده:  

Case of prosecutor V.Lubanga , available online at : www.world courts.com 
يس اتحاديه ئحكم جلب توماس لوبانگا ديلو را صادر كرد. متهم ر 2006ديوان كيفري بين المللي در فوريه سال . 2

نفر از حافظان صلح سازمان ملل  9ود. در زمان صدور حكم جلب، متهم به علت اتهام قتل پرستان كنگويي ب وطن
اعلام گرديد، متهم به  2006در زندان بود. بعد از آنكه قابليت پذيرش پرونده توسط ديوان و در تاريخ مارس 

زدايي بودند. نكته  و نسلبازداشتگاه ديوان منتقل شد. اتهامات مطرح عليه وي جنايت عليه بشريت، جنايات جنگي 
، به اين نتيجه 2009درسال  04/01-06/01لوبانگا در آن است كه ديوان در تصميم شماره  ةتوجه در پروند قابل

آوري دلايل بدون رعايت موازين  جمع جهترسيد كه هرچند اقدام پليس و دادستان كنگو در ورود به منزل متهم 
ا كه نقض حريم خصوصي فرد به شكل جدي نبوده است، دلايل آيين دادرسي كيفري كنگو بوده، از آنج

 عليه متهم را قابل پذيرش اعلام كرد. شده تحصيل
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مجوز لازم از  مكلف به اخذ ،شروع به تحقيق موضوعي نظير دادستان براي كه حالي  در 1است.
دادرسي بر اقدامات متعارض با  پيش ةعدم پذيرش نظارت قضايي شعب، دادرسي است پيش ةشعب
گردد  كيد ميأت. ترين حقوق افراد از جمله حق حريم خصوصي، بسيار غيرمنطقي خواهد بود مهم

  يد اين موضوع است.ؤديوان در بحث ورود به حريم خصوصي افراد نيز م ةكه روي

    افراد بازداشت بر يدادرس شيپ شعبه تنظار. 2.1
عنوان يكي از   كيفري به دادرسير فرايند ، نقض آن دق آزاديانكار ح به علت اهميت غيرقابل

به آيين دادرسي كيفري به  المللي راجع اسناد بين عمدةو در  بودهالمللي  بينهميشگي هاي  نگراني
المللي حقوق  ميثاق بين 9بند اول ماده  2جهاني حقوق بشر، ةاعلامي 3 ةآن پرداخته شده است. ماد

 5كنوانسيون آمريكايي حقوق بشر، 7ماده  4از منشور آفريقايي حقوق بشر، 6ماده  3مدني و سياسي،
  .اختصاص داردهمگي به موضوع حق آزادي  6كنوانسيون اروپايي حقوق بشر، 5بند اول از ماده 

ساختاري موضوع  ةكدام از آنها به جنب هيچ است كه در آن فوقجالب توجه در اسناد  ةنكت
 شده،كيد أهرچند در اين اسناد به حق آزادي و امنيت افراد ت ،اي نشده است. به عبارت ديگر اشاره

بازداشت از « ةيا به گفتن جملپرداخته نشده  كردن به فرايند قانوني و مقام صالح براي بازداشت

                                                            
 ةاگر دادستان به اين نتيجه برسد كه دلايل موجهي براي ادام«اساسنامه ديوان كيفري بين المللي:  15)3ماده (. 1

ييد ادعا وجود أانجام تحقيقات را به همراه هر مدركي كه در ت ةبايد درخواست لازم براي اجاز ،تحقيقات وجود دارد
 ». دارد به شعبه مقدماتي ارسال نمايد...

  .»هرشخص حق زندگي، آزادي و امنيت شخصي دارد«اعلاميه جهاني حقوق بشر:  3ماده . 2
كس را  دارد. هيچهركس حق آزادي و امنيت شخصي «المللي حقوق مدني و سياسي:  ميثاق بين 9بند اول ماده . 3

توان سلب آزادي كرد مگر به جهات و طبق آيين  كس نمي توان خودسرانه دستگير يا بازداشت كرد. از هيچ نمي
  .»دادرسي مقرر به حكم قانون

هر فرد حق برخورداري از آزادي و امنيت شخصي خويش را خواهد داشت. «منشور آفريقايي حقوق بشر:  6ماده . 4
 .»وسيله قانون تعيين شده محروم كرده از آزادي جز به دلايل و شرايطي كه قبلاً ب توان كس را نمي هيچ

كس  از هيچ -2. هر شخص حق آزادي و امنيت خصوصي دارد - 1«كنوانسيون آمريكايي حقوق بشر:  7ماده . 5
اساسي  توان سلب آزادي مدني نمود مگر به دلايل و براساس شرايط از پيش تعيين شده به موجب قانون نمي

توان بدون مجوز  كس را نمي هيچ -3كشور مربوط يا بر اساس قانوني كه طبق قانون اساسي وضع شده باشد.
  .»دستگير يا زنداني كرد

كس نبايد از  هر كس حق آزادي وامنيت شخصي دارد هيچ«كنوانسيون اروپايي حقوق بشر:  5بند اول ماده . 6
  .»قانوني و طبق روشي كه براساس قانون است...ود مگر در موارد آزادي خود محروم ش
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 اي المللي و منطقه هاي بين قضايي دادگاه ةروياما . گرديده استاكتفا » جانب مقام قضايي صالح
ديوان آمريكايي حقوق براي مثال، . باشد استفاده مي در اين بخش، برخلاف متون قانوني، قابل

با اين استدلال كه بازداشت متهم بدون وجود يك  1»كاستيلو پائز عليه دولت پرو« ةپروندبشر در 
  نقض كنوانسيون آمريكايي حقوق بشر را محرز دانست.بوده است، » مجوز قضايي«

تحقيقات  ةدر مرحل كارگيري آن كه با به همان استمنظور از بازداشت افراد در اين مقاله 
براي يك مدت كوتاه يا ي ايشان، شخص بازپرس و يا قضات ناظر بر ،دادستان از جانب مقدماتي
. شود بازداشتگاه مي ةانجام تفهيم اتهام، روانو بعد از اولين حضور در مقابل قاضي و طولاني 

 2متفاوت است. »بازداشت پليس«يا » تحت نظر« ةطبيعي است كه بازداشت به اين معنا با مقرر
ساختاري موضوع  ة، جنبمد نظر استچه در ارتباط با بازداشت افراد در اين مقاله آن ،از سوي ديگر

ر بازداشت مسئله آن است كه كدام نهاد، صلاحيت لازم براي صدور قرا ،. به عبارت ديگراست
عنوان مقامي كه خود  تحقيقات مقدماتي به ةمرحل مسئولتوان موضوع را به  افراد را دارد. آيا مي

واگذار كرد يا آنكه اين  ،آوري دلايل مرتبط با جرم دخالت داشته است در انجام تحقيقات و جمع
  باشد.تحقيقات  ةطرف مرحل و بي حيت نهادهاي قضايي ناظرموضوع بايد در صلا

ديوان  ةبرعكس موضوع اقدامات ناقض حريم خصوصي، پاسخ به سؤال فوق در اساسنام
ديوان و آيين دادرسي و  ةالمللي آمده است. آزادي يا بازداشت متهم براساس اساسنام كيفري بين

ر دارد. پس از آنكه دادستان ديوان در قرا دادرسي پيش ةآن در صلاحيت انحصاري شعب ةادل
المللي به وقوع پيوسته است  كه جنايتي بين اساسنامه به اين نتيجه رسيد 15راستاي اعمال ماده 

  مطرح نمايد.  دادرسي پيشو قابليت طرح در ديوان را دارد، بايد درخواست جلب متهم را نزد شعبه 

                                                            
1. Case of Castilo Paez V. Peru, Judgment of November 3, 1997, Inter American court of 
human rights 
 available online at: www.worldcourts.com.  

ه نامبرده ب 1990اكتبر  21ساله پرويي به نام كاستيلو پائز بود. در  32نشجو و معلم اين پرونده مربوط به يك دا 
شاهدين، پليس در زمان بازداشت، نامبرده را روي  ةوسيله پليس محلي در سالوادور بازداشت شد. براساس گفت

با دستور بازپرس پرونده ماند و  روز در بازداشت مي زده است، هرچند پائز فقط چند زمين كشيده و او را كتك مي
شده در كنوانسيون آمريكايي  شود، كميسيون مأمور براي انجام تحقيقات در پرونده، يكي از موارد نقض آزاد مي

 داند كه پليس بدون وجود مجوز از جانب مقام قضايي اقدام به بازداشت متهم كرده است. حقوق بشر را آن مي
مجموعه مقالات در تجليل از دكتر  نگه داشتن تحت نظر، ،مدعلي: اردبيلي، محركمطالعه بيشتر  . براي2

 .202 -223صص  ،1382 محمد آشوري، انتشارات سمت، چاپ اول،
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ي كه براي جلب افراد لازم است و نيز اساسنامه به شرايط 58از ماده  31تا  1بندهاي 
  دادستان براي جلب افراد پرداخته است. ةمحتويات تقاضانام

حاضر شد تا اطمينان حاصل شود كه از  دادرسي پيش ةو نزد شعب ،پس از آنكه متهم جلب
تواند دستور بازداشت متهم، آزادي با  اتهامات خود و دلايل موجود مطلع است، اين مرجع مي

ديوان، انواع تأمين  ةآيين دادرسي و ادل 119از ماده  1ا آزادي مطلق او را صادر نمايد. بند تأمين ي
گيري  تصميمصلاحيت دادرسي،  پيش ةكنار آنكه شعب را براي آزادي مشروط متهم آورده است. در

نظارت بر طول بازداشت موقت و نيز  ة، وظيفداراستمتهم را  ابتدايي آزادي يا بازداشت به راجع
آن مرجع  ةبازنگري در دستور بازداشت و رسيدگي به شرايط و اوضاع و احوال جديد نيز بر عهد

  2است.

                                                            
) در هر مرحله پس از آغاز تحقيقات، اگر پس از بررسي 1«اساسنامه ديوان كيفري بين المللي:  58ماده . 1

توسط دادستان، شعبه مقدماتي در ارتباط با موارد زير متقاعد  شده درخواست و مدارك و اسناد يا ديگر اطلاعات ارائه
  گردد، برحسب درخواست دادستان بايد حكم جلب شخص را صادر نمايد:

  الف) دلايل معقول براي قبول اين مطلب وجود دارد كه شخص مرتكب جنايتي شده كه در صلاحيت دادگاه است.
  رسد براي:  ب) دستگيري شخص لازم به نظر مي

   .كسب اطمينان از حضور شخص در محاكمه -1
براي كسب اطمينان از اينكه شخص سبب ايجاد وقفه در انجام تحقيقات يا تشريفات حقوقي دادگاه  -2

  اندازد. شود يا آن را به مخاطره نمي نمي
در صورت لزوم، جلوگيري از ادامه دادن آن شخص به ارتكاب جنايت يا جنايت ديگري كه در صلاحيت  -3
  يوان است.د

  ) درخواست دادستان بايد شامل موارد زير باشد:2
  مدل اطلاعات ديگر براي تعيين هويت. الف) نام شخص و هر

ب) اشاره مشخص به جناياتي داشته باشد كه در قلمرو و صلاحيت ديوان هستند و شخص به ارتكاب آنها متهم 
  شده است.
  دهند. تشكيل ميهايي كه اين جنايات را  اي از واقعيت ج) خلاصه
اي از مدارك و اسناد و هر اطلاعات ديگري كه دلايل معقولي براي قبول آنكه شخص مرتكب جنايت  د) خلاصه

  آورند. شده را فراهم مي
  دليل اينكه دادستان معتقد است كه دستگيري ضروري است. ه)
  باشد:  ير ميزهاي  ) حكم جلب شامل قسمت3

  .اوالف ) نام شخص و اطلاعات هويتي 
   .ب) ذكر جنايات موضوع صلاحيت ديوان

 »هند.د هايي كه اين جنايات را تشكيل مي اي از واقعيت ج) خلاصه
شعبه مقدماتي بايد مرتباً احكام خود را درمورد آزادسازي يا «الملل:  اساسنامه ديوان كيفري بين 60) 3ماده (. 2

 دهد. هر زمان بنا به درخواست دادستان يا شخص متهم انجامتواند اين كار را در  بازداشت افراد بررسي نمايد و مي
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همانند نقض حريم  ،نقض حق آزادي افراد ةشود كه دادستان در مرحل از آنچه گفته شد روشن مي
 ةان در اين خصوص تحت نظارت مستقيم شعباقدام نمايد. دادست مستقلانهتواند  خصوصي ايشان نمي

  مدل ديوان را بايد يك مدل داراي مانع به حساب آورد. نظراين  و از ردقرار دا دادرسي پيش

  مدل بدون مانع دادرسي كيفري ايران. 2
اي از تاريخ خود، نهاد قضايي ناظر را تجربه نكرده  هيچ مرحله مدل داراي بازپرس ايراني در

مين منجر به بازداشت در صلاحيت أرات بازداشت افراد و نيز صدور قرارهاي تصدور دستواست. 
بدون  ،گردد و با دستور و تصميم اين دو نفر، متهمي روانه بازداشتگاه مي استبازپرس و دادستان 

ييد از جانب يك قاضي ناظر وجود داشته باشد. همچنين دستورات ورود به حريم أآنكه نياز به ت
ييد از جانب قاضي ديگر نيست. ود و نيازي به تأش ميوسط همين دو نفر صادر خصوصي افراد ت

ن قضايي (دستورات ناقض حق زپرس يا دادستان در كنار داشتن شأبسيار جالب توجه است كه با
آيد.)، مقامات  آزادي افراد و نيز دستورات بازداشت ايشان از شئون قضايي به حساب مي

ترين  مستقيم با ادله درمورد مهم ةري ادله نيز بوده و با وجود مواجهآو تحقيق و جمع ةدهند انجام
آيد كه  بازپرس فرانسوي به ذهن مي ةنمايند. ناخودآگاه اين جمل گيري مي حقوق افراد تصميم

من كسي هستم كه كلاه دو گوش به سر دارم. يك گوشم تحقيق و يك گوشم قضاوت است. «
جالب ديگر آن است كه دادرسي كيفري ديوان با  ةهمچنين نكت 1»جمع نيست. اين دو باهم قابل

كشي است، بر مبناي  ترين جرايم، نظير نسل المللي براي رسيدگي به مهم وجود آنكه مرجع بين
طور كه گفته شد، دادستان ديوان تحت نظارت قضايي مطلق و  و آن شود ميمدل بامانع طراحي 

در زير به فرايند بازداشت و ورود به حريم خصوصي  دارد.دادرسي قرار  چون و چراي شعبه پيش بي
  پرداخته شده است. در ايران افراد

  افراد يخصوص ميحر به ورود بر ييقضا نظارت فقدان .1.2
 ةنظارت بر مرحل 74،2و  73، مطابق با مواد 1392در قانون آيين دادرسي كيفري مصوب 

قدامات ناقض حريم خصوصي، بايد بين دادستان است. درخصوص ا ةتحقيقات مقدماتي برعهد
                                                                                                                                            

نمايد، اين شعبه  بلافاصله پس از انجام چنين ارزيابي، اگر به اين نتيجه برسد كه شرايط جديد چنين ايجاب مي
 .»تواند، احكام خود را در مورد بازداشت، آزاد كردن يا شرايط آزاد كردن تغيير دهد مي

 .246 ص ن،يشيپ مان،يا ،يوسفي. 1
 .»دارد را لازم ماتيتعل ارائه و نظارت حق شود يم ارجاعكه به بازپرس  يدر امور دادستان: « 73ماده  .2
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الذكر، ضابطين  از قانون فوق 43مطابق با ماده جرايم مشهود و غيرمشهود تفكيك قائل شد. 
منظـور حـفظ آلات و ادوات و  تمـام اقدامات لازم را به«دادگستري درخصوص جرايم مـشهود 

شدن متهم و يا تباني به عمل  وقـوع جـرم و جلوگيري از فرار يا مخفي ةآثـار، عـلائم و ادلـ
 ،طبيعي است كه اگر حفظ آلات و ادوات و آثار جرم .»دهند... آورده، تحقيقات لازم را انجام مي

حريم خصوصي باشد، ضابط نيازي به كسب مجوز از مقام قضايي  ورود بهمشروط به اقدامات 
وضع جرايم مشهود در  ةو با فلسف شود مياز بين رفتن ادله چراكه كسب مجوز موجب  ؛ندارد

  تعارض است. 
الذكر،  قانون فوق 54 ةديگر است. مطابق با ماد اي گونه وضعيت به ،در جرايم غيرمشهود

 ةورود به منازل و اماكن بسته و تفتيش آنها و بازرسي اشخاص در جرايم غيرمشهود با اجاز«
ضابط ارجاع كرده طور كلي به  موردي مقام قضايي است، هرچند وي اجراي تحقيقات را به

به بحث موازين مرتبط با تفتيش منازل و اماكن و محل كار  نيز قانون 137تا  132مواد  .»باشد
بايد ظن ؛ براي تفتيش منازل و اماكن الزامي دانسته استدو شرط را  134. ماده پرداخته است

انجام  زپرسقوي به حضور متهم يا كشف آلات و ادوات جرم وجود داشته باشد و با دستور با
 .استتحقيقي و قضايي  زمان داراي دو شأن همشد، بازپرس  اشارهگونه كه سابق بر اين  آن شود.

مربوط  با تفتيش و بازرسي منازل اماكن متفاوت است. معاينه، محل ةمعاين لازم است گفته شود،
است. درواقع، يف قضايي بازپرس ابه شأن تحقيقي بازپرس و تفتيش منازل و اماكن مربوط به وظ

آوري يا كشف دليل و بدون نياز به اقدامات قهرآميز و در محل وقوع  محل با هدف جمع ةمعاين
آوري  آيد. در حالي كه هرچند ممكن است بازرسي منازل و اماكن با هدف جمع عمل مي جرم به

يش و گيرد؛ ضمن آنكه معمولاً تفت دلايل انجام شود، در قالب و چارچوبي قهرآميز صورت مي
محل و تفتيش  ةبازرسي منازل و اماكن در محل وقوع جرم نيست. اما يك تفاوت اساسي، معاين

در حالي  حق افراد به حريم خصوصي نيست؛ معناي نقض محل به ةسازد. معاين را از هم جدا مي
  شان در تعارض است. كه تفتيش منازل و اماكن، الزاماً با حق افراد به حريم خصوصي

                                                                                                                                            
 تواند ينمآن نظارت كند، اما  انجام ةنحوو بر  ابديحضور  يمقدمات قاتيدر تحق تواند يم دادستان: «74ماده 
  .»سازد متوقف را قاتيتحق انيجر
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براي انجام آن است كه  1392توجه در قانون آيين دادرسي كيفري مصوب جالب  ةنكت
قانون احصا  3081 307، 303مواد مقامات خاص كه در تفتيش در منازل يا اماكن متعلق به 

  اند، دستور بازپرس بايد به تأييد رئيس كل دادگستري استان برسد. شده
در  1392دادرسي كيفري مصوب ، قانون آيين 1378قانون آيين دادرسي كيفري  برخلاف

  است: زيرشرايط شنود تلفني به شرح . تر دارد گيرانه رويكردي سختارتباط باشنود تلفن افراد 
انجام شنود تلفني، فقط در جرايم عليه امنيت داخلي و خارجي كشور و جرائم بندهاي الف تا  .1

ممكن است. بنابراين به علت اهميت حق افراد به حريم خصوصي در ارتباطات  302 ةت ماد
 تلفني، امكان شنود، فقط در جرايم بسيار مهم ممكن است.

ييد أتنهايي براي انجام شنود تلفني كافي نيست و لازم است اين دستور به ت دستور بازپرس به .2
مات مربوط به اشخاص و مقامات رئيس كل دادگستري استان برسد. حتي درمورد اتها

 قضائيه برسد.  ييد رئيس قوهأ، لازم است دستور بازپرس به ت307 ةموضوع ماد

 گردد. با تعيين دفعات و مدت شنود تلفني صادر مي دستور بازپرس، الزاماً .3

ــاد  تبصــره ــك و دو م ــاي ي ــات     150 ةه ــرل ارتباط ــات كنت ــرايط و كيفي ــو، ش ــك س ــز از ي ني
و از ســوي ديگــر، كنتــرل  كــردهشــوراي عــالي امنيــت ملــي واگــذار  ةصــوبمخــابراتي را بــه م

ي، زيــر نظــر آن أارتباطـات مخــابراتي محكومـان را جــز بــه تشـخيص دادگــاه نخســتين كـه ر    
  شود يا قاضي اجراي احكام ممنوع دانسته است. اجرا مي

                                                            
  .»جرايم سياسي و مطبوعاتي: «ه بند. 303ماده  .1

گانه و معاونان و مشاوران آنان، رئيس و اعضاي مجمع تشخيص  رسيدگي به اتهامات رؤساي قواي سه: «307ماده 
مصلحت نظام، اعضاي شوراي نگهبان، نمايندگان مجلس شوراي اسلامي، خبرگان رهبري، وزيران و معاونان 

س و دادستان ديوان محاسبات، سفيران، استانداران، فرمانداران مركز استان و قضايي، رئي ةوزيران، دارندگان پاي
هاي  دومي شاغل در محل جرايم عمومي افسران نظامي و انتظامي از درجه سرتيپ و بالاتر و يا درجه سرتيپ

آنكه  مگرسرلشگري و يا فرماندهي تيپ و مستقل، حسب مورد، در صلاحيت دادگاه كيفري يك يا دو تهران است، 
  .»اين جرم به موجب قوانين خاص در صلاحيت مراجع ديگري باشد

هاي دولتي و  ها و مؤسسه ها، شركت رسيدگي به اتهامات مشاوران وزيران، بالاترين مقام سازمان: «308ماده 
دولتي و ها، ادارات  ها، سازمان هاي عمومي غيردولتي، مديران كل، فرمانداران، مديران مؤسسه نهادها و مؤسسه
ها و مراكز آموزش عالي، شهرداران مراكز  ها، رؤساي دانشگاه هاي عمومي غيردولتي استان نهادها و مؤسسه

ها و بخشداران، حسب مورد در صلاحيت دادگاه كيفري يك يا دو مركز استان محل وقوع جرم است،  شهرستان
  .....»مگر آنكه 
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تواند در  يبازپرس م«دارد:  قانون چنين بيان مي 151 ةدر ارتباط با كنترل حساب افراد ماد
هاي بانكي اشخاص را با  وقوع جرم، حساب ةموارد ضروري، براي كشف جرم يا دستيابي به ادل

اول آنكه منظور از كنترل  :دو نكته مطرح است در اينجا. »قضايي كنترل كند ةييد رئيس حوزأت
اگر  ،معناي استمرار كنترل حساب بانكي است. براي مثال حساب، چيزي شبيه شنود تلفن و به

آينده صادر نمايد،  ةبازپرس دستور كنترل يك حساب بانكي و گردش آن را براي يك هفت
قانون خواهد بود. پس كنترل حساب با استعلام موجودي حساب و  151موضوع، مشمول ماده 

حتي گردش مالي سابق متفاوت است و در اين قسمت، صرف دستور بازپرس كافي به حساب 
  قضايي نيست. ةد از سوي رئيس حوزييأآيد و نياز به ت مي

قانون آيين دادرسي كيفري نيز به بحث تفتيش و توقيف مراسلات پستي پرداخته  149ماده 
  و امكان انجام آن را مشروط به دستور مقام قضايي كرده است.

شود كه تنها نوآوري قانون آيين دادرسي كيفري مصوب سال  روشن مي ،از آنچه گفته شد
قوانين قبل آن است كه براي ورود به حريم خصوصي برخي از مقامات يا براي نسبت به  1392

يه واجب است. بنابراين در ئييد رييس قوه قضاأيس كل دادگستري استان يا تئييد رأشنود تلفن، ت
موارد دستورات ورود به حريم خصوصي افراد و از جمله منازل ايشان، دستور بازپرس، داديار  ةعمد

طرف نيست. درواقع دادرسي  ييد دستور از جانب يك قاضي بيأو نياز به ت استي يا داستان كاف
و اعتقادي به  استمانع  ايراني در قسمت ورود به حريم خصوصي افراد همچنان بر مبناي مدل بي

دادرسي ديوان وجود ندارد. جالب است كه در برخي  پيش ةوجود يك نهاد قضايي ناظر شبيه شعب
نظام حقوقي نوشته يا نظام دادرسي تفتيشي از جمله ايتاليا، يك قاضي ناظر كشورهاي متعلق به 

اي  آوري دليل، براي آنكه ذره كه بدون مداخله در امر جمعاست  شكل گرفتهتحقيقات مقدماتي 
و كليه دستورات ناقض  ردطرفي به وجود نيايد، نظارت قضايي تام بر مقام تحقيق دا شائبه در بي

  1رسد. ييد او ميأحقوق افراد به ت
    

                                                            
  براي مطالعه بيشتر رك: .1

Mitja Gialuz (2018), The italian code of criminal procedure. Critical essays and English 
translation, Wolters cluwer publication. 
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  افراد بازداشت بر ييقضا نظارت فقدان. 2.2
، در سه 1392مصوب سال نقض حق آزادي افراد مطابق با قانون دادرسي كيفري ، اصولاً

» قرارهاي تأمين منتهي به بازداشت متهم«و نيز » قرار بازداشت موقت«، »تحت نظر«قالب 
مقرر در قانون آيين دادرسي كيفري » نظرتحت «ساعت  48قانون، مهلت اين  . دراستممكن 
از قانون آيين دادرسي كيفري  186ساعت تبديل شده است. مستند به ماده  24به  1378مصوب 
ساعت از زمان تحت نظر قرار گرفتن  24بازپرس مكلف است حداكثر ظرف « 1392مصوب 

   .»متهم توسط ضابطين دادگستري ...، مبادرت به تحقيق از متهم نمايد...
قرارهاي تأمين را براي  تعداددر آن است كه  1378نسبت به قانون  1392نوآوري قانون 

قانون  217داده است. اما همچنان صدور قرارهاي تأمين مستند به ماده  افزايشزدايي،  بازداشت
منتهي به  و ،اين قرارها توسط بازپرس صادر اگر 1.استبازپرس و ديگر مقامات دادسرا  در اختيار

درواقع، تصميم بازپرس براي  .ييد از جانب هيچ مقام ديگري نيستأنياز به ت شود،زداشت متهم با
بايد  ،منتهي به بازداشت متهم شودو  ،صادر ،توسط دادياراگر قرارها بازداشت كافي است. همين 

  به تأييد دادستان برسد.
دادستان و  صلاحيت بازپرس،صدور قرار بازداشت موقت افراد نيز همانند قرارهاي تأمين در 

قانون آيين دادرسي  240 ةمستند به ماد ،كه قرار توسط بازپرس صادر شود داديار است. درصورتي

                                                            
به منظور دسترسي به متهم و حضور به موقع وي، : «1392مصوب آيين دادرسي كيفري  قانون 217ماده  .1

به منظور جبران ضرر و زيان وي، بازپرس پس از ديده  جلوگيري از فرار يا مخفي شدن او و تضمين حقوق بزه
 كند: تحقيق در صورت وجود دلايل كافي و پس از تفهيم اتهام به وي يكي از قرارهاي تأمين زير را صادر مي

  التزام به حضور با قول شرف) الف
  التزام به حضور با تعيين وجه التزام ) ب
  التزام به عدم خروج از حوزه قضايي با قول شرف ) ج
  التزام به عدم خروج از حوزه قضايي با تعيين وجه التزام) د
  اي خود به صورت هفتگي يا ماهيانه به مراجع قضايي يا انتظامي با تعيين وجه التزام التزام به معرفي نوبه) ه
با تعيين وجه التزام پس از اخذ تعهد پرداخت از  التزام مستخدمان رسمي كشوري يا نيروهاي مسلح بر حضور) و

  محل حقوق آنان از سوي سازمان مرتبط 
التزام به عدم خروج ازمنزل يا محل اقامت تعيين شده با موافقت متهم با تعيين وجه التزام از طريق نظارت با ) ز

  تجهيزات الكترونيكي يا بدون نظارت
  الكفاله اخذ كفيل با تعيين وجه) ح
  ذ وثيقه اخ) ط

  بازداشت موقت با رعايت شرايط مقرر قانونيي) 
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با قانون  1392مصوب سال ، بايد به تأييد دادستان برسد. تفاوت قانون 1392كيفري مصوب 
حل اختلاف بين  ،در هر صورتاين قانون هاي عمومي و انقلاب در آن است كه  تشكيل دادگاه

  1داند. به قرار بازداشت موقت متهم را در صلاحيت دادگاه صالح مي بازپرس و دادستان راجع
از اين حيث كه بازپرس را در صدور قرار بازداشت افراد،  1392مصوب سال بنابراين قانون 

و انقلاب  هاي عمومي تشكيل دادگاه اصلاح قانون با قانون ،تحت نظارت دادستان قرار داده است
  تفاوتي ندارد.  1381مصوب 

توجه به آنكه قرارهاي بازداشت افراد  كه با است اين نتيجه با بررسي مواد فوق امكان تبادر
مدل ايراني نيز يك مدل در نتيجه ، استكه توسط بازپرس صادر مي شود، نيازمند تأييد دادستان 

مانع، باهاي  اولاً در مدل :جه با ايراد استگيري از دوجهت موا . اين نتيجهآيد حساب مي بهمانع با
قرارهاي بازداشت ندارد. براي مثال در  ةمقام متصدي تحقيقات، اختياري براي صدور مستقلان

بازداشت افراد را از  تواند و تنها مي ردرار بازداشت را ندامدل فرانسوي، بازپرس حق صدور ق
است كه در مدل ايراني مقام متصدي  . اين درحاليكندها و بازداشت تقاضا  قاضي آزادي

 ،شامل بازپرس، دادستان، معاون دادستان و يا داديار در خصوص بازداشت افراد، قرار ،تحقيقات
وجود يك مقام قضايي ناظر است كه  ،مانع، منظور از مانعباهاي  ند. ثانياً در مدلك صادر مي
در ايتاليا قاضي  ،. براي مثالاستدخالتي نداشته  ادلهآوري  انجام تحقيقات و جمع شخصاً در

مرتبط با  ادلهآوري  هيچ دخالتي در امر تحقيقات ندارد و امر تحقيقات و جمع تحقيقات ابتدايي
، دخالتي در امر دادرسي پيش ةالمللي نيز شعب دادستان است. در ديوان كيفري بين ةبرعهد ،جرم

  نظارت قضايي بر اقدامات دادستان است.  اين مرجع، ةتحقيقات ندارد و تنها وظيف
مقام  ،مقام ناظر بر اقدامات بازپرس، دادستان است. دادستان از يك سودر مدل ايراني، 

دادستان در انجام تحقيقات ، بنابراين شأن او شأن شاكي خصوصي است. از سوي ديگر و ،تعقيب
نه تنها مقايسه نيست.  مانع قابلبا هاي وجه با مقامات قضايي ناظر در مدل هيچ بهو  رددادخالت 

با چالش نظارت دادستان بر بازپرس از مصاديق نظارت قضايي نيست، بلكه اين شكل از نظارت 
اقدامات بازپرس توسط دادستان را با  نظارت بر توان، راحتي مي بهمواجه است. جدي و انتقاد 

                                                            
قرار بازداشت موقت بايد فوري نزد دادستان ارسال شود. : «1392قانون آيين دادرسي كيفري مصوب  240ماده  .1

ساعت نظر خود را كتباً به بازپرس اعلام كند. هرگاه دادستان با قرار  24دادستان مكلف است حداكثر ظرف مدت 
 .»شت موافق نباشد، حل اختلاف با دادگاه صالح خواهد بودبازدا
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عقيب متهمين و تقاضاي دادستان، ت ةنظارت شاكي خصوصي بر بازپرس مقايسه كرد. وظيف
بسيار بديهي است كه  .تفويضي از جانب دولت است اي اين وظيفه و ،مجازات براي ايشان

كارگيري چنين مدلي  دنبال بازداشت متهمين باشد و در نتيجه دادرسي ايراني در به دادستان به
  (نظارت دادستان بر بازپرس) بسيار غيرمنطقي عمل كرده است.

 بازپرس از افراد بازداشت قرار صدور ارياخت فرانسه، يفريك يدادرس در راداتيا نيهم علت به
 نييآ قانون. است گرفته قرار بازداشت و ها يآزاد يقاض عنوان با ينهاد ارياخت در و شده گرفته
 و كرد جاديا افراد بازداشت بحث در را يراتييتغ چند هر 1970 هيژوئ 17 مصوب يفريك يدادرس

 يآزاد« و »ياطياحت فيتوق« يجا به را »يآزاد« و »موقت فيتوق« همانند ،ديجد ياصطلاحات
 مرجع گر،يد عبارت به. نكرد جاديا يرييتغ ،يساختار لحاظ به داد، قرار استفاده موردرا  ،»موقت
 و آرا ريتأث تحت. بود بازپرس ،يقبل قانون همانند و همچنان افراد، موقت بازداشت قرار صدور
 ييقضا ارياخت طرف، كي از تا شد حاكم يمدل 2000 سال در بشر حقوق يياروپا وانيد نظرات
 و ها يآزاد يقاض عنوان با ديجد ينهاد گر،يد طرف از و شود سلب افراد بازداشت در بازپرس
 ليوك و متهم و كرده تقاضا را متهم بازداشت كه بازپرس نيب يترافع يدگيرس كي در بازداشت

  . دينما يريگ ميتصم او
 بازداشت و ،داافر يآزاد بر اصل 1فرانسه، يفريك يدادرس نييآ قانون 137 ماده با مطابق

 قانون سوم بخش از هفتم مبحث از نخست گفتار. است قبول قابل يياستثنا شكل به تنها موقت،
 بازداشت قرار جز ن،يتأم يقرارها بحث به »ييقضا نظارت« عنوان با فرانسه يفريك يدادرس
 فيط كه ييقضا نظارت اي نيتأم يقرارها صدور بخش، نيا با مطابق. است پرداخته افراد موقت

 رد،يگ يدربرم مناسب ةقيوث ةيته تا نيسرزم يها محدوده از خروج عدم به الزام از را يا گسترده
: قانون 137-2 ماده حسب. است بازداشت و ها يآزاد يقاض ارياخت در هم و بازپرس ارياخت در هم
 دهد، يم يرأ شهرستان دادستان يها درخواست افتيدر از بعد كه بازپرس توسط ييقضا نظارت«

                                                            
، به علت اينماند. باوجود يم يشود و آزاد باق يگناه فرض م ي(متهم) ب يشخص تحت بررس: «137ماده . 1

چند مورد از الزامات  اي كياز  تيتوان او را به تعب يم ،ينيتأم ريعنوان تداب به اي قيو تحق يدگيرس يها ضرورت
تواند  يرسد، شخص متهم م يبه نظر م ياهداف، ناكاف نيالزامات از نظر ا نيكه ا يملزم كرد. هنگام يينظارت قضا

   .»رديتحت بازداشت موقت قرار گ ييبه شكل استثنا
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 مورد بازداشت، و ها يآزاد يقاض كه يهنگام تواند يم نيهمچن ييقضا نظارت. شود يم دستورداده
   .»شود يم داده دستور يو توسط رد،يگ يم قرار يدگيرس درخواست

 گذار قانون. است موقت بازداشت قرار از تر فيخف ،ييقضا نظارت به مربوط الزامات عتاًيطب
 نظارت الزامات از متهم كه يموارد در افراد بازداشت در را بازپرس ييقضا ارياخت يحت يفرانسو
 اگر: «قانون 141-2 ماده با مطابق. است نموده سلب كند، يم يچيسرپ نيتأم يقرارها و ييقضا

 دستور او هيعل تواند يم بازپرس نكند، تيتبع ييقضا نظارت الزامات از خود اراده با متهم شخص
- 1 ماده چهارم بند در شده ينيب شيپ طيشرا در تواند يم او نيهمچن. دينما صادر جلب اي بازداشت

 مورددرخواست موقت، بازداشت در شخص، قراردادن منظور به را بازداشت و ها يآزاد يقاض 137
 بازداشت قرار تواند يم بازداشت و ها يآزاد يقاض حبس، يقانون زانيم به توجه بدون. دهد قرار

  ....»دينما صادر موقت
 و بازپرس نيب ن،يتأم يقرارها همان اي ييقضا نظارت به مربوط يقرارها صدور هرچند

 يدادرس در افراد موقت بازداشت قرار صدور مرجع تنها است، مشترك بازداشت و ها يآزاد يقاض
 145 تا 143-1 زين و 137-4 تا 137 مواد. است بازداشت و ها يآزاد يقاض فرانسه، ديجد يفريك
 137-1 ماده مطابق. است شده داده اختصاص موقت بازداشت بحث به 2000 ژوئن 15 قانون از

 نيهمچن. شود يم ديتمد اي داده دستور بازداشت و ها يآزاد يقاض توسط موقت بازداشت: «قانون
 ةجلس كي در بازداشت و ها يآزاد يقاض .»شود يم داده يقاض نيا به يآزاد يها درخواست

 بازداشت يبرا بازپرس درخواست به راجع دادستان، زين و او ليوك و متهم حضور با و يحضور
 بازداشت قرار صدور يماهو و يشكل طيشرا 144 و 143-1 مواد. ندك يم يريگ ميتصم متهم
 3 از شيب مجازات كه يموارد در جز افراد موقت بازداشت قرار صدور. است كرده انيب را موقت
 ممكن ،باشد نكرده تيرعا را ييقضا نظارت به مربوط الزامات متهم اي داشته وجود حبس سال

 حق و دادستان يبرا بازداشت و ها يآزاد يقاض توسط فرد يآزاد دستور به اعتراض حق. ستين
 دادگاه اول ةشعب نزد 148-1-1 ماده با مطابق متهم يبرا موقت بازداشت قرار به اعتراض

  . دارد وجود دنظريتجد
 و افراد موقت بازداشت قرار بحث در يفرانسو مدل كه است آن ةدهند نشان ،شد گفته آنچه

. است مانع يدارا مدل كي ،يالملل نيب يفريك وانيد مدل همانند قاًيدق شانيا از يآزاد سلب
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 به راجع يريگ ميتصم در ،است جرم به راجع قاتيتحق انجام دار عهده كه يمقام عنوان به بازپرس
 اگر يحت نيبنابرا. است خودش توسط شده انجام قاتيتحق ريتأث تحت افراد، بازداشت اي يآزاد

 ييقضا ارياخت موضوع، نيا از اطلاع با يفرانسو گذار قانون. باشد طرف يب تواند ينم بخواهد،
 حد به تنها را موضوع نيا به راجع او يريگ ميتصم و كرده سلب يو از را افراد بازداشت در بازپرس

  1.است داده ليتقل بازداشت و ها يآزاد يقاض از درخواست كي
    

                                                            
 يفريك يدادرس نييدادستان در آ فيو وظا اراتياخت يبررس« ،غلام حسن ،يكوشكبراي مطالعه بيشتر رك:  .1

 .1387ي، بهشت ديدانشگاه شه ،يشناس حقوق جزا و جرم يدكتر رساله ،»رانيفرانسه و ا
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  گيري  نتيجه
 ة، زيردست دادستان قرار داده شده و ساي1392بازپرس در قانون آيين دادرسي كيفري سال 

شدن  ييد دادستان برسد و محققأهاي بازپرس بايد به ت قرار ةدادستان بر سر او مستدام است. عمد
ييد دادستان رسيده باشد. بر قرار منع أآثار قرارها ممكن نيست، مگر آنكه تصميمات بازپرس به ت

طرف  ييد كند. درواقع، قاضي بيأرا ت مگر آنكه دادستان آن ،تعقيب بازپرس هيچ اثري بار نيست
بايد زير چتر قاضي تعقيب  ،آوري دلايل را رعايت كند في در جمعطر كه براساس قانون، بايد بي

(دادستان) باشد كه مكلف است تمام جرايم را بدون آنكه حق اعمال صلاحديد داشته باشد، 
توان از مصاديق نظارت قضايي اصيل و واقعي  تعقيب كند. اما اين نظارت تمام دادستان را نمي

بين دادستان ديوان كيفري  ةي خود همان است كه در رابطدانست. نظارت قضايي در مفهوم واقع
دادرسي، بين دادستان ايتاليا و قاضي تحقيقات ابتدايي يا بين بازپرس  پيش ةالمللي و شعب بين

كدام در  شود. اين نهادهاي قضايي ناظر، هيچ ها و بازداشت متبلور مي فرانسوي و قاضي آزادي
واقعي در  ةاند و در قامت يك قاضي نشست اي نداشته خلهآوري ادله مدا تحقيقات جرايم و جمع

  دهند. و جواب رد يا قبول ميكنند  مياتاق كار خود تقاضاهاي دادستان را بررسي 
جز نظر ساختاري و تحقق دادرسي منصفانه،  مناسب از نقطه حي يك تحقيقات مقدماتيطرا

توان  ميسازي  با كاربرد مدلممكن نخواهد بود. » سازي مدل«و » مدل«با توجه به مفاهيم 
دست  كاركرد مدل را به ةبيني نحو مفاهيم انتزاعي آيين دادرسي كيفري را درك كرد؛ قدرت پيش

است،  راآورد و در پذيرش ساير نظرات، منعطف شد. در اين روش كه بر مبنايي ديالكتيك استو
هاي مبتني بر تساهل و  شد؛ روهميت داراترين آنها، به يك ميزان  ترين نظريات و پوچ معقول

هاي مبتني بر بيشترين احترام به حقوق  گيرانه، اولويتي ندارد و مدل هاي سخت تسامح بر روش
. در اين روش، ذهن استكمترين احترام به حقوق ايشان  ةهاي دربردارند سنگ مدل متهمين، هم

هاي متعارض  قابل قطبنظريات ندارد. مهم، آن است كه از ت همةمحقق، ابايي از رفتن به سراغ 
اي در  ها اتخاذ گردد. محقق با اين روش، خود را چنان گمشده ، بهتريندو مدل و حتي متناقض
د. اما كوب اي مي برد و به صخره ميه سويي بيند. هر لحظه، امواج سهمگين او را ب درياي علم مي

مئن علم است و به شدن نيست؛ بلكه رسيدن به ساحل مط سرگشتگي، غرق ةداند كه نتيج او مي
  پذيرد.  سو رفتن را با جان و دل مي سو و آن همين علت، خطرات اين
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نظر از  (در مفهوم كلي خود و صرف و بدون مانع، باهاي  در ارزيابي مدلبر همين اساس،  
مانع،  باهر يك پرداخت. معضل اصلي مدل  ايرادات و مزايايبايد به  هاي ايراني و ديوان) مدل

دادرسي كيفري خواهد بود. مقام متصدي تحقيق در هر يك از مراحل  ةآن است كه موجب اطال
بايد مجوز مقام قضايي ناظر را (ورود به حريم خصوصي و سلب حق آزادي) گفته،  پيش ةگاندو

ست كه به حقوق متهمين يا مظنونين، آن انيز  افراطي اخذ نمايد. مشكل اصلي مدل بدون مانع
كردن افراد براي رسيدن به هدف خود ابايي ندارد. سپردن  و اصولاً از قرباني ردتوجهي ندا ينكمتر
بهاترين حقوق افراد مثل حق آزادي، به مقامي كه خود  به گران گيري راجع مهم تصميم ةمسئل

ند سريع فرايت ةتأثير آن قرار گرفته است، نتيج دلايل مرتبط با جرم را جمع كرده و احتمالاً تحت
  توجهي به حقوق افراد است.  سرعت، بي ةرا به همراه خواهد داشت؛ اما روي ديگر سك

اقدامات ناقض حق حريم  ةمرحل دومعناي مقام قضايي ناظر، در  گونه كه اشاره شد، مانع به آن
دو مرحله با اين شود. بدون شك،  حق آزادي وارد بازي دادرسي كيفري مي و خصوصي
. نقض اين دسته از حقوق، مستلزم حضور مقامي قضايي در تعارض استاد ترين حقوق افر اساسي

آوري دليل و در قالبي ترافعي به درخواست مقام  جمع ةدور از دغدغ است تا در فضايي آرام و به
و سپس بر كند رسيدگي، دلايل طرف مقابل وي (متهم و وكيل او) را استماع  ،متصدي تحقيق

عنوان مقامات تحقيق، چنين  صميم نمايد. دادستان يا بازپرس بهمبناي مدارك موجود، اتخاذ ت
گيري كنند. درواقع،  طرفانه تصميم فضايي قرار ندارند تا به شكلي بي ظرفيتي ندارند. ايشان در

و تصميمات بعدي آنها  دهد ميشان را شكل يمطروحه، ذهنيت ا ةبرخورد ابتدايي ايشان با پروند
لازم است تا حتي اگر براي دادرسي  به اعتقاد نگارندگانبر مبناي همان ذهنيت نخستين است. 

المللي، مدلي داراي مانع  همانند ديوان كيفري بين ،كيفري ايران اعتقاد به وجود بازپرس باشد
درسي كيفري ايران كه در دا» قاضي دادسرا«ايجاد شود. وجود يك مقام قضايي مستقل با عنوان 

نقض حريم  ةتحقيقات مقدماتي در دو مرحل مسئولاو نظارت براقدامات مقام  ةتنها وظيف
تر  خصوصي و آزادي افراد باشد، دادرسي كيفري ايران را به موازين دادرسي منصفانه نزديك

  خواهد كرد.
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