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 مصطفي باقري
 **پور حسن عالي

  ***مهدي فضلي

 23/12/1401تاريخ پذيرش:     21/10/1401تاريخ دريافت: 

  چكيده
واكنش كيفري و  ةثر در نحوؤتحولي جدي و م 1392قانون مجازات اسلامي مصوب  91ماده 

برخورد مناسب با جرايم مستوجب حد يا قصاص نوجوانان بالغ زير هجده سال به وجود آورده 
در جرايم موجب حد يا قصاص هرگاه افراد بالغ كمتر «است. به موجب حكم مقرر در اين ماده: 

سال ماهيت جرم انجام شده و يا حرمت آن را درك نكنند و يا در رشد و كمال عقل از هجده 
شده در  بيني هاي پيش ها به مجازات آنان شبهه وجود داشته باشد، حسب مورد با توجه به سن آن

  ».شوند اين فصل محكوم مي
و يا شده  ليكن به لحاظ اينكه معيارهاي مشخصي براي احراز عدم درك ماهيت جرم انجام

حرمت آن و شبهه در رشد و كمال عقل نوجوانان تعيين نگرديده، باعث به وجود آمدن 
تواند ناشي از  كه مي است قضايي حاكم شده ةبرانگيز در روي نظرهاي متعدد و چالش اختلاف

كننده  تصميمات و اظهارنظرهاي متفاوت و متناقض كارشناسان پزشكي قانوني و قضات رسيدگي
ها در جريان دادرسي باشد. بنابراين با توجه  هاي ذهني آن رايم نوجوانان و گرايشبه اين گونه ج

قضايي واحد و جلوگيري از صدور  ةمناسب است به منظور ايجاد روي ،هاي مورد اشاره به چالش
اي در اين خصوص، سن مشخصي به عنوان سن مسئوليت  احكام متهافت و متناقض و سليقه

المللي با اين نوع از جرايم نوجوانان  د تا همسو با مقررات بينوم تعيين شگونه جراي كيفري در اين
  زير هجده سال برخورد گردد.

  : واژگانكليد
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  مقدمه 
رايم و درمورد ج استهرچند كه يكي از اهداف اجراي مجازات موضوع بازدارندگي آن 

به نحوي اعمال گردد كه هدف  بايدها  مستوجب حد يا قصاص نظير قتل عمدي، اين مجازات
عليه (اولياء دم مقتول) نسبت به حقوق جامعه رعايت نمايد،  مذكور را علاوه بر حفظ حقوق مجني

متفاوت بوده و با توجه به  ،گردد ليكن اين بحث زماني كه در مورد اطفال و نوجوانان مطرح مي
ثر در ارتكاب ؤسن اين افراد و شرايط فردي و اجتماعي و جسماني و رواني كه هريك به نحوي م

گذار ايران سعي نموده با  قانون است.ها باشند، متفاوت  آن ةو قصاص از ناحي جرايم مستوجب حد
هجده المللي و همسو با كنوانسيون حقوق كودك كه اعدام افراد زير  الهام از مقررات و قوانين بين
به  1392قانون مجازات اسلامي مصوب  91، در تصويب ماده استسال را ممنوع اعلام نموده 

نحوي اين اختيار را به قضات دهد كه تحت شرايطي و با احراز مواردي كه در حكم يادشده به 
و  ،هاي سنگين معاف اين نوجوانان مرتكب جرايم حد و قصاص را از مجازات شده است،آن اشاره 

   كنند.هاي جايگزين تعزيري مشخص شده محكوم  جازاتبه م
قانون مجازات اسلامي نظير احراز رشد  91كار رفته در ماده  هدر اين راستا، عناوين و شرايط ب

لحاظ عدم وجود معيار و ملاك مشخص و قابل تفسير بودن از سوي ه و كمال عقل نوجوان ب
هاي مختلف و صدور احكام متهافت  برداشت ها موجب كارشناسان پزشكي قانوني و قضات دادگاه

  . نيستگذار همسو  كه با هدف اصلي قانونشده است و متعارض مختلف 
قانون  91موضوع ماده  خصوصهاي به عمل آمده در  با توجه به اينكه تحقيقات و بررسي

و به  استمجازات اسلامي حول و محور شرايط و چگونگي اعمال اين حكم قانوني 
رو داراي  قضايي پرداخته نشده است، از اين حيث تحقيق پيش ةهاي موجود در روينظر اختلاف
  .استنوآوري 

كاررفته در ماده  اين مقاله سعي دارد پس از بررسي و تجزيه و تحليل مفاهيم به نگارنده در
هاي مستوجب حد و قصاص به  كه با احراز آن به دادگاه اختيار داده به تبديل مجازات 91

اعمال اين حكم  ةهاي قضايي فعلي در نحو اي جايگزين تعزيري اقدام نمايد، رويهه مجازات
هاي كيفري يك  صلاح (شامل دادگاه قانوني را با استناد به آراي قضايي صادره از مراجع ذي
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نظرها را  ثر در وقوع اين اختلافؤو عوامل م ،عالي كشور) بررسي استان تهران و شعب ديوان
  ايجاد رويه واحد قضايي ارائه دهد.براي نهاد لازم را و پيش كندارزيابي 

  . شناخت مفاهيم1
 1392قانون مجازات اسلامي مصوب  91كاررفته در ماده  مفاهيم به ،طور كه اشاره شد همان

شامل عدم درك ماهيت جرم و حرمت عمل ارتكابي، شبهه در رشد و كمال عقل نوجوانان كه در 
ن جرايم موجب حد و يا قصاص افراد بالغ اتواند مرتكب ادگاه ميها، د صورت احراز هريك از آن

هاي تعزيري تعييني در فصل دهم قانون  ها به مجازات كمتر از هجده سال را با توجه به سن آن
لحاظ قابل تفسير بودن و عدم وجود معيار و  همحكوم نمايد، ب 1392مجازات اسلامي مصوب 

. عدم درك ماهيت جرم و عمل استبحث و بررسي ها نيازمند  ملاك مشخص در تشخيص آن
شبهه موضوعي و «ارتكابي و شبهه در رشد و كمال عقل در حقيقت ارتباط نزديكي با مفاهيم 

مورد اشاره  ةكاررفت هگذار با بيان مفاهيم ب در حقيقت قانون .در حقوق كيفري دارند »شبهه حكمي
اني حقوق جزاي اطفال و نوجوانان بيفزايد كه به در اين ماده سعي نموده تا مفهوم نويني را به مب

   .برانگيزي است قابل تفسير بودن، موضوعات مجادله دليل
  پردازيم: در ادامه به بررسي اين مفاهيم مي

  عدم درك ماهيت جرم و حرمت عمل ارتكابي  .1.1
ت حد و تواند با احراز آن حكم به سقوط مجازا كه مي 91يكي از عوامل مهم مذكور در ماده 

است كه مانند » عدم درك ماهيت جرم يا حرمت آن«قصاص در ارتكاب اين نوع جرايم صادر نمود 
  قانون مجازات اسلامي است. 155و  144و  140شرايط احراز مسئوليت كيفري مندرج در مواد 

 ةارتباط مفهومي نزديكي با شبه» عدم درك ماهيت جرم ارتكابي«درواقع ترديدي نيست كه 
درتحقق جرايم « :دارد قانون مجازات اسلامي دارد كه مقرر مي 144مندرج در ماده  موضوعي

عمدي علاوه بر علم مرتكب به موضوع جرم، بايد قصد او در ارتكاب رفتار مجرمانه احراز گردد. 
قصد نتيجه با علم به  ،ها بر اساس قانون منوط به تحقق نتيجه است در جرايمي كه وقوع آن

  »ايد محرز شود.وقوع آن نيز ب



  قانون مجازات اسلامي... 91هاي ماده  چالش  104صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

288 

 155نيز نزديكي معنايي با شبهه حكمي مقرر در ماده » درك حرمت جرم ارتكابي«همچنين 
  »جهل به حكم شرعاً عذر محسوب شود.«دارد:  قانون مجازات اسلامي دارد كه بيان مي

در شرايطي كه تحصيل » جهل به حكم«شبهه حكمي،  خصوصق.م.ا. در  155ماده  در 
 144و در ماده  شدهفرد ممكن نباشد يا با عذر موجه شرعي همراه باشد، مطرح علم عادتاً براي 

مقرر » جهل به موضوع«عدم علم به موضوع يا همان  ةلئموضوعي، مس ةشبه خصوصنيز در 
شبهه «و » شبهه حكميه«شده است. اين دو عبارت در فقه اسلامي به ترتيب تحت عنوان 

  .1شوند مطرح مي» موضوعيه
ها يك وجه تمايز  بت معنايي مفاهيم يادشده، لازم به ذكر است كه ميان آندر عين قرا

استفاده شده » درك« ةصراحتاً از واژ 91در ماده  است.» ادراك«ن مفهوم آاساسي وجود دارد و 
. ادراك از مقولات شناختي مغز و داردشناسي  عصب و روان ةاست كه مفهومي پيچيده در حوز

شناسان و متخصصان علوم  است كه يك مفهوم انتزاعي در ميان روانوابسته به عملكرد ذهني 
درك ماهوي و موضوعي  ةگذار با بيان مقول رسد كه قانون به اين لحاظ، به نظر مياست. شناختي 

بلكه امري فراتر از  ،منظور نظر نداشته را» شبهه موضوعي و حكمي«جرم مذكور، صرفاً مفهوم 
 يادراك را به عنوان يكي از اجزا ةدرواقع، تلاش نموده تا مقول .آن را مد نظر قرارداده است

و  يستحاضر مسئوليت كيفري كودكان و نوجوانان مطرح نمايد، لذا اين مفاهيم، معادل هم ن
شامل » شبهه موضوعي و حكمي«، افزون به احكام »عدم درك ماهيت و حرمت جرم«مفاهيم 

چراكه در غير اين صورت، توجه  است؛اب جرم نيز ضوابطي در احراز قدرت ادراكي لازم در ارتك
و همان احكام  ،امري بيهوده 91گذار به موضوع درك ماهوي و موضوعي در ماده  خاص قانون

قانون مجازات اسلامي نسبت به بزهكاري اطفال و نوجوانان نيز  155و  144مورد اشاره در مواد 
  بود. قابل تسري مي

» علم به موضوع و حكم«جاي  به» ماهيت و حرمت جرم درك«همچنين به كاربردن مفهوم 
دليل باشد و يقيناً مقنن  تصادفي يا بي ئلةقانون مجازات اسلامي نمي تواند يك مس 91ماده  در

تلاش نموده كه قانون مجازات اسلامي را  كودكان، خصوصدرك در  ةحكيمانه در تصريح مقول

                                                                 
 .390- 389 صص ،1399 شمند،ياند نينشرزر حقوق جزا، يفلسف يانمب فرزاد، ،يمحمد .1
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ضعف توان  ةلئو مس زداسي كودك نزديك ساهاي نوين دانش كنوني اعصاب و روانشن به شاخص
  شناختي كودك را در قياس با بزرگسالان مد نظر قرار دهد.

درحقيقت، درك  .اي ديگر لهئها مس بدان» علم«له است و ئموضوع و حكم، يك مس» درك«
دارا بودن حداقل قدرت ادراكي لازم در  و براي بزرگسالان برخلاف كودكان، استمقدم بر علم 

. اين نكته را هم بايد افزود كه حكم استتكابي به سبب فرض بلوغ عقلي اصولاً مفروض جرم ار
كودك و نوجوان، منحصراً در رابطه با جرايم حدي و قصاص » درك«به ارزيابي ميزان  91ماده 

بنابراين درمورد بزهكاري كودكان و  گيرد. نيست، بلكه كليه جرايم تعزيري را نيز در برمي
زودن براحكام شبهه حكمي و موضوعي، ارزيابي درك او نسبت به جرم ارتكابي نيز نوجوانان، اف

  بايد در تعيين مسئوليت كيفري مد نظر دادگاه قرار گيرد.
هاي عيني مطلق  و نبود شاخص» ادراك«بودن مفهوم  ذهنيالبته با توجه به پيچيدگي و 

 هاي بسيار زيادي همراه است. مراتب با دشواري تشخيص اين موضوع به ،براي احصاي دقيق آن
اي و گاه  كند تا از عملكرد سليقه اين مفاهيم، كمك مي ةتشخيص دقيق و موشكافاندليلبدين 
  آميز از سوي قضات و كارشناسان پزشكي قانوني جلوگيري به عمل آيد. تبعيض

  رشد  .2.1
 ةبه دارند رشد در اصلاح فقهي و حقوقي به معناي عقل كامل و درك و عدم سفاهت است و

بيان  حقوق ترمينولوژي نويسندة دليلگويند كه در مقابل سفيه است. به همين  آن رشيد مي
ولي هر عاقلي رشيد نيست، مانند  ،گويند. هر رشيدي عاقل است كند كه رشيد را بالغ كامل مي مي

اي به همين دليل، عنوان كمال عقلي را بر ولي رشيد نيست. ،شود سفيه كه عاقل محسوب مي
آن  ةاند كه رشيد، كيفيت نفساني است كه دارند اند. ايشان همچنين بيان كرده رشيد به كار برده

تواند نفع و ضرر (در رشد مدني) يا حسن و قبح (در رشد جرايي) را تشخيص دهد. چنين  مي
 همواره ،و صغير نباشدباشد گويند و فاقد اين وصف اگر به حد جنون نرسيده  شخصي را رشيد مي

گويند. اما بايد توجه داشت كه عقل در مقابل جنون،  شود و صفت او را سفه مي سفيه خوانده مي
 ،چراكه سفه، نقصان عقل و نداشتن كمال عقل است ؛غير از عقل يا رشد در مقابل سفه است

   1است.فقدان عقل  ولي جنون،
                                                                 

 .334ص  ،1383گنج دانش، حقوق، يعلم يمقدمه عموم جعفر، محمد ،يلنگرود يجعفر .1
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ي، تفاوت قائل شده و در دانان بين رشد در امور مدني و رشد در امور كيفر اغلب فقها و حقوق
  دانند. و در امور كيفري آن را شرط نمي اند امور مدني رشد را شرط دانسته

سفه تشخيص نفع و ضرر مالي است نه  كنند كه ملاك رشد و برخي اساتيد حقوق بيان مي
توان گفت كه رشد در اصطلاح كيفيت نفساني است كه  در حالت كلي مي .حسن و قبح غيرمالي

تواند نفع و ضرر (در رشد مدني) و حسن و قبح (در رشد جزايي) را تشخيص دهد.  آن مي ةدارند
سفيه  ،گويند و فاقد اين وصف اگر به جنون نرسد و صغير هم نباشد چنين كسي را رشيد مي

    1.شود خوانده مي
و به معناي خير و صلاح و هدايت استعمال شده  »غي«در قرآن كريم، رشد غالباً در مقابل 

سوره انبيا به معناي ادراك و به معناي حسن تصرف در اموال در  51 ةاز آن جمله كه در آي .است
معناهايي كه در قرآن كريم براي رشد آمده  ةاز مقايس .سوره نساء نيز استعمال شده است 6آيه 
توان نتيجه گرفت كه رشد به معناي هدايت و درك و تشخيص در امر مختلف مفهومي  مي ،است
ي است و داراي حقيقتي واحد است كه اين درك و تشخيص و هدايت با توجه به مصاديق و عرف

شود و علاوه بر اين تبيين  موضوعات مختلف مالي و غيرمالي و از جمله امور كيفري متفاوت مي
  گيرد. شود كه رشد مفهوم عامي است كه اختصاص به امور مالي ندارد و امور كيفري را هم در برمي مي

شرط بودن رشد در مسئوليت كيفري را  ةلئنظران كيفري، مس دانان و صاحب وزه حقوقامر
بدين  ؛در اين صورت به مفهوم رشد در امور كيفري بايد پرداخته شود .اند مطرح و تبيين كرده

زيرا رشد جزايي عبارت است يست؛ معني كه رشد جزايي در مقابل سفه كه در رشد مدني است، ن
اي از كمال برسد كه بتواند مسئوليت كيفري را تشخيص بدهد، اما اگر  مرتبه از آن كه عقل به

دهد،  كسي عاقل باشد، ولي نتوانسته باشد به مسئوليت كيفري خود در مقابل عملي كه انجام مي
تواند تشخيص دهد عمل  دليل كه شخصي كه نميبه اين  ؛رشد جزايي ندارد آگاهي داشته باشد،

و اگر بنا باشد چنين  كند مي، تفاوتي نرا نداردتشخيص  ايننه كه او نيز وي جرم است، با ديوا
شخصي را كه قدرت تشخيص ندارد، بتوانيم مجازات نماييم، لازم است كه شخص ديوانه را نيز 

  2.زيرا ملاك در مجازات، تشخيص مجرم است برسانيم؛مجازات به بتوانيم 

                                                                 
 .5ص  ،1379 زان،ينشر م اسلام، يفريحقوق ك در نو يدگاههايد حسن، محمد ،يشوشتر يمرعش .1
 .5ص  ،همان .2
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اين است كه معمولاً از چه سني كودك  ،ره نشدمهمي كه در عبارت بالا بدان اشا ةلئاما مس 
رسد انسان  تواند مسئوليت كيفري و عواقب اعمال خود را تشخيص دهد. به نظر مي و نوجوان مي

چه  ؛تواند زشتي و نادرست بودن عمل را تشخيص دهد تر حتي قبل از بلوغ، مي ينپايدر سنين 
كند  و بيان مي است ين نكته توجه كردهدانان در بيان رشد كيفري به ا اين كه يكي از حقوق

   1.ميزان رشد كيفري، تشخيص بدي و خوبي كارهاست
سن در  معيار جزايي،  ،همچنين در مورد رشد مدني كه ميزان آن شناخت نفع و ضرر است

تشخيص خوبي و بدي، به تنهايي  ةلئرسد مس در نتيجه به نظر مي است؛كمتر از معيار مدني 
بايد فرد به ميزاني از درك و شعور برسد كه فهم قبح عمل را تشخيص دهد و كافي نباشد، بلكه 

بيني نمايد و در نتيجه، تشخيص حداقلي خوبي و بدي  بار عمل خود را پيش هم آثار و نتايج زيان
ولي براي پذيرش مسئوليت  ،كنند عمل، به تنهايي كافي نيست. كودكان تا حدي درك مي

   2.كيفري اين ميزان كافي نيست
طور كه ذكر شد، رشد به معناي درك و توانايي فكري و عقل است و رشد كيفري نيز  همان

دانان، ملاك تشخيص رشد كيفري  مطابق نظر فقها و حقوق .مصداقي از اين درك و عقل است
ولي در  ،چون ملاك رشد در امور مدني تشخيص نفع و ضرر است ؛كند با رشد مدني فرق مي
يكي از اساتيد حقوق بيان  خصوص،قبح و خوبي و بدي است. دراين  امور كيفري حسن و

آن توانايي تشخيص خوبي از بدي و حسن و  ةنمايد رشد كيفري حالت نفساني است كه دارند مي
  3.قبح را دارد

قابل مناقشه  ،اين كه رشد كيفري به معناي صرف تشخيص خوب از بد و حسن و قبح باشد
در اينجا  البته .شود ر تحقق مسئوليت كيفري به آن پرداخته مياست كه در بحث جايگاه رشد د

ولي اين معنا نبايد  ،لازم است بيان گردد كه رشد كيفري به معناي عقل و درك و تميز است
موجب اين تصور شود كه مراد از عقلي كه در موارد مربوط به حدود و قصاص به كار برده شده 

ثبوت حد و قصاص اسم برده شده، همين ادراك و تميز  است و از عقل به عنوان يك از شرايط
فعاليت و روند طبيعي قواي ادراك و عدم ابتلا به جنون  ،عقل در اين موارداز است، بلكه مراد 

                                                                 
 .334ص  ،پيشين جعفر، محمد ،يلنگرود يجعفر .1
 .2051و  325ص ص همان، .2
 .همان .3
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رسد  تميز بوده كه شرايط مسئوليت كيفري است. به نظر ميو است و منظور از رشد جزايي درك 
اي از كمال برسد كه بتواند مسئوليت كيفري  ه مرتبهكه رشد كيفري عبارت باشد از آن كه عقل ب

به مسئوليت كيفري خود در مقابل عملي كه د اما اگر كسي عاقل باشد ولي نتوان ؛را تشخيص دهد
  1.دهد آگاهي داشته باشد، رشد كيفري ندارد انجام مي

ل پذيري عق تكامل ةاين جنبه از رشد كيفري قابل توجه است كه رشد كيفري، به خصيص 
نظر داشته باشد و در واقع، تكامل قدرت درك و تميز در امور جزايي را بايد به معناي رشد كيفري 

 ةنويسد كه رشد كيفري به خصيص مي زمينهدانان در اين  دانست. يكي ديگر از حقوق
حقوق جزا به مقطعي از فرايند تكامل جسمي و  اين واژه در .شود پذيري عقل مربوط مي تكامل

شود كه از آن مقطع به بعد، تشخيص در برابر جرايم ارتكابي داراي  ان اطلاق ميعقلي انس
 ،گردد. از تعاريفي كه براي رشد كيفري گفته شد مسئوليت جزايي و برخوردار از اهليت جزايي مي

مهمي قابل برداشت است و آن توجه به اين تعاريف به تكامل تدريجي قواي عقل انسان  ةنكت
اند كه چون سرعت رشد و قواي جسمي و عقلي در افراد  دانان همچنين آورده اين حقوق 2 .است

گذار براي اجراي يكسان و هماهنگ مقررات جزايي ناگزير به  قانون ،مختلف يكسان نيست
الوصول و براي همگان قابل فهم بوده و از سوي  استفاده از ملاكي است كه از يك سو سهل

لازم از رشد ادراكي و جسمي داشته باشد. اين ملاك و عامل،  ةديگر، بيشترين مطابقت را با درج
هاي مختلف سن خاصي را به عنوان سن رشد يا سن  نظام دليلبه اين  ؛چيزي جز سن نيست

   3.اند بيني كرده پيشكبر قانوني يا سن 

  كمال عقل  .3.1
امور كيفري ، رشد در پيشينبرطبق مطالب  4است.منظور از اين اصطلاح، بلوغ و عدم جنون 

اي كه  بايد همان كمال عقل يا رسيدن فرد بالغ به مرحله ،ها مطرح است كه در بحث مجازاترا 
برخوردار از تفكر آگاهانه شده بوده و قادر به درك ماهيت عمل مجرمانه باشد، دانست و اين 

 اي است كه شخص مستعد پذيرش مسئوليت تام كيفري بوده و در واقع شخصي است كه مرحله
                                                                 

 .232ص ، 1386مجد،  فرهنگي و علمي ، مجمعحقوقي هاي انديشه محمد، بجنوردي، سيد موسوي .1
 .114، ص 1383ميزان،  اركان، نشر و ، قلمروكيفري مسئوليت منصور، سعيدي، سيد مير .2
 .111ص  همان، .3
 .167ص  ،1392 زان،يم نشر ،يتيو ترب ينيتام اقدامات محسن، ،يرهام .4
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از بلوغ كيفري برخوردار است و شايسته است كه مانند افراد بزرگسال مورد بازخواست و مجازات 
هجده سال سن قابل  ،قرار گيرد و اگر بخواهيم ميانگين سني را براي رشد كيفري در نظر بگيريم

ايگاه له كه بايد براي رشد در تحقق مسئوليت كيفري جئبا عنايت به اين مس تواند باشد. قبولي مي
  توان آن را مختص امور مالي دانست. اي قائل شد و نمي ويژه

» ضعيف«و » سفيه«اصلاح رشد به معناي عقل و بلوغ فكري نيز به كار رفته است و اصلاح 
ندارد و براساس روايات،  ،اختصاص به مسائل مالي كه در قرآن و برخي روايات ذكر شده است

و آن  شده استرشد مطرح  ةآي در واقع، آنچه در تفسيرشود و  رشد شامل مسائل كيفري نيز مي
رو  ازاين .استفقط بيان و تفسير مورد آيه  ،اند را به امور مالي و توانايي به حفظ مال تعريف نموده

است و نه يك مفهوم خاص، تا فقط شامل امور مدني شود، بلكه شامل » عام«رشد يك مفهوم 
  ه رشد در امور كيفري نيز شرط است.  بدين معني ك ،شود امور كيفري نيز مي

  هاي موجود در ديدگاه قضايي چالش .2
قانون مجازات اسلامي و جايگزيني مجازات  91گذار در تقنين ماده  با عنايت به اينكه قانون

مذكور،  ةهاي مستوجب حد و قصاص با احراز شرايط مقرر در ماد جاي مجازات هتعزيري ب
هاي سالب  المللي و جلوگيري از اجراي مجازات مسو با مقررات بينرويكردي را دنبال كرده تا ه

ها سوق پيدا كند،  گونه مجازات قضايي به سمت عدم تعيين و اجراي اين ةحيات نوجوانان، روي
و  91قضايي موافق با اعمال ماده  ةگردد با دو روي قضايي حاكم ملاحظه مي ةليكن با بررسي روي

  هستيم. حدود و قصاص و رويه قضايي مخالف با آن مواجههاي جايگزين  تعيين مجازات
هاي جايگزين حد و قصاص با الهام از ظرفيت ماده  قضايي موافق با تعيين مجازاتآراي در 

گونه جرايم  اطفال و نوجوانان  هاي اين گذار براي جايگزيني مجازات و چراغ سبزي كه قانون 91
المللي و كنوانسيون  توجه به قوانين و مقررات بين ها نشان داده است و با به قضات و دادگاه

حقوق كودك كه ايران نيز به آن ملحق گرديده و با محوريت سن مرتكبين اين نوع جرايم كه 
كارشناسان پزشكي قانوني كه همسو با  ةباشند، با استناد به نظري افراد بالغ زير هجده سال مي

م درك ماهيت جرم يا شبهه در رشد و كمال عقل ، معمولاً نظر به عد91شرايط مقرر در ماده 
پزشكي قانوني كه شرايط فوق را احراز  ةنوجوان مرتكب جرم دارند و يا حتي برخلاف نظري

 استن نوجوان اپزشكي قانوني در شرايطي كه به ضرر متهم ةاند و با استدلال در رد نظري ننموده
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هيت جرم يا حرمت عمل ارتكابي و يا احراز و با اشاره به ادله و مستنداتي كه موضوعات درك ما
هاي حدي يا قصاص داده و  نمايد، حكم به سقوط مجازات رشد و كمال عقل را با شبهه مواجه مي

  نمايند. هاي جايگزين تعزيري اقدام مي نسبت به تعيين مجازات
هاي جايگزين حدود و قصاص با رويكرد  قضايي مخالف با تعيين مجازات ةدر مقابل روي

به بررسي ادله و  ،باشند سنتي و بدون توجه به سن مرتكبين كه افراد بالغ زير هجده سال مي
الناس  اينكه حق قصاص را حق دليلنمايند و به  مستندات و قرائن و شواهد موجود در پرونده مي

 در مقابل ،دانند اي دور تاكنون آن را به موجب حكم شرع، حق اولياي دم مي دانسته و از گذشته
هاي جايگزين حدود و قصاص مقاومت نشان داده و اعتقادي به اعمال آن ندارند.  تعيين مجازات

قانون مجازات اسلامي مبني بر  91اين رويه ضمن اينكه مخالف نظر مقنن در تصويب  ماده 
جايگزيني جرايم مستوجب حد و قصاص افراد بالغ كمتر از هجده سال در صورت عدم درك 

با قوانين و  است،ها  شده يا حرمت آن و يا شبهه در رشد و كمال عقل آن ماهيت جرم انجام
و موجب تضييح حقوق نوجوانان مرتكب اينگونه جرايم  يستالمللي نيز سازگار ن مقررات بين

گردد تا با تجزيه و تحليل  در ادامه به نمونه آراي صادره از هر دو ديدگاه اشاره مي .گردد مي
ثر در بروز اين اختلاف نظر ؤهاي متفاوت مورد اشاره، عوامل م مده در رويههاي به عمل آ استدلال

  مشخص گرديده و راهكار مناسب براي رفع آن پيشنهاد گردد.

  هاي جايگزين قضايي موافق با تعيين مجازات. آراي 1.2
 91استفاده از ظرفيت موجود در ماده  ها معتقدند كه با ، قضات دادگاهموافق قضاييآراي در 

توان در جرايم موجب حد يا قصاص  قانون مجازات اسلامي و با احراز شرايط مقرر در آن مي
كه ماهيت جرم انجام  گونه جرايم را در صورتي اطفال و نوجوانان بالغ زير هجده سال مرتكب اين

به  ،شده و يا حرمت آن را درك نكرده باشند يا در رشد و كمال عقل آنان شبهه وجود داشته باشد
  هاي جايگزين محكوم نمود.  جازاتم

 ةصادره از شعب 07/09/1397مورخ  9709970233200332عنوان نمونه در دادنامه شماره  به
  پنجم دادگاه كيفري يك استان تهران (ويژه جرايم اطفال و نوجوانان) آمده است كه:

داراي رشد  ساله بوده و 16كه در زمان وقوع جنايت حدود  24/10/1379متهم (الف ) متولد 
كرده،  شده و حرمت آن را درك نمي شده و ماهيت جرم انجام و كمال نبوده و ماهيت جرم انجام
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دم و تحمل پنج سال نگهداري در  كامل مرد مسلمان در حق اولياي ةبه پرداخت يك فقره دي
 31ه ي، پرونده به شعبأخواهي از اين ر كانون اصلاح و تربيت محكوم گرديده است. پس از فرجام

 9709970908700538شماره  اليه طي دانامه صادره عالي كشور ارجاع كه شعبه مرجوع ديوان
نمايد.  عرض مي هم ةي فرجام خواسته و ارجاع به شعبأمبادرت به نقض ر 27/11/1397مورخ 

استدلال «به اين شرح است:  ي شعبه پنجمأعالي كشور در نقض ر ديوان 31استدلال شعبه 
با توجه به نظريات پزشكي قانوني و تحقيقات انجام  ي دائر بر اينكهأر ةصادركننددادگاه محترم 

 شده از متهم در جلسات رسيدگي نامبرده در زمان ارتكاب قتل، داراي رشد و كمال عقلي نبوده و
مخدوش و غير قابل ابرام است. » .كرده است ماهيت جرم انجام شده و حرمت آن را درك نمي

 07/09/1397 -9700332خواهي آقاي وكيل اولياي دم از دادنامه شماره  فرجامبنابراين مراتب 
صادره از شعبه پنج دادگاه كيفري يك تهران موجه تشخيص و ضمن نقض دادنامه 

  گردد.  ي منقوض ارجاع ميأعرض صادركننده ر خواسته، رسيدگي مجدد به دادگاه هم فرجام
اه كيفري يك استان تهران (ويژه جرايم اطفال عرض كه شعبه هفتم دادگ پرونده به شعبه هم

مورخ  9909970225500059دادنامه شماره طي  شده و شعبه مذكورو نوجوانان) است ارجاع 
دلالت محتويات پرونده و مستنبط از متون قانوني امر به «با اين استدلال كه:  1399 /28/03

ال عقل و رشد متهم در زمان ارتكاب جرم از كمباشد كه  مسجل و محرز مي
  چرا كه: ،دانسته برخوردار نبوده وحرمت عمل ارتكابي را نمي

كند هرچند اين اماره عموماً به معاملات  قانوني رشد، سن رشد را هجده سال بيان مي ةامار الف)
نظر  ولكن از نقطه ،گردد و تصرف شخصي در اموال و صلاحيت و اهليت وي اطلاق مي

  توجه و استناد به آن وجود ندارد.  جزايي اين نيز منعي در جهت 
شرط بار نموده كه مجازات  1392مصوب  91در قانون مجازات اسلامي در ماده  گذار قانون ب)

قصاص و حدود درمورد نوجوانان بالغ زير هجده سال با احراز رشد و كمال عقل از يك سو و 
اين به آن معنا است  عدم علم به حرمت شرعي از سوي ديگر لازم و به آن تصريح نموده و

صرف رسيدن  147و  146كه هرچند مطابق با مواد ديگر قانون مجازات اسلامي نظير مواد 
ولكن در حدود و قصاص علاوه بر  ،نمايد به بلوغ كفايت در توجه به مسئوليت كيفري مي

احراز بلوغ و رشد و كمال عقل مرتكب، احراز علم وي به حرمت رفتار ارتكابي نيز تكليف 
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نياز از  محكمه است و بر همين اساس صرف بلوغ در زمان ارتكاب جرم يا جنايت محكمه را بي
نمايد. در نتيجه دادگاه علاوه  احراز رشد و كمال در متوجه نمودن مجازات شرعي و قانوني نمي

  بايستي رشد و كمال عقل را نيز بر نظير مانحن فيه احراز نمايد. بر احراز بلوغ مرتكب مي
آن قانون نيز مستحق كيفر و  189مداقه در بعضي مواد قانون مجازات اسلامي نظير ماده  از ج)

كيد نموده است و اين به آن معنا أتعزير و مجازات ندانسته و اصلاح تربيت آن را تجويز و ت
گذار حتي در اين قبيل جرايم نيز عدم تربيت يا تربيت ناقص يا ناصواب  است كه از نظر قانون

تكاب جرم فرض شده است كه به جاي مجازات، اصلاح و تربيت تجويز گرديده است دليل ار
و به عقيده اين محكمه يكي از مصاديق تربيت آگاه نمودن نوجوانان به ماهيت و يا حرمت 

مجرمانه دارند و در نتيجه در جرايم  ةرفتارهاي ارتكابي است كه از نظر قانوني و شرعي صبغ
كيدات شرع مقدس و قانون است و با أها از ت حتياط در اعمال آنمستوجب حد يا قصاص كه ا

بايست اصل را به عدم كمال  شود و مي ها مرتفع مي صرف حدوث شبهه اين قبيل مجازات
عقل و يا اطلاع مرتكب غيررشد از حرمت و ماهيت رفتار ارتكابي استوار نمود و براي رفع شبهه 

ديگر ارتكاب جنايت از سوي فرد غيررشيد با وجه غالب تحصيل يا اقامة دليل نمود و به عبارت 
دلالت بر عدم رشد وكمال عقل وي و جهل وي به حرمت ماهيت رفتار ارتكابي دارد و بر 

  همين اساس  اثبات رشد وكمال عقل وي محتاج تحقيق و كسب دليل است و نه عدم آن. 
دادرسي در جهت ارتكابي جنايت،  بيان شده از سوي متهم در طول تحقيقات مقدماتي و ةد) انگيز

بيانگر اين است كه متهم جاهل به حرمت و ماهيت رفتار ارتكابي بوده و حتي از تربيت 
نفره پزشكي قانوني اظهار نظر نموده  7ابتدايي صحيح نيز برخوردار نبوده است و كميسيون 

پنج سال نگهداري رشد و كمال عقلاني در زمان ارتكاب جرم احراز نگرديد، لذا متهم را به 
دركانون اصلاح و تربيت تهران با احتساب و كسر ايام بازداشت قبلي و پرداخت يك ديه كامل 

  »مرد مسلمان ظرف مهلت يك سال از تاريخ جنايت در حق اولياي دم محكوم نموده است.
مورخ  9909970908700876عالي كشور طي دادنامه  ديوان 31شعبه  دري أاين ر

  شده است.رام اب 24/12/1399
قضايي همسو با هدف مقنن و رعايت مصالح فردي و اجتماعي و  آرايگردد در ملاحظه مي

هاي جايگزين جرايم مستوجب حد و قصاص در مورد نوجوانان بالغ  المللي، با تعيين مجازات بين
در هاي سالب حيات و ...  زير هجده سال، ضمن استفاده از اين ظرفيت قانوني از تعيين مجازات
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هاي  گونه جرايم نسبت به اطفال و نوجوانان خودداري شده و نسبت به تعيين مجازات ارتكاب اين
  رسد. جايگزين تعزيري مبادرت نموده كه اقدامي مناسب و همسو با نظر مقنن به نظر مي

  جايگزين هاي مجازات تعيين جهت موافق قضايي آراي در 91 ماده مهم هاي شاخص .2.2
در جرائم «دارد:  يكه مقرر م 92مصوب  يقانون مجازات اسلام 91طوق ماده به من ينگاه با

حرمت آن را  ايشده  جرم انجام  تيقصاص هرگاه افراد بالغ كمتر از هجده سال ماه اي موجب حد
وجود داشته باشد، حسب مورد با توجه به سن  هو كمال عقل آن شبه رشد در ايدرك نكنند و 

گردد مشخصاً  يملاحظه م». شوند يفصل محكوم م نيا دره شد ينيب شيپ يها ها به مجازات آن
هجده سال است كه درصورت ارتكاب  ريز نوجوان گذار بوده و آن هم مورد نظر قانون يسن خاص

 يرفتار ارتكاب يحرمت شرع اي يارتكاب جرم تيكه ماه يدر صورت ،قصاص ايمستوجب حد  ميجرا
حد (شلاق)  يجا هب ،باشد داشته وجود هها شبه كمال عقل آندر رشد و  ايرا درك نكرده باشند و 

گردند.  يم محكوم ) 89و  88شده در قانون (مواد  ينيب شيپ نيگزيجا يها قصاص به مجازات اي
 عنوان به يقانون مجازات اسلام 91اصل در ماده  كيعنوان  هجده سال كه به ريسن ز نيبنابرا

 مورد ياصل يارهاياز مع يكي ،دهيگرد نييوجوانان تعحدود و قصاص ن ميجرا ينيگزيجا ةشاخص
است.  يحكم قانون نيا نبه جرائم نوجوانان مشمولا يدگيها در رس قضات دادگاه ياز سو توجه
و شبهه در رشد و  يحرمت عمل ارتكاب ايجرم  تيعدم درك ماه رينظ ييها شاخص نيهمچن

گذار نسبت به  د كه همگام با هدف قانونده يها م امكان را به دادگاه نيا كمال عقل نوجوانان
  .ندياقدام نما يگروه سن نيا قصاص حد و نيگزيجا يها مجازات نييتع

  هاي جايگزين  يي مخالف با تعيين مجازات. آراي قضا3.2
 ردهاي جايگزين در عمل ندا ديگري وجود دارد كه اعتقادي به تعيين مجازات ةروي ،در مقابل

ن توجه به معيار اساسي سن اطفال و نوجوانان در جرايم حد و قصاص، و با رويكردي سنتي و بدو
ها قائل  بين آن نظرنمايد و تفاوتي از اين  نسبت به تعيين مجازات مشابه افراد بزرگسال مي

و هيچ خاصيتي  اردها ند قضايي آن ةثيري در عقيدأهيچ ت 91واقع وجود و تصويب ماده  به ،نيستند
 ةارتكاب جرم و ادل ةكماكان با رويكردي سنتي و بر اساس بررسي نحو براي آن قائل نيستند و

گونه جرايم مبادرت  موجود در پرونده بدون در نظر گرفتن شخصيت و سن نوجوانان مرتكب اين
  نمايند.  حد و قصاص مي ستوجببه صدور احكام م
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اي  ساله17ان اي كه موضوع آن ارتكاب قتل عمدي از سوي نوجو پرونده به عنوان نمونه، در
شعب دهم و هفتم دادگاه كيفري يك  ةدر دو مرحل ،اي بوده است ساله21بوده و مقتول نيز جوان 

استان تهران با احراز عدم رشد و كمال عقل نوجوان مرتكب قتل عمدي حكم به پرداخت ديه و 
 پنج سال نگهداري در كانون اصلاح و تربيت صادر نموده كه در هر دو مرحله شعبه اول

عرض  هاي مورد اشاره اقدام و پرونده را به شعبه هم نقض دادنامهه عالي كشور نسبت ب ديوان
پنجم دادگاه كيفري يك استان تهران (ويژه جرايم  ةسوم، شعب ةارجاع نموده است كه در مرحل

ي داده أچنين ر 24/06/1397مورخ   97099702335231اطفال و نوجوانان) طي دادنامه شماره 
دادگاه  نيا ةو جلس يدگيمراحل رس هيو مقرون به واقع متهم در كل حيا توجه به اقرار صرب «است:
جسد درخصوص علت فوت كه منطبق با اظهارات  ةنيگزارش معامقتول  يبر قتل عمد يمبن

اگرچه  ،را محرز و مسلم دانسته يو يدادگاه بزهكار نيارتكاب قتل دارد ا يمتهم در چگونگ
دادسرا و دادگاه اظهار داشته قصد كشتن مرحوم را نداشته و صرفاً قصد  جلسات يمتهم در برخ

شدن به متهم و  كينزد لياقدام خود داشته از قب ةاز نحو يكه و يفيتوص كنيل ،ترساندن داشته
از سبق  يم خود حاكيكردن تصم يعمل يو تدارك ابزار لازم برا شانيا يبرا شيحش هيته

با دستمال  نكهيپس از ا شانيكه ا همچنان است. داشته در به قتل رساندن مرحوم ميتصم
داشته كه هنوز زنده باشد اقدام به بستن  ديترد نكهيبه جهت ا ،دورگردن مرحوم را فشار داده

در  شانيقصد ا ديؤم نكهيعلاوه بر ا شانيتسمه دور گردن مرحوم نموده است و مجموع اقدامات ا
 ةيو نظر است اريبلوغ و اخت ،شامل عقل يفريك تيئولمس طياز دارا بودن شرا يكشتن بوده حاك

و اراده دانسته و از رشد و كمال  زيقوه تم يرا در زمان ارتكاب بزه دارا يو زين يقانون يپزشك
به  يقانون يپزشك ةينظر ميبا وجود تفه زيدادگاه ن نيبرخوردار بوده و در جلسه ا زيلازم ن يعقل
 شانيا ليمتهم و وك اتيدفاع نيهمچن .ندارند يبه آن اعتراضاند نسبت  متهم اعلام داشته ليوك
از  كي چيچراكه متهم در ه يست؛ن رشيدر ارتباط با اعتقاد متهم به مهدورالدم بودن قابل پذ زين

 ليمتهم و وك يادعا بيترت نيبه ا.» موضوع ننموده است نيبه ا يا اشاره هياول يدگيمراحل رس
لذا با توجه به احراز يست.ن رشيعتقاد به مهدورالدم بودن قابل پذبر قتل مرحوم به ا يمبن شانيا

و جمع  يو مقرون به واقع و حيبا اقرار صر ميارتكاب قتل مرحوم توسط متهم با سبق تصم
 مقتول اءدمياول يو تقاضا يفريك تيو عدم وجود و احراز موانع مسئول يفريك تيئولمس طيشرا
  هم صادر و اعلام شده است.، حكم بر قصاص متبر قصاص متهم يمبن



  قانون مجازات اسلامي... 91هاي ماده  چالش  104صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

299  

شعبه اول ديوان عالي كشور پس از اينكه دو بار آراي صادره در مورد  ،طور كه اشاره شد همان
كه از سوي شعبه دهم و هفتم دادگاه كيفري يك استان تهران با استناد را ساله 17اين نوجوان 

ين ديه و مجازات جايگزين قانون مجازات اسلامي صادر گرديده بوده و نسبت به تعي 91به ماده 
پس از صدور حكم ، قصاص كه پنج سال حبس و نگهداري در كانون اصلاح و تربيت بوده است

قصاص از سوي شعبه پنجم دادگاه كيفري يك استان به شرحي كه گذشت، طي دادنامه شماره 
  به شرح ذيل ابرام نموده است: 23/08/1397مورخ  9000538

واسته مبني بر قصاص عليه آقاي الف مورد لحوق حكم قرار گرفته خ آنچه در دادنامه فرجام«
جهات و مباني صدور آن صائب و منطبق با محتويات  هاي معموله، با توجه به رسيدگي ،است

برده و مراتب اشعاري در  خواهي وكيل نام باشد و فرجام پرونده محاكماتي و ادله ابرازي در آن مي
ثر در مقام نقض ؤباشد م مدافعات قبلي و مورد لحاظ در دادرسي مي لايحه ابرازي كه عمدتاً تكرار

شود و چون از حيث مغايرت با موازين شرعي و قانوني ايراد و اشكالي نيز  ي تشخيص داده نميأر
  »نمايد. گردد با رد اعتراض فرجامي دادنامه فرجام خواسته را تائيد و ابرام مي ملاحظه نمي
قانون مجازات اسلامي   91تقنين ماده  ةز قضات بدون توجه به فلسفد اين گروه اشو ملاحظه مي

ارتكاب  ةو سن نوجوانان مرتكب جرايم مستوجب حد و قصاص و بر اساس نحو 1392مصوب 
هاي ذهني و مسائل فقهي و احكام  ثير گرايشأاثباتي و مطابق رويه سنتي و تحت ت ةجرم و ادل

هاي جايگزين  د و اعتقادي به تعيين مجازاتنكن شرع مبادرت به صدور احكام قصاص مي
آن صدور احكام سالب حيات و اجراي حدود در مورد اين قبيل  ةگونه جرايم ندارند كه نتيج اين

  المللي است.  كه داراي تبعات فردي و اجتماعي و بيناست اطفال و نوجوانان بزهكار 

  ثر در اختلاف رويه موجود ؤعوامل م .4.2
قانون مجازات  91قضايي فعلي نسبت به اعمال مقررات ماده  ةيدگاه در رويبا بررسي هر دو د

هاي  رسد عدم تعيين سن مشخص و خاصي به عنوان مبناي تعيين مجازات نظر مي هاسلامي ب
حدود و قصاص براي نوجوانان در اين ماده موجب گرديده، نوجوانان بزهكار در شرايط يكسان در 

ها كه ناشي از  اقض كارشناسان پزشكي قانوني و قضات دادگاهمتهافت و متن تمقابل تصميما
ها رفتار  اي با آن و به صورت سليقه يردها در روند رسيدگي به پرونده قرار گ هاي ذهني آن گرايش

همچنين از عوامل مهم ديگر در اين  .برانگيز باشيم شود و دراين موارد شاهد صدور احكام چالش



  قانون مجازات اسلامي... 91هاي ماده  چالش  104صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

300 

آزمون استاندارد و قابل اعتمادي كه بتوان مطابق آن نسبت به توان به عدم وجود  مي خصوص
معيار و  شود ميسن رشد و كمال عقل نوجوانان بزهكار اقدام نمود، اشاره كرد كه در عمل موجب 

   المللي در اختيار نباشد. سنجش مشخص و همسو با مقررات بين
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  گيري  نتيجه
در نوجوانان بالغ زير هجده سال و عدم  طور كه ملاحظه شد، موضوع رشد و كمال عقل همان

ها در جرايم مستوجب حد و قصاص كه در  درك ماهيت جرم يا حرمت عمل ارتكابي از سوي آن
به عنوان يك نوآوري و تلاش در جهت همسو  1392قانون مجازات اسلامي مصوب  91ماده 

تصويب رسيده است، به  المللي و كنوانسيون حقوق كودك به نمودن قوانين داخلي با مقررات بين
جهت اينكه معيار مشخص و قابل اعتمادي براي تعيين سن رشد وجود ندارد و در عمل نيز 

ها به جهت  تصميمات متفاوتي از سوي كارشناسان پزشكي قانوني و روانشناسان و قضات دادگاه
انگيز در بر از موضوعات چالش ،گردد ها در اين رابطه اتخاذ مي هاي ذهني متفاوت آن گرايش

ارتكاب اين جرايم از سوي نوجوانان است و همين امر باعث گرديده مشكلات و ابهامات زيادي 
و به صدور  شوداي  نظرهاي عمده هاي مختلف و اختلاف د و موجب چالشيدر عمل به وجود آ

  .بينجامدمتهافت و متناقض در رابطه با اينگونه جرايم نوجوانان بالغ زير هجده سال  يآرا
قانون مجازات اسلامي و همسو با اهداف  91برخي از قضات با استناد به ماده  ،حاضر حالدر
هاي حدي و  گذار در تقنين اين ماده و رعايت مصلحت نوجوانان بزهكار مشمول مجازات قانون

هاي جايگزين مورد نظر  المللي مبادرت به تعييين مجازات قصاص و مصالح اجتماعي و بين
قضايي ديگري با نگاه سنتي و بدون توجه به سن  ةنمايند و در روي د ميدرخصوص اين افرا

گردد كه تبعات  به صدور احكام سالب حيات و قصاص مي نجرنوجوانان بالغ زير هجده سال، م
رو به  قانون مجازات اسلامي مخالف است. از اين 91تقنين ماده  ةخاص خود را دارد و با فلسف

ايي و جلوگيري از صدور آراي متهافت و متناقض در برداشت از قض ةمنظور  ايجاد وحدت روي
و تعيين سن مشخص به عنوان تنها معيار  91اين ماده قانوني مناسب است، مقنن با اصلاح ماده 

تعيين مجازات جايگزين حدود و قصاص براي نوجوانان بالغ زير هجده سال به اين اختلاف نظر 
المللي ضمن حمايت از اطفال و  ا قوانين و مقررات بينهمسو ب ،قضايي خاتمه داده ةدر روي

  ها را به جامعه فراهم نمايد.  اصلاح و بازگشت آن ةنوجوانان بزهكار زمين
   



  ت اسلامي...

 انتشارات 

 

1. 

 نشر ،سي

 .1379ن، 

 1386. 

 

 هايلش

 حقوقي ت

 فقه صلنامه

قانون مجازات 91ده 

،3 جلد ،)نو ي

 .1380 سوم، پ

 .1383انش،

1393 اول، چاپ

139. 

شناس جرم 

ميزان نشر سلام،

مجد، فرهنگي و

.1383ميزان، ر

چالغلامي،  ن

تحقيقات ،لامي

فص ،كيفري زه

هاي ماد چالش

شناسي كيفر( 

چاپ ميزان، نشر

دا گنج ،حقوق 

 .1392 ن،

 .1371 انش،

چ نوين، طرح ت

99 انديشمند، ين

منظر از ري

اس كيفري قوق
و علمي مجمع ي،

نشر اركان، و و

و حسين فرد ي

لااس مجازات 

حوز به ويكرد
  .45م، شماره 
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( عمومي فري

نش ،1جلد مومي،

 علم عمومي 
نشرميزا ربيتي،

دا گنج :تهران ،ي

انتشارات :نتهرا ،

زري نشر جزا، ق

كيفري سئوليت

حق نو در هايه
حقوقي هاي ه
كيفري؛قلمرو 

ي، بهزاد رضوي

 قانون در ن

رو با كودك« 
، سال دوازدهم1
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كيفر حقوق ن،

عم جزاي قوق
مقدمه جعفر، د

وتر تاميني ت
عمومي جزاي
،كيفري رسي

حقوق فلسفي
مسئ سن ضا،

ديدگاهحسن،  د
انديشهمحمد،  

ك مسئوليت ور،

سايباني رضا لي

نوجوانان رشد
 1400. 

مفهوم ررسي
1386 ،)صادق ي

قيقات حقوقي شماره 

 منابع 

  ع فارسي

حسين مكان، نت

1392. 

حق ،علي محمد 
محمد لنگرودي،

اقدامات محسن،
ج حقوق ،پرويز
دادر آئين ابك،

ف مباني فرزاد، ،
عليرض هرچقان،

 .1390 ي،

شوشتري، محمد 

بجنوردي، سيد ي

منصو سيد عيدي،

عل هوشنگ، ن،

ر ناظر بر ي
بهشتي، شهيد ه

بر سادات، ليلا 
نداي( ، خانواده ق

صلنامه تحقف

 
فهرست 

الف) منابع

  باكت

جن آقايي.1 

2 جنگل،

 اردبيلي،.2 

ل جعفري.3 

م رهامي،.4 

پ صانعي،.5 

با فرهي،.6 

محمدي،.7 

ه محقق.8 

دادگستري

ش مرعشي.9 

موسوي.10 

سعي مير.11 

  مقاله

آبروشن.12 

حقوقي
دانشگاه

،اسدي .13

حقوق و



  ت اسلامي...

 91 ماده

 اعصاب 

 

 و وپايي

 و فقه نامه

اولين  ،مي

 وجوانان

، دادرسي ه

 واكاوي 

 مطالعات ه

 

 ،قضات 

 و داخلي

قانون مجازات 91ده 

م موضوع»  ك

 علوم و وق

.3-28 صص ،2

ارو كشورهاي

پژوهشن ،كيفري

اسلام جازات
 

نو و كودكان ي

139. 

فصلنامه جهان،

سهرودي، يري

مجله ،وجوانان

.410- 385ص

براي قانوني 

د حقوق رات

هاي ماد چالش

درك مفهوم ي

حقو هايشته

21 شماره ،18 ه

ك در كيفري 

ك مسئوليت ا

مج قانون در 
 . 1395ماعي، 

كيفري ئوليت

94 كيفري، قوق

 كيفري در ج

جهانگييحيي  و 

نو كيفري يت
صص ،24شماره  ،

 پزشكي يده
 1390. 

مقر در طفال

 .84 ماره
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واكاوي زالي، ا

رش ميان لي

دوره ،1400 تير 

مسئوليت سن

 .18 ه

با بلوغ رابطه 

 سال 18 ير
ي و امنيت اجتم

مسئ سن صدر،

حق نامه پژوهش

مسوليت سن

 آبادي نجف ي

مسئوليت در ل
1400 تابستان و

گزي پرور، دانش
،تهران استان ي

اط در كيفري 

شم انساني، علوم
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و عليرضا عباسي

تحليل سلامي

 ، كيفري حقوق

س نژاد، باقري 

شماره ،86 قوق،

 حسين مهرپور، 

 .6 شماره

زي افراد عدام
هي، علوم انساني

ص علوي  فاطمه

پ ،92 اسلامي

س تطبيقي سي

رستمي حامد ن،

عقل كمال و د
و بهار ،13 سال 

د رضا حميد و د

قانوني پزشكي ش

 مسئوليت ن

ع مدرستربيت  

قيقات حقوقي شماره 

ع محمود آدين، 

مجازات اس ن

ح هايآموزه، تي

زينب و عباس 

حق تعالي مجله ،

 مريم و آهق، ي

، ش89  اسلامي،

اع پيمان، واني،
ش ملي آينده پژو

و  مهدي پور، ي

ا نون مجازات

بررس اصغر، ي،
 .59  شماره

حسين محمد ي،

اعتبار رشد ي
 اسلامي، حقوق

محمد امير پور، 

پژوهش و موزش

سن ،علي توانا، 

فصلنامه ،لمللي

صلنامه تحقف

 
 پتفت،. 14

ونقان

شناخت

 تدين،. 15

،ايران

حسيني. 16

حقوق ا

شيرخو. 17

همايش

صبوري. 18

قانو در

محمدي. 19

1385،

مختاري. 20

اييمعن
ح و فقه

مهاجر. 21

مآ واحد

 نجفي. 22

الم بين



  ت اسلامي...

 و اطفال 

 حقوقي و 

 المللي ن

 ،1391 ن

 كودك ل

فصلنامه  ،

2. 

 .ور

قانون مجازات 91ده 

 كيفري وليت

وانان از ديدگاه 

بين اسناد يقي

زمستان و پائيز 

عقل كمال و ي

،1392 صوب

235-211صص 

كشو عالي ديوان

هاي ماد چالش

مسئو تعيين ر

وجو كودكان و ن

تطبي بررسي 

سوم، سال ري،

جرايي رشد له

مص اسلامي ت
، ص38، شماره 13

د شعب و تهران 
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در سن نقش 

سازي حقوق ي

 كودكان، ري

كيفر حقوق گاه

مقال ي،لطف مريم

مجازات قانون 
396، اسفند 10ه 

. 

139. 

1. 

 استان يك فري
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 حامدي،عاطفه 

ايش ملي جهاني

نگار هرزه با ه

پژوهشگ ،ايران

-159. 

و م توحيدي رضا

 در قصاص ب
 بين المللي، دوره

1392 مصوب ي

2 مصوب يفري

989 مصوب ك

كيفر هايدادگاه 

قيقات حقوقي شماره 

ع و حسين فر، ي

اولين هما ،نان

 .1397اسي، 

مقابله مرجان، 

 كيفري نين
-135 صص ،2 

ر نگين، محمد ي،

رائم مستوجب
تحقيقات حقوقي

اسلامي مجازات 

كي دادرسي آئين 

كودك حقوق يون

قضايي آراي عه

صلنامه تحقف

 
موسوي. 23

نوجوان
روانشنا

نگهي،. 24

قوان و
 شماره

هاشمي. 25

جر در
علمي تح

  قوانين

م قانون. 26

آ قانون. 27

كنوانسي.28

مجموع. 29


