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ABSTRACT 

The dynamic constitution is one of the fundamental issues in modern constitutional law systems, through 

the theoretical basis of justification and the presentation of its practical mechanisms, which tries to bring 

yesterday's constitution together with today's values without changing the existence of the legal-political 

order and system based on order-oriented values to meet the renewed demands of citizens. Therefore, the 

main question in this Article is what is meant by the dynamic constitution and the mechanisms of its 

realization and its place in the constitutional law system of the Islamic Republic of Iran? The findings of 

this research, with the method of collecting data through a library and descriptive-analytical method and 

checking legal and official texts and documents, show that the dynamic constitution means the constitution 

compliance with citizens' demand and this concept is generally possible in four ways: revision, 

interpretation, unwritten principles and constitutional adjudication. Also, the reflection on the domestic 

constitutional law indicates that by emphasizing the difficulty of the revision process in the constitution, 

the lack of application of the hermeneutic interpretation method by the official interpreter and finally the 

danger of resorting to unwritten principles in fragile democracies, the dynamics of the constitution in the 

legal order and system of the interior shall be sought in the constitutional adjudication. 
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 پژوهشی -علمی مقاله 

 *  رانیا  یاسلام یجمهور  یقانون اساس  ییا یپو یاب یارز

 2زادهییحیجواد ،  1انیلی حسن وک 

 

 ده ی چک 
حقوق    ی ها در نظام   ی اد ی از موضوعات بن  ی ک ی آن،     یِ عمل   ی ها سازوکار   ۀ ساز و ارائ موجه   یِنظر   یاز رهگذار مبان   ا«،ی پو   ی »قانون اساس 

  یِ قانون اساس   «، یی گرا »مشروطه   ی ها ارزش   بر ی و مبتن  ی ـ حقوق   ی اس ی نظم و نظام س   ت ی موجود   رِیی است که بدون تغ   شرو ی پ   یِاساس 

در    ی پرسش اصل   رو، ن ی . از ا کند ی م   ن ی شهروندان را تأم   ۀ دشوند ی تجد   ی ها و خواسته   سازد ی »امروز« سازگار م   ی ها را با ارزش   روز« ی »د 

  یاسلام   ی جمهور   ی آن در نظام حقوق اساس   گاهی و جا   ست یتحقق آن چ   ی ها و سازوکار   ا ی پو   ی حاضر آن است که مراد از قانون اساس   ۀ مقال 

و   ی حقوق بر منطق درون  د ی تأک   ، ی روش هنجار  ، ی ا کتابخانه   ق ی ها از طر داده  ی گردآور  ۀ و ی ش پژوهش با  نی ا  ی ها افته ی کدام است؟  ران ی ا 

رسم   ق ی تدق  اسناد  و  متون  قانون   ی حقوق   یِدر  م   ی و  اساس   دهد ی نشان  معنا   ا، ی پو   ی قانون  اساس   ی به  قانون    ی ها با خواسته   ی انطباق 

  «ی اساس   ی »اصول نانوشته« و »دادرس   ر«،ی »تفس   «، ی »بازنگر   وکار چهار ساز   ق ی مفهوم عمدتاً از طر   ن ی شهروندان بوده و ا   ۀ دشوند ی تجد 

عدم    ، ی در قانون اساس   ی بازنگر   ی ها یی بر نارسا   دی از آن است که با تأک   یحاک   ی داخل   یِتأمل در حقوق اساس  ن ی است. همچن  ر ی پذ امکان 

شکننده، تحقق   ی ها ی در دموکراس   ته بودن توسل به اصول نانوش  ر ی خط  تاً ی و نها  ی توسط مفسر رسم  یفلسف   کِی کاربست روش هرمنوت

 وجو کرد. جست   ی اساس   یدر دادرس   د ی را با   یداخل   یِدر نظم و نظام حقوق   ی قانون اساس   یی ا ی پو 

 .ی اساس   ی دادرس   ر، ی تفس   ، ی بازنگر   ا، ی پو   ی قانون اساس   واژگان:   د ی کل 
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 مقدمه 

  وارد  متنوع  سازوکارهای  رهگذر  از  پیچیده،  حدی   تا  حال درعین  و  برجسته  مفهومی  مثابۀبه  ، «پویا  اساسی   قانون  مفهوم»

سو و ارادۀ و نسل)های( پیشین از یک   1«مؤسَّس  قوۀ»  ارادۀ  میان  است  کرده  کوشش  و  شده  مختلف  حقوقیِ  هاینظام

 قانون  رساتر،  بیانی  به  و  یافته میان آنها نوعی سازگاری برقرار کندهای دگرگوندر عصر حاضر و ارزش   2«مؤسِّس  »قوۀ

 چیست؟   « پویا  اساسی  قانون»  مفهوم  از  مراد  که  است  آن  اما  پرسش.  دهد  تطبیق  «امروز»  هایارزش  با  را  «دیروز»  اساسیِ

  یک   در   اساسی  قانون  پویایی   تحقق  سازوکارهای  آنها،  از  ترمهم  حتی  است؟  توجیهی  دلایلی   و   تحلیلی  مبانی  چه  دارای

  « پویا  اساسی  قانون»  بهراجع  ایران  اسلامی  جمهوری  اساسی  حقوق   نظام   رویکرد  اینکه  مآلاً  است؟  کدام  حقوقی   نظام

   کرد؟ شناسایی  را مذکور  مفهوم داخلی، اساسیِ حقوق  و قانون رهگذر از توانمی آیا چیست؟

  آیندگان   از  را  سرنوشت  تعیین  آزادی  و  عمل  ابتکار  امضا،  حق  که  شود  نوشته  ایگونه به  باید  اساسی  قانون»  سو،یک   از

های آن مورد استناد قرار گرفته است، به  که در حقوق اساسیِ کانادایی و توسط دادگاه 4استعارۀ »درخت زنده«  3.«نگیرد

  در  گسترش و  رشد به  قادر که  است زنده درخت کقانونی بسان ی  منشورهمین مضمون اشاره دارد. به باور ایشان، »یک  

  اساسی،  قانون  از  بخشی  مثابۀبه  آن  ذاتیِ  ثغور  و  حدود  در  باید  که  است  ابزاری  واقع  در  این.  است  خود  طبیعی  محدودۀ

از سوی دیگر اما مبنا    5. «باشد  داشته  را  عدالت  بهراجع   تحولی  باورهای  و   معاصر  جدیدِ  شرایط  با   انطباق  و   نمو  و  رشد  اجازۀ

 7«شدهتعدیل  دموکراسیِ»  نشاندن  و  «افراطی  گراییِتلاشی در جهت مهار »اکثریت  6،«گراییمشروطه»  و فلسفۀ وجودیِ

 منطق   و  مبنا  همین  بر  نیز  اساسی  قوانین  در  «بازنگریشناسایی »اصول غیرقابل  8.است  «کلاسیک  جای »دموکراسیِبه

  پویاییِ   تحقق  راستای  در  نیز  دیگر  سازوکارهای  بر  توانمی  امروزه  ،«بازنگری»  برافزون   و  همهبااین.  شودمی  سازیموجه 

 .هستند  آنها ترینمهم جمله از «اساسی دادرسی» و «نانوشته  اصول» ،«تفسیر» که  کرد تأکید  اساسی قانون

  بخش)   «پویا  اساسی  قانون  سازوکارهای»  و  «نظری  مبانی»  ،«مفهوم»  در  تدقیق  با  تا   شودمی  تلاش  پژوهش   این  در

  مقاله   این   اصلی  فرضیۀ.  شود  سنجیده (  دوم  بخش )  «ایران   اسلامی   جمهوری  اساسی  حقوق   نظام »  با   آن  نسبت  ،(نخست

 تحقق   از  مانع  ایران  در(  اساسی  هایعرف)  «نانوشته  اصول »   و  «تفسیر»  ،«بازنگری»  سازوکار  سه  هاینارسایی  که  است  آن

 در  تحلیل  نوع  است  گفتنی.  راهگشاست  خصوص  این  در  «اساسی  دادرسی»  سازوکار  کاربست  و  شده  اساسی  قانون پویایی

  خردورزی   و  منطق  بر متکی  «پویا  اساسی  قانون»  موضوع  شودمی  تلاش  که  معنا   بدان  است؛  «حقوقیدرون»  پژوهش،   این

  و  دیگر اجتماعی علوم  چه حقوق، منطق و دانش از بیرون تحلیلی یا  داده رو،ازاین گیرد؛ قرار تحلیل مورد حقوقی محضِ

  اساسی قانون سازوکارهای آنکه  بیشتر توضیح گیرد؛نمی قرار کاربست مورد موضوع این تبیین منظوربه تجربی، علوم چه

  قانون  پویایی  جهت  حقوقیبرون   ابزاری  به  لذا  و  اندمتلائم  حقوق   درونی  منطق  با  که  است  حقوقی  ابزارهایی   همگی  پویا

 .   نیست نیاز اساسی

 
1 Constituted Power 
2 Constituent Power 

، تهران: نگاه  اسلامی جمهوری   در آزادی و قدرت  همنشینی در  بازاندیشی: اساسی قانون  بازنگریاکبر، گرجی ازندریانی، علی  3

 .27، ص 1399معاصر،  
4 Living Tree 
5 Waluchow, W. “Constitutions as Living Trees: An Idiot Defends”, Canadian Journal of Law and 

Jurisprudence, 18, 2005: p 222. 
6 Constitutionalism 
7 Deliberative Democracy 
8 See: Albert, R. “Constitutional handcuffs”. Intergenerational Justice Review, 10, 2017: pp 18-31. 
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  غیر  آثار در پویا  اساسی قانون مفهوم در تدقیق رغمعلی دهد می نشان  پژوهش این پیشینۀ  و ادبیات بررسی است گفتنی

از برخی سازوکارهای آن در آثار فارسی  1زبان فارسی سنجی حقوق اساسی  نسبت  2زبان، و تحلیل ناهمگون و ناپیوسته 

بر رویکرد مقالۀ حاضر مورد غفلت پژوهشگران واقع شده و از این حیث جمهوری اسلامی ایران با قانون اساسی پویا مبتنی

 حائز نوآوری بوده و تدقیق در آن را ناگزیر ساخته است.

 « پویا اساسی  قانون». 1

 «پویا اساسی  قانون» نظری مبانی   و مفهومی  تحلیل . 1.1

 در   است؟  کدام  آن  سازموجه  و مبانی نظریِ  4چیست   3«پویا  اساسی  قانون»  مفهوم  از  مراد   که  است  آن  نخستین  پرسش

  ما  به درکی صواب از »قانون اساسی پویا« دست یافت: »قانون اساسیِ 5هولمز قاضی  سخن این با توانمی اولیه، کوششی

 7« زنده  درخت»  استعارۀ  با   پویا   اساسی   قانون  از  توانمی  6.«است  تجربه  یک   نیز  زندگی   همۀ که  چنانآن  است،  تجربه  یک

  رشد،   قابلیت  که  است  قانونی   آنچنان  «پویا  اساسی  قانون»  گفته،پیش  هایایده  برمبتنی  و  اساس  این  بر  8. کرد   یاد  نیز

  و   اولیه  هدف  بنابراین،  9. باشد  داشته  پذیریانعطاف  نحوبه  را  نوشونده   اجتماعیِ  و  فردی  هایخواسته   با  سازگاری  و  توسعه

  قانون  اصول  سازیهمگام  مذکور،   هدف   بر  شدننائل  برای  آن  پیشنهادی   های سازوکار  و  « پویا  اساسی   قانون»  بنیادینِ  البته

  مهم  های تجدیدپذیر جامعه و شهروندان آن است. پیامدِعام، با خواسته   طوربه  اساسی  حقوق  نظام  و  خاص،  طوربه  اساسی

 است «دیروز» اساسیِ قانون  روزرسانیِبه و سازیتازه دنبالبه «موجود» حقوقیِ نظام  و  نظم  که است آن دیدگاهی چنین

 
1  See for Instance: Fallon. R, The Dynamic Constitution: An Introduction to American Constitutional Law 

and Practice, Cambridge, Cambridge university press: 2013. Hirschl, R. Towards Juristocracy, the Origins 

and Consequences of the New Constitutionalism, Harvard, Harvard University Press: 2004. Schwartzberg, 

M, Democracy and legal change, Cambridge,  Cambridge University Press: 2009. Albert, R, Constitutional 

handcuffs. Intergenerational Justice Review, 10, 2017: pp18-31. Waluchow, W. “Constitutions as Living 

Trees: An Idiot Defends”, Canadian Journal of Law and Jurisprudence, 18, 2005:pp 207-247. 

  بررسی »مسلم،    ،آقایی طوق ؛1396تهران: جنگل:  ،  حقوق  دولت  ساختار  و  نظری   مبانیویژه، محمدرضا،  ؛منبع همانبرای نمونه، نک:    2

؛ مرادخانی، فردین،  25شماره پیاپی  ،  1386،  اسلامی  حقوق  نامهپژوهش ،  «گادامر  فلسفی  هرمنوتیک  پرتو   در   نگهبان  شورای  تفسیری  رویکرد

  قانون   شورای  بر  ملاحظاتی»  ،اکبرگرجی ازندریانی، علی  ؛267-235، صص 4، شماره 1399،  حقوقی  مطالعات«،  اساسی  قانون  پنهان  هایلایه»

  هنجارهای   بینیپیش   اعتبار   و   جایگاه  تطبیقی  مطالعۀیاوری، اسدالله، » ؛177-161، صص  16، شماره  1388،  حقوقی  پژوهشهای«،  فرانسه  اساسی

 .813-785صص ،  2، شمارۀ 1399، تطبیقی حقوق مجله «،اساسی قانون در تغییرناپذیر حقوقیِ

3 The Dynamic Constitution 
طور که در بخش دوم این  ـ همان  جای »قانون« اساسی پویا، از عبارت »حقوق« اساسی پویا نیز استفاده نمودتوان به گفتنی است اگرچه می  4

تأکید اصلیِ مفهوم، مبانی و نیز سازوکارهای  ، لکن از آنجا که  پژوهش و در تحلیل نظام حقوقیِ داخلی، عبارت اخیر مورد کاربست قرار گرفته است
متعلق و  مثابۀ هنجار هنجارین، قرار گرفته شده است، بهتر آن است که هنگام تحلیلِ بیاین موضوع بر اهمیت متن و اصول قانون اساسی، به 

 بدون توجه خاص بر بافتار یک نظام حقوقی، از عبارت »قانون« اساسی پویا استفاده شود. 
5 Justice Oliver Wendell Holmes 
6 Fallon, R. The Dynamic Constitution: An Introduction to American Constitutional Law and Practice, 

Cambridge, Cambridge university press: 2013, p 1. 
7 The Living Constitution 
8  See, Goldworthy. J, Interpreting Constitutions, A Comparative Study, Oxford, Oxford University Press: 

2006: 87. 
9 GOLDSWORTHY, Ibid: p 328. 
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 . نیست متصور آن جایبه جدید سیاسیِ ـ حقوقی هاینظام جایگزینی و وجودی 1سازیِ دگرگون بر ایاراده و  قصد  لذا و

  گام   در  ،«پویا  اساسی  قانون»  نظری  مبانی   در   تدقیق  منظوربه  و    ـ بسنده  حال درعین  اما  ـ اجمالی  تعریفی   ارائۀ  از  پس   حال

 بر  مبتنی  ـ خود  ذاتی  معنای  در  2« اساسی  قانون»  که  پذیرفت  را  ادعا  این  باید  فرضپیش  مثابۀبه  و  آغازین

  و   « پویا»  که  است  قانونی   چنانآن  6«خوب  اساسی  قانون»  نیز  و  ـ 5«حقوقی  دولت»   غایت  مآلاً  و   4و 3«گراییمشروطه »

 در.  است  اساسی  قوانین  «عرضی  شرط»  دیگر،  تعبیری  در  و  «ذاتی  شرط»  تعبیر  یک  در  پویایی  رو،ازاین.  باشد  «روزبه »

 « اساسی  قانون»  بالذات  و  اساساً  نباشد،  شهروندان  تجدیدشوندۀ  هایخواسته   رافع  و  پویا  که  اساسی  قانون  نخست،  تعبیر

  طبقۀ   روابطِ  «مدارانۀحق»  تنظیم   برمبتنی  شهروندان  معضلات  بلکه  و   مشکلات  حل  اساسی،  قوانین  ابداع  غایت   زیرا  نیست،

 بر نیز دوم تعبیر. هست  و بوده ایشان اجتماعی و فردی زیست کیفیت ارتقای مآلاً و( شهروندان) جامعه اعضای و حاکمه

 از   لاأقل  را  آن  باید  و  توانمی  اساسی،  قانون  ذاتیِ  شرط  مثابۀبه  پویایی  پذیرشِ  عدم  فرض   بر  که  است  استوار  ایده  این

  در   تواند می  مستحکمی  دلایل .  گرفت  نظر  در  اساسی  قوانین  مطلوبیت  کاهندۀ   را  آن  فقدان  و   دانسته  عرضی  شروط

 :  گیرند قرار نظر مطمح فوق ادعاهای سازیِموجه 

  و   8غرب  در  7« حق»   مفهوم  تاریخی  تکامل   و   پویش   از  ناشی   و   محصول  گراییمشروطه   ،«تاریخی»  منظری  از  و  سویک  از

 کنترل  رهگذار  از  تا  کرده  تلاش  و   است  بوده  9آن  از  پس  تکنولوژیکِ  و   صنعتی  هایپیشرفت  البته  و  روشنگری  عصر  به  ورود

 حاکمیت »  11،«قوا  تفکیک»  قبیل  از)  10«سازیاساسی»  مآلاً  و  حقوقی  ساختارهای  و  سازوکارها  تعیین  و  فساد   مهار  و  قدرت

 .  بینجامد شهروندان برای  زندگی از رضایت افزایش هدف   با «گراییمشروطه» به ، ...( و 12«قانون

 «گراییمشروطه »  از  استقبال  که  کرد  استدلال  و  استنباط  چنین  توانمی  نیز  «حقوقی»  تحلیلی  منظر  از  و  دیگر  سوی  از

  منشأ  برگزیدن  و  حاکمیت  برای  «تئوکراتیک »  منشأ   شدن  رنگکم  با   متلائم   ،«اساسی  قوانین  تدوین »  خاص  طوربه  و

و   «پلوتوکراسی»   ،«آریستوکراسی»  ،«مونوکراسی»   از  نیز  حکومت  شکل  منشأ،   بر  افزون  13.است  بوده  «دموکراتیک»

 
1 Alteration 
2 Constitution 
3 Constitutionalism 

 : نک خصوص،  این در  بیشتر آگاهی برای است؛( گراییاساسی  قانون) دستورگرایی محصول  اساسی قانون سخن، دیگر به 4

Backer. L. “Constitution to Constitutionalism: A Global Framework for Legitimate Public Power 

Systems”, Penn State Law Review 113, 2008, pp 101-178. 
 . 295ص   ،منبع پیشینویژه، محمدرضا، اند نک: های شهروندی درنظر گرفتهها و آزادی امروزه غایت دولت حقوقی را تضمین و حمایت از حق  5

6 The Good Constitution 
7 The Right 

  در مقالاتی مصلحت، و حق  »حق« و »تکلیف« در عصر قدیم و جدید، در: راسخ، محمد، :منظور آگاهی بیشتر در این خصوص، نکبه 8
 . 240- 230 صص  ،1396، تهران: نشر نی: 2  جلد ارزش،  فلسفۀ و حق فلسفۀ حقوق فلسفۀ

9 See, for example: Caenegem, V. An Historical Introduction to Western Constitutional Law, Cambridge: 

Cambridge University Press, 1995 :79 . 
10 Constitutionalization 
11 The Separation of Powers 
12 The Rule of Law 

  و  نهاد وجود  عرصۀ  به پا ملت  ارادۀ و  خواست تحقق منظوربه  اساسی، قانون خاص طوربه و  دستورگرایی که  است آن دیدگاهی چنین  پیامد 13
دموکراتیک به جای آن،  و  جهانیاین  هایارزش  نشاندن  و  تئوکراتیک نظام و  جهانیآن  نمودهای و  نمادها حذف  با تا نمود کوشش غایتبه

اگر قانون اساسی نتواند خواست و ارادۀ ملت را متبلور سازد، از غایت و فلسفۀ وجودی خود فاصله  هدف مد نظر را عملی سازد. از این منظر، 

 .218-209 صص ،1400، تهران: میزان: عمومی حقوق مبانیناصر،  ،یانزگرفته است. برای آگاهی بیشتر در این خصوص، نک: کاتو
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  قانون  شناسایی  لزوم  سالار،   تن  چند  یا  تک  هایحکومت  در  چراکه  است؛  یافته  تغییر  1« دموکراسی»  به  «تیموکراسی»

  و   شهروندان  رضایت  افزایش  و  زندگی   کیفیت  ارتقای  راستای  در  ها این  همۀ.  است  شدهنمی  تلقی  ضروری  امری  اساسی

  آن،  مؤسِّس  و  سازموجّه  عقلانیتِ  مبنای  بر  اساسی  قانون  بنابراین،.  است  داده  رخ  ایشان  متنوع  و  متعدد  هایخواسته 

   . باشد «پویا»  باید و  تواندمی
 

 پویا اساسی قانون نظری مبانی و هافرضپیش مفهوم، . 1 جدول

توان یک »قانون اساسی  شوند؛ چگونه میمطرح میهای مهمی  ها، اکنون پرسشفرضدرصورت پذیرش همۀ این پیش

عمده در پویایی قوانین اساسی قابل شناسایی   کرد؟ چهار سازوکار  روزبه  و   پویا  را  موجود  پویا« ایجاد کرد یا قانون اساسیِ 

  یک   مطلوب  و  های مذکور، بیان این نکته الزامی است که در اینجا، تعهد اوّلیّهو اِعمال است. پیش از تأمل در سازوکار

کند و    ارائه  «صرفاً»  را  اساسی  قانون  پویایی   برای  موجود  منطقیِ  هایسازوکار  که  است  آن  اساسی  حقوق   حوزۀ  پژوهشگرِ

سازی کند. بنابراین، این ما  های موجود تحلیل و موجه از میان سازوکار به بهترین سازوکارپس از آن، داوری خود را راجع 

سو و نیز اقتضائات نظام حقوقیِ داخلی از سوی  های خود از یکورزی سته به تعلقات و اندیشهو نظام حقوقی هستیم که ب

 ها را برگزینیم.  یکی از آن سازوکار 2توانیم و البته »باید«دیگر، می

 3های پویایی قانون اساسی . سازوکار1.2
شناسایی گفته، قابل پیش   نظریِ  بر تحلیل مفهومی و مبانی مبتنی عمده در تحقق مفهوم »قانون اساسی پویا«،    چهار سازوکار 

 . دادرسی اساسی.4. اصول نانوشتۀ حقوق اساسی،  3. تفسیر نهاد مفسر، 2. بازنگری قانون اساسی،  1اند از:  است که عبارت 
 

  صص  ،1398، تهران: میزان: اساسی  حقوق  هایبایسته ابوالفضل، ،نک: قاضیآنها،  های سیاسی و تفاوتبرای آگاهی از انواع رژیم  1

103-118 . 
 ایم.نظر قرار داده فرض مطمحمثابۀ یک پیش زیرا پویایی قانون اساسی را به  2
صرفاً سازوکارهای »حقوقی« در پویایی قانون اساسی مورد  ـ بر هدف و ظرفیت آن مبتنی   ـ توجه به این نکته ضروری است که در این پژوهش  3

ها، تجمعات و... از موضوع بحث در این پژوهش خارج  تبیین قرار گرفته و لذا سازوکارهای »غیرحقوقی« همچون ابزارهای مردمی از قبیل رسانه 
 است. 
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   قانون اساسی  1. پویایی از طریق »بازنگری«1.2.1

اهمیت این  3کند.اِعطا می 2قواعد بازنگری به مردم و نمایندگان آنها راهی برای اِعمال قاعدۀ بنیادین »حاکمیت مردمی«

کند. در یک  توصیف می  5ترین بخش یک قانون اساسی«مثابۀ »مهمبازنگری را به  4تا حدی است که جان برجسسازوکار  

اند، قواعد بازنگری توان ادعا کرد اگر قواعد قانون اساسی »قواعد بازی در یک جامعه«تعبیر رسا در اهمیت بازنگری، می

تغییرِ برای  از سازوکار  6شوند. محسوب می  «قواعد  »قواعد  یکی  اصولِ بنابراین،  پویا کاربست  اساسیِ  قانون  تحقق  های 

 مثابۀ »اصول بازنگری قانون اساسی« است.  شده در یک قانون اساسی بهشناسایی

حقوقیِ  راه  همواره  باید  که  است  شده  استوار  عقلانیت  این  بر  امروزی  اساسیِ  قوانین  در  بازنگری  اصول  جانمایی 

بینی شود و از این شده در یک جامعه در قانون اساسی پیشهای پذیرفتهآمیزی به هنگامۀ تغییر بنیادینِ ارزش مسالمت

از پدیداری حوادث خشونت عمل آید؛ این راه  و پیامدهای ناگوار آن پیشگیری به  طور خاص، »انقلاب«بار و بهطریق، 

  بازنگری،   سازوکار  بینیپیش  برافزون  و  همراه  جدید  همه، قوانین اساسیِآمیز همان »بازنگری« است. بااینحقوقیِ مسالمت

  دموکراسیِ »  ،«افراطی  گراییِ ریتاند تا از این طریق با مهار خطرات ناشی از »اکثبازنگری را نیز طراحی کردهغیرقابل  اصول

   7کند.  «کلاسیک دموکراسیِ» جایگزین را « شدهتعدیل

 ۀ بنیادین دستورگراییِوعد  قانون اساسی  9«ناپذیریِ»اصلاح   8باور آلبرت،این مسئله البته مورد نقد نیز قرار گرفته است. به

شوند  حکومت می  یقانون اساس  وسیلۀبهکه    ی مردم  یرا برا  ی قانون اساس  هایظرفیت  رایز  ؛کند یم  فیرا تضع  کیدموکرات

  قانون  ناپذیریِاصلاح  11. ربایدمی  را  مردم  دموکراتیک  حقوق   اساسی  قانون  ناپذیریِباور وی، اصلاح به 10خواهد کرد. محدود  

  مثابۀ به  تواندمی  اساسی  قانون  ناپذیریِاصلاح   12.شودمی  نامیده  صحیح  اجتماعیِ  توسعۀ  آنچه  سر  بر  است  مانعی  اساسی

 
1 Amendment 
2 Popular Sovereignty 
3  Albert, R, Constitutional amendments: making, breaking, and changing constitutions, Oxford, Oxford 

University Press: 2019, p 3. 
4 John Burgess 
5  Burgess. J. Political science and comparative constitutional law, Boston, Ginn & Company: 1893, p 137. 
6  Bjørn Erik Rasch, B & Roger D. Congleton, “Amendment Procedures and Constitutional Stability,” in 

Roger D. Congleton & Birgitta Swedenborg (eds.), Democratic Constitutional Design and Public Policy, 

MIT Press, 2006: 319, p 321. 
»توافق   :گذاری«، هایک دموکراسی در معنای متداول را مورد انتقاد قرار داده و معتقد استبر تمایز میان »قانون« و »قانونرو و مبتنیاز همین  7

ناپذیر، برای عدالت باشد، اما  تواند آزمونی خوب، هرچند نه ابطال خاص مسلماً می   ۀبودن یک قاعد  تعداد بسیار زیادی از افراد درمورد عادلانه

  و  گذاریقانون قانون،کردن مفهوم عدالت از معنای آن است« )هایک، فردریش، معنای تهیکردن هر مصوبه خاصِ اکثریت بهعادلانه تلقی 

تهران:   ،آزاد  مردمان  و  سیاسی  نظم  : سوم  جلد   ،سیاسی  اقتصاد  و  عدالت  خواهانهآزادی   اصول   از  جدیدی  گزارش  آزادی،

لیکن این عمل نبایستی با  گذاری نمایند، توانند قانوندیگر سخن، هایک بر این باور است که گرچه اکثریت میبه . 20 ، ص1393 ،دنیای اقتصاد

 .Hayek, F)  معنای دولت نامحدود نیست«.»دموکراسی لزوماً به   :رو، او معتقد استقانون آزادی و اوصاف آن مغایرت داشته باشد. ازهمین 

The Constitution of Liberty, Chicago, Chicago Press, 1978: p 107) 

8 Richard Albert 
9 Unamendibility 
10 Albert, R. “Counter constitutionalism”. Dalhousie Law 31, 2008:  pp 47-48. 
11 Albert, R. “Constitutional handcuffs”. Ariz State Law Rev 42, 2010: pp 663, 698 . 
12  Roznai, Y. “Necrocracy or Democracy? Assessing Objections to Constitutional Unamendability” in: 

Albert, R and Oder, B. An Unamendable Constitution? Unamendability in Constitutional Democracies, Ius 

Gentium: Comparative Perspectives on Law and Justice 68, Springer, 2018: p 32. 

https://bunker4.zlibcdn.com/dtoken/423542114c5848046cad2b6363baabba
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های حال و آینده  ای که بر طبق آن، نسلشدهنیز تلقی شود؛ معضل شناخته   2سالاری« جای »مردمبه  1«سالاریمرده»

  24اعلامیۀ حقوق بشر و شهروند فرانسه، مصوب    28شوند. طبق مادۀ  اجدادشان حکومت می  3وسیلۀ »دست مردۀ«به

تواند قوانینش را  ، »مردم همواره حق بازنگری، اصلاح و تغییر قانون اساسی خود را دارند. یک نسل نمی1973جولای  

نسل  لازمبرای  نیز  آینده  اصلاحهای  نماید«.    های میراث   ترینجذاب  از  یکی  به  خیانت  اساسی  قانون  ناپذیریِالاجرا 

  برمبتنی  دیکتاتورمآبی»  مثابۀبه  را  اساسی  قانون  ناپذیریِبرخی حتی اصلاح  4.قانون  تغییر  در   توانایی   است؛  دموکراسی

 اند.  توصیف کرده 7و 6« قانونی یا »استبدادگراییِ 5« اساسی قانون

رود، با توجه به مسئلۀ اصول  می  شماربه  اساسی  قانون  پویایی   در  برجسته  حتی   و  بنابراین، اگرچه بازنگری سازوکاری مؤثّر

توان دیگر سازوکارهای موجود های حقوقی میبودن فرایند اجرای بازنگری در بسیاری از نظامبازنگری و نیز سختغیرقابل

 در این خصوص را مورد بررسی قرار داد.

 نهاد مفسّر  8. پویایی از طریق »تفسیر«1.2.2

ن نخست باید به این نکته متفطّشود.   ی تلق  یقانون اساس  نمودنِ  پویا   در مجرایی  تواندمی  نیز  «تفسیر»  ی، بر بازنگر  افزون

ترین دانان قرار گرفته است که مهممورد توجه حقوق   یگوناگون  هاییوهش  ی،قانون و از جمله قانون اساس  یرکه در تفس  بود

تواند از  طبق روش متنی، قانون می  توضیح آنکهدانست.    11ا«پوی» و    10«قصدگرا»  9،«گرامتن»های  توان روشآنها را می

در   ینطرف  ی ت دارد »قصد واقعیّآنچه در روش قصدگرا اهمّاماّ    14تفسیر شود.   13«معنی فنی»یا    12« معنی عرفی»طریق  

 16یا،پو  یرو بر طبق روش تفس  یگر د  یاند. از سوکه استفاده شده  ی های عرفی یا فنّاست، نه صرفاً واژه  15« یرمقام تفس

های کنونی اجتماع را در نظر گرفت و دادرس باید مواد را چنین تفسیر کند که با عادات »برای تفسیر قانون باید خواسته 

خواهیم  کند که »ما نمینیز با ظرافت به این نکته اشاره می  18مبنا، رَزبر همین  17م و سازگار باشد«. ئ لاتو رسوم اجتماعی م

 
1 Necrocracy 
2 Democracy 
3 Dead Hand 
4 Schwartzberg, M. Democracy and legal change, Cambridge, Cambridge University Press: 2009, p 2. 
5 Constitutional dictatorship 
6 Legal authoritarianism   
7  Nogueira  in: Roznai, Y. Necrocracy or Democracy? Assessing Objections to Constitutional 

Unamendability in: Albert, R and Oder, B. Ibid: p 37. 
8 Interpretation 
9 Textual 
10 Intention-Based 
11 Dynamic 
12 Ordinary Meaning (Literal) (Obvious) 
13 Technical Meaning 

پذیر باشد، باید آن را مطابق همان معنی عرفی تفسیر کرد؛ اما اگر در  که معنا و مفهوم یک قانون در محدوده زبان آن عرفاً تعیین »درصورتی   14

  ی مبان   ،تبار، حسنجعفری قانون، اصطلاح فنی خاصی به کار رود، باید آنها را حمل بر معنای فنی و تکنیکی خود کرد نه معنای عرفی آن«.
 . 149 ، ص1383،  ، تهران: شرکت سهامی انتشاریحقوق   یرتفس یفلسف 

 .237 ص :1387، تهران: میزان عدالت )مجموعه مقالات(، یبه سو ی گام، کاتوزیان، ناصر 15

 کاتوزیان،که البته مصون از نقدهای دقیق علمی نمانده است. برای نمونه، نک:    استگفتنی است این روش معادل مکتب تحقیق علمی آزاد    16

 .205:ص 1398تهران: گنج دانش،  ،یرانا  یمقدمه علم حقوق و مطالعه در نظام حقوق  ناصر،

 .204 ص  ،منبع همان 17
18 Joseph Raz 
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همان    ( پویا)روش    یراخ  یریِتفس  روش  1ها باشیم. هدف ما این است که جامعه و نهادهای آن را درک کنیم«. واژه  ۀبرد

 است.   2»هرمنوتیک فلسفی« 

آنکه   مقام تفسیر یک متن صورت میتوضیح  آنچه در  یا  می  ،گرفتدر گذشته  عام  معنای  توان معادل هرمنوتیک در 

معنای    4تأثیر کانتتحت  3کلاسیک آن در نظر گرفت که تعبیری ناهمسان از هرمنوتیک فلسفی در پی داشت. »شلایرماخر 

که    5ی و دستور  یا قاعده  یکِهرمنوت  یجابه  یدجد  و از اینجا روش هرمنوتیکِ  کرده استجدیدی از هرمنوتیک طرح  

از آن استفاده می اندیش  6شود«.کردند، جایگزین میمفسران دینی و قدیمی  به  7هیدگر   ۀدر  تر در  یافتهنحوی تکاملو 

د و به دنبال فهمِ »معنای  ن کمیتفسیر و فهمِ معنا عبور    ۀاز دانش هرمنوتیک، مخاطبِ متن از مرحل  8های گادامراندیشه

از نظر هیدگر، اساساً حقیقتی وجود ندارد و آنچه هست، »تأویل حقیقت« است و نه »حقیقت«.  9شود. معنا« رهسپار می

برد که هیچ حقیقتِ جاودانی  انگاری افراطی پی میشود »نیستآوا و مدعی میرو وی با »متافیزیک نیچه« همازهمین 

روی  است، یعنی یک چیزی که در پیش  «فاعل شناسایی»از نظر وی، »هر موجودی از قبل یک    10نفسه وجود ندارد«.فی

  11گیرد«.قرار گرفته و فقط از خود مدد می

عبارتی دیگر، »تفسیر پویا« از قانون اساسی، آنچنان  بنابراین، مراد از »تفسیر« در تلاش برای پویاییِ قانون اساسی یا به

  یا   مؤلّف   فرسا در فهم قصدِ تفسیری است که نه با اتکای افراطی به متن قانون اساسی و نیز نه از رهگذار کوشش طاقت

 کاربست طریق از جدید  هایخواسته  تأمین دنبال به موجود،  اساسیِ حقوق  و  قانون متن به  تعهدّ  ضمن بلکه  مؤسَّس،  قوۀ

تواند نقشی سترگ در پویایی یا غیر  لذا نهاد مفسر قانون اساسی می  12.است  فعلی  اصول  درک  در  جدید  معناییِ  و  زبانی

 پویا نمودن قانون اساسی ایفا کند. 

 14و13های اساسی( . پویایی از طریق »اصول نانوشتۀ حقوق اساسی« )عرف1.2.3

از نقش سایر منابع حقوق  های حقوقی، نمینظام  15«هنجاریِ  هرم»  در  اساسی  قانون  اول  درجۀ  رغم اهمّیّتعلی توان 

پیشرو، »عرفانگیز در نظامپوشی کرد. یکی از این منابع مناقشهسادگی چشماساسی به های قانون  های حقوق اساسیِ 

 
1 Raz, J. The Authority of Law. Oxford: Oxford University Press, 1979: p 41. 
2 Philosophical Hermeneutics 
3 Schleiermacher 
4 Immanuel Kant 
5 Normative 

 ، نشانی دسترسی: 1(، جلسه  1/9/1399گفتارهای صوتی هرمنوتیک جدید چیست؟« ) محمد مجتهد شبستری، »درس  6

http: //mohammadmojtahedshabestari.com . 
7 Martin Heidegger 
8 Hans-Georg Gadamer 

ها  های انسانی هستند، پدیدهمعتقد بود که ما در علومی که موضوع آنها انسان و ساخته (  Wilhelm Dilthey)  البته »پیش از ایشان نیز دیلتای   9

 .100ص  ،1387 ،، تهران: نشر مرکزیخ تار یکِدر هرمنوت یجستار یخ؛رساله تار ،بابکاحمدی، شناسیم«. یاری تأویل می را به 
 . 41ص   ،1387،  آبادان: نشر پرسش، ترجمه منوچهر اسدی، یچهن  یزیکمتاف ، هیدگر، مارتین 10

 . 61 ص  ،همان منبع 11
12  For more study, See: Aharon Barak (1992) Hermeneutics and Constitutional Interpretation, 14 Cardozo 

L. Rev,pp 767-774.    
13 Constitutional Conventions 

می  14 نانوشته،  اصول  از  موسع  تعریفی  در  است  دستگاه گفتنی  اَعمال  نیزتوان  را  این دست  از  مواردی  و  پرنفوذ  اداریِ  از    های  این طبقه  در 
 سازوکارهای پویایی قانون اساسی جای داد.

15 The Hierarchy of Norms 

http://mohammadmojtahedshabestari.com/
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ذیل منابع غیرحقوقیِاساسی« است. عرف اساسی معمولاً  قانون  این عرف 1شوند. می  تعریف  اساسی  قانون  های  با  از  ها 

می یاد  مختلفی  مفهومیِ   2شود عناوین  قلب  البته    و   عادات »  اساسی   هایعرف  از  مراد.  کنندمی  دنبال  را  واحدی   که 

  وصف   آنها  به  تکرارشان با و  کرده  اجرا  مشخّص  و   حقوقی  مسائل  درخصوص  را  آن  کشور عمومی  قوای  که است  هاییشیوه 

 برای   استدلال  یک  و   است  «اساسی  قانون  معاصرِ  هایی »اخلاق سیاسیِدر تعبیری گویا، چنین عرف  3.«اندبخشیده  الزام

های قانون اساسی را »توافق ضمنی توان عرفمی  4.است  اساسی  قانون  پیوستۀ  مدرنیزاسیونِ  در  دستاوردشان  آنها،  وجود

  تعریف   معین  سیاسیِ  ـ الاذهانیِ قوای عمومی« در درون یک نظام حقوقیبازیگرانِ اثرگذار در عرصۀ قدرت« یا »جهان بین

 کرد.

 وجوجست  اساسی  حقوق   هایعرف  یا  نانوشته  اصول  در  را  پویا   اساسی  قانون  های تحقّقتوان یکی از سازوکاررو، میازاین 

راستا کند، این  های نسلِ »امروز« همکرد. توضیح آنکه اگر متن و اصول قانون اساسیِ »دیروز« نتواند خود را با خواسته 

های شهروندان  توانند در اولویت دادن خواسته اند که میقدرت   عرصۀ  در  اثرگذار  بازیگرانِ  های اساسی و توافق ضمنیِعرف

های حقوق  توان از خطرات عرفگذار، نقش برجستۀ خود را ایفا کنند. واضح است که نمیبنیان  های پدرانِبر خواسته 

های حقوقی که  های اساسی در نظامپوشی کرد. بر همین مبنا، عرفهای شکننده، چشمویژه در دموکراسیاساسی، به

تواند از رهگذار تجمیع قدرت  اند، میبنیاد دموکراسی در آنجا ریشه ندوانیده و تجربۀ تاریخیِ طولانی را از سر نگذرانیده

کردن پویایی قانون اساسی  طور خاص متوقف  ها و بهبه نام عرف اساسی، خود ابزاری در جهت تحدید حقوق و آزادی

مثابۀ یکی از سازوکارهای قانون اساسی پویا، نباید از خطرات آن های اساسی بهرغم شناسایی عرفبنابراین، علیشوند.  

 غفلت کرد. 

 5. پویایی از طریق »دادرسی اساسی« 1.2.4

  7اعم از »بازنگری قانون اساسی« 6« اساسی قانون تغییر» که  نهاد تأکید  انگشت مدرن توان و باید بر این بینشِ امروزه می

ازاین  رایجاست.  از  یکی  مؤثّرترینرو،  و    دادرسی»  باید   را  کنونی   زمانۀ  در  پویا   اساسی  قانون  تحقّق  هایسازوکار  ترین 

در واقع، منظور از   8. اندآمده  پدید   موضوعه  اساسیِ  قانون   اِعمال  برای  اساسی  قانون  از  صیانت  نهادهای  .دانست  «اساسی

کند  مراتب قوانین و حاکمیت قانون برتر ایجاب میدادرسی اساسی نظارت قضایی بر قضایای اساسی است. »اصل سلسله

پایین تر منطبق با قوانین رده بالاتر باشند و از آنجا که قانون اساسی، دستورنامۀ حقوقی و سیاسی هر  که قوانین رده 

 
1 See for instance: Barnett, H, Constitutional and Administrative Law, London: Cavendish Publishing 

Limited, 2002, p 26. 
اساسیلااخ  2 قانون  ایجابی  اساسی(،  The Positive Morality Of The Constitution)  ق  قانون  نانوشتۀ   The Unwritten)   احکام 

Maxims Of The Constitution) نظام کلی اخلاق سیاسی،  ـ که این نام توسط جان استوارت میل به آنها اطلاق شد  ـ   (Whole System Of 

Political Morality  ،)راهنمایی مقامات عمومی برای   Whole Code Of Precepts For The Guidance Of)   مجموعه قواعد کلی 

Public Men )است.  هایی از آننمونه 

  صص  ،2  شمارۀ  ،1392  ،سیاسی  علوم  و   حقوق  دانشکدۀ  مجلۀ  ،حقوق  فصلنامۀ  ،«اساسی  حقوق  عرف  تا  عرفی  اساسی  قانون  از»  خیرالله،  پروین،  3
 . 82 و  81

4 Alder, J. General Principles of Constitutional and Administrative Law, New York: Palgrave Macmillan, 

2002: p 47. 
5 Constitutional Adjudication 
6 Constitutional Change 
7 Constitutional Amendment 

 .247 ، صپیشین  منبع، محمدرضا، ویژه 8
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های مصوب گذار باید لزوماً در هنگام تصویب قانون از اصول و چهارچوب قانون  مجالس  یا  کشور است، پس قوۀ مقنّنه

 1شده توسط این سند اصلی را درهم نریزند«. قانون اساسی، تجاوز ننمایند و خطوط و مرزهای تعیین

می گفته  بههمچنین  قابلشود  اساسی  دادرسی  الگوی  چهار  کلی  که  طور  آمریکایی  الگوی  نخست،  است:  شناسایی 

  که   اروپایی   الگوی  »غیرمتمرکز«، »پسینی«، »قضایی« و »وابسته به قوۀ قضائیه« است )مثل دیوان عالی امریکا(. دوّم،

 مختلط   الگوی  سوّم،(.  آلمان  اساسی  قانون  دادگاه   مثل)  است  «مستقل  اماّ   قضایی»  و  «پیشینی»  ،«متمرکز»

  شوندمی  انتخاب  قضات   میان  از  لزوماً   اعضا   از  برخی  گانه« است، امّاقوای سهاروپایی( که نهاد ناظر »مستقل از   ـ آمریکایی)

مستقل است نوع   که مرجعیبر اینعلاوه  ناظر  نهاد   که   شورایی  الگوی  چهارم،  نهایتاً   و(  مصر  اساسی   قانون  دادگاه   مثل)

 بلکه   درخواست،  با  نه  نظارت  اینکه  ضمن.  است  بخشیده  آن  به  سیاسی   ماهیّت  و  تیک هویّ   ، رسیدگی و ترکیب اعضا

  3و 2(.فرانسه اساسی قانون شورای مثل) گیردمی انجام خودکار صورتبه

الگوی »سیاسیِ    ، 2008  سال   در   اساسی   قانون   بازنگری   بر مبتنی   فرانسه   در   اساسی   دادرسی   « البتّه گفتنی است که 

توانند برای تضمین حقوق بنیادین خود،  »شهروندان« نیز می شده و بنابر الگوی جدید،    بنیادین   تغییراتی   دستخوش 

اقامۀ دعوی کنند به نقض قانون اساسی رأساً در »دادگاه راجع  دهندۀ نوعی  و این مهم، نشان   4ها« )دادرسی قضایی( 

قضایی   ـ حقوقی   عدالت   مثابۀ الگوی برتر در راستای تحقّق تمایل جهانی در پذیرش الگوی »قضاییِ« دادرسی اساسی به 

   5است.

 بر اهمیتهای قانون اساسی«، چه در الگوی آمریکایی و چه در الگوی اروپایی و دیگر الگوها، مبتنیدر واقع امروزه »دادگاه

از    6هرشل  که  روستهمین  از.  اندگرفته   قرار  ویژه  توجه  مورد  هنجاری،  اعتبارِ  حیث  از  خصوصبه  اساسی  قانون  برجستۀ

های شاخص آن های قانون اساسی نمونههای عالی و دادگاهشک، دیوانآورد که بیسخن به میان می 7»حکومت قضات«

  یکم وبیست   قرن  اوایل  و  بیستم  قرن  اواخر  در  تحوّلات  ترینمهم  از  یکی  مسلماًهستند؛ گرایشی جهانی که به زعم وی  

  8.است بوده

 
 .529و  528، صص  1400تهران: میزان:  ،سیاسی نهادهای و اساسی  حقوق ، قاضی، ابوالفضل،  1

  و   ایران  تطبیقی  حقوقی  تحقیقات ،  «ایران  و   آلمان در:  مردم  انتخاب از  صیانت  و   حفظ   در  اساسی دادرسی نقش»  پروین، خیرالله  ایرج، محسن و   2
 .33و  32صص  ،41 شماره ،1397،  المللبین

، حقوقی  پژوهشهای،  «فرانسه  اساسی  قانون  شورای  بر  ملاحظاتی»اکبر،  همچنین برای مطالعۀ بیشتر در این خصوص، نک: گرجی ازندریانی، علی   3
و    ؛177-161، صص  16  شماره  ، 1388   دادخواهی   بر  تأکید  با  اساسی  دادرس  به  دسترسی   روش   انواع»  کبگانی،محمدحسن  فریدزاده، غزاله 
:  بنیادین  آزادیهای  و   حقها   اساسیِ   تضمینات»رستمی،  ولی  کبگانی، محمدحسن و    ؛348-321، صص  85  شماره   ، 1398،  حقوقی  تحقیقات،  «اساسی
 :نیز ؛517-497، صص 2شماره  ، 1400، عمومی حقوق مطالعات ،«انگلستان و  فرانسه  در  اساسی دادخواهی آیین واکاوی

Comella, V. Constitutional courts and democratic values, a European perspective, Yale, Yale University. 

2009. 
  2008  سال   اصلاحات   جریان  در   فرانسه،   اساسی  دادرسی   تحولات»منظور آگاهی بیشتر در این خصوص، نک: جلالی، محمد و همکاران،  به   4

 . 66-39، صص 21 شماره ،1393، اساسی حقوق نشریۀ، «اساسی قانون
 الله ابراهیمیان، سخنگوی سابق شورای نگهبان، نیز در این خصوص قابل توجه است. تأمّل در مصاحبۀ نجات  5

http://www.ensafnews.com/55749/ 
6 Ran Hirschl 
7 Juristocracy 
8 See: Hirschl, R. Towards Juristocracy, the Origins and Consequences of the New Constitutionalism, 

HARVARD, HARVARD UNIVERSITY PRESS, 2004, pp 1-5. 
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 آنها اهمیت و خطرات تعاریف،  و پویا اساسی قانون سازوکارهای. 2  جدول

 سنجی »قانون اساسی پویا« و »قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران« . نسبت2

به پویا«  اساسی  مفهومی  »قانون  نظامتعیینمثابۀ  ارزیابی  در  بهکننده  اساسی،  حقوق  بر  های  ابتناء  حیث  دو  از  ویژه 

 مفهوم  در  تدقیق   از  پس   و   روازاین .  است  برخوردار  ایبرجسته   اهمیت  از  عمل   در  آن  «گرایی« و نیز »کارآمدیِ »مشروطه 

  آن  پویایی در مطلوب( های) سازوکار مآلاً  و  بررسی ایران  اساسی  قانون با  آن نسبتِ است لازم  پویا،   اساسی قانون مبانی  و

 1. شود ارائه
 

فرد و متمایز از قوانین اساسی متعارف است که تحلیل  ای منحصربهبیان این نکته ضروری است که قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، نمونه   1
شهر سخن آنکه قانون اساسی داخلی تلاش کرده است سه آرمان د. کوتاه کنهای خاص خود همراه می ها و ظرافتصواب آن را نیز با پیچیدگی 

توان از رهگذار آن،  ای که میند؛ مسئله کسوسیالیستی، لیبرالی و البته اسلامی را با یکدیگر جمع و غایات ارزشیِ متنوع و بلکه متعارضی را دنبال  
  ی، و ناسازگار قانون اساس  ریناپذی آشت  یهاانتخاب آرمان   امدیپ  مثابۀبه  ،خوردهشکست  گراییِ مشروطۀشهرآرمان   ۀرا در زمر  رانیا  یقانون اساس

 د. نک: کر یبندطبقه

Vakilian, H, “Constitutional Utopianism: A Case Study of the Constitution of the Islamic Republic of Iran”, 

FORUM PR AWNICZE 68, 2021, pp 47-62.  
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 ( 177. پویایی از طریق بازنگری )موضوع اصل 2.1

پویاییِ قانون اساسی در ایران از رهگذار سازوکار بازنگری در قانون اساسی، اگر نه غیرممکن، اما بسیار دشوار و البته از 

قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران از سه حیث    177نماید. توضیح آنکه اصل  شناختی ناقص و ناکارآمد میحیث معرفت

 راستای  در  اساسی  قانون  با امر بازنگری در قوانین اساسیِ متعارف تعارض دارد و لذا فاقد ظرفیت لازم در پویاییِ مستمرِ

  از   ب(  بازنگری،   «ابتکارِ»  حیث  از  الف(  بود؛   خواهد ـ مدرن  جهان   هایارزش   برمبتنی   ـ شهروندان  های خواسته   تأمین

 .  «بازنگریغیرقابل اصول محتوای» حیث از ج( بازنگری؛ شورای «ترکیبِ» حیث

  آنکه  حال  است؛  شده  داده  قرار  رهبری  مقام  اختیار  در  انحصاری  نحویبه  بازنگری  ابتکار  ،177  اصل  طبق  آنکه  سخنکوتاه

  گذاشته   ـ حقوقی  نهاد   تریندموکراتیک  مثابۀبه   ـ پارلمان  اختیار  در  اصولاً  و   عموماً   پیشرو  حقوقیِ  های نظام  در  امر  این

 از  و  دیگر  سوی  از.  شود  محقق  مردم  تا از این طریق، پویایی قانون اساسی توسط نهادی منبعث از ارادۀ مستقیمِ  1شده 

حدوداً    جمع  در  مردم  مستقیمِ  منتخبانِ  از  نفر  17  صرفاً  حضور  ایران،  در  اساسی  قانون  بازنگریِ  شورای  ترکیب  حیث

در قانون    2بازنگریغیرقابل  اصول  محتوای  نهایتاً .  کندمی  بدل   یأس   به  را  اساسی   قانون  پویاییِ  انتظار  شورا،  این  نفری70ِ

توان مثابۀ اصل بنیادیِ حقوق بشر معاصر است و لذا میاساسیِ داخلی است که صراحتاً مغایر با »حق تعیین سرنوشت«، به 

  قانون   پویایی  امکان  ایران،  حقوقی  نظام  در  موجود  حقوقیِ   ساخت  و  ساحت  در  بازنگری  سازوکار  به  توسل  شد  مدعی

  قانون   بازنگریِ  دومین  اِعمال  فرض  بر  بنابراین،.  کندمی  ممتنع  زیادی  حدود  تا  را  شهروندان  هایخواسته   تأمین  و  اساسی

  مآلاً  تأمل و  لذا  و  رسدمی  نظربه  محال  امری  اساسی  قانون  پویایی  ایران،  اسلامی  جمهوری  نظام  تاریخ  طول  در  اساسی

 . کرد خواهد ناپذیر اجتناب را دیگر( های)سازوکار کاربست

 ( 98 اصل موضوع) اساسی  قانون رسمی  مفسر  تفسیر  طریق از پویایی . 2.2

 دست  ایران  اسلامی   جمهوری  اساسی  حقوق   نظام   و  نظم  در  اساسی   قانون  پویایی   به  تفسیر  سازوکار   طریق  از  توانمی  آیا

 یردر امر تفس  یاسلام  یجمهور  یمفسر قانون اساسیگانه    یکردکه رو  گفتپاسخ    کلیدیپرسش    ینبه ا  یدنخست با  یافت؟

از   یقانون اساس  یرنگهبان نسبت به تفس   یشورا   یکردکدام است؟ رو  یکردیرو  یناذ چنخات  یتر آنکه مبناو مهم  یستچ

جسته  یدور یفلسف یکشورا از روش هرمنوت ینگرا« و »قصدگرا« استوار بوده و اتا کنون بر دو روش »متن یلبدو تشک

 مذاکرات   مشروح  به  رجوع  نیز  و(  یانهگرامتن  یکردسخن، اگرچه اهتمام به مبحث الفاظ در اصول فقه )رو  یگرد  است. به

 یکبا هرمنوت  یاز قانون اساس  یاصول مشخص  یرمنظور تفسبه  نگهبان  شورای  توسط(  یانهقصدگرا  یکرد )رو  اساسی   قانون

متون، هرگز    یربه مخاطب )مفسر( در تفس  هایاصول  ینیلیکن بدب  3راستاست،عام آن هماهنگ و هم  یا   یککلاس  یدر معنا

من فسر  در حدیثی از پیامبر نقل شده است: »  ،است. برای مثال  یاورده نسبت به متن را فراهم ن  یا امکان برداشت پو

 
برای نمونه، بازنگری در آلمان از طریق رأی دو/سوم اعضای بوندستاگ و بوندسرات، در امریکا از طریق رأی دو/سوم نمایندگان دو مجلس    1

وزیر( یا مجلسین صورت  جمهور )از طریق نخست گذاری دو/سوم ایالات مختلف و یا در فرانسه، به پیشنهاد رئیس )سنا و کنگره( یا مجلسین قانون
 .813-785صص   ،پیشین منبع اسدالله، گیرد )برای مطالعۀ بیشتر در این خصوص، نک: یاوری،می

محتوای اصول مربوط به  »تر از آنها،  مهمالبته  و    «جمهوری بودن و اداره امور کشور با اتکا به آراء عمومی»بر  ، افزون177طبق ذیل اصل    2
و دین و مذهب    های ایمانی و اهداف جمهوری اسلامی ایرانبودن نظام و ابتنای کلیه قوانین و مقررات بر اساس موازین اسلامی و پایه اسلامی 

 رسمی ایران«، تغییرناپذیر در نظر گرفته شده است. 

  هرمنوتیک   یاننسبت م  ی بررس»  ،مبصریبهنام  خیرالله و    ،پروینهرمنوتیک کلاسیک و آرای شورای نگهبان«، نک:    رابطه برای تدقیق در »  3
 . 395ـ391صص  ،2شماره   ، 1396، یفصلنامه مطالعات حقوق عموم، «نگهبان شورای تفسیری آرای و  حقوقی
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که موجبات احتیاط هرچه بیشتر در تفسیر متون مقدس را فراهم کرده است.    1«النار  من   مقعده  فلیتبوا  یهالقرآن برأ

تاریخ    583/21/76  ۀشمار  ۀنظری از تفسیر، بیان مراد مقنن شورای نگهبان که اعلام می  10/3/1376به  کند »مقصود 

قانون اساسی صراحت دارد   69کند »اصل  که اعلام می  1359/ 18/11مورخ    54م/  ۀتفسیری شمار  ۀو نیز نظری  2است...«

رسمی منتشر شود؛ بنابراین اکتفا به دو طریق پیشنهادشده    ۀ که باید گزارش کامل مذاکرات مجلس از طریق رادیو و روزنام

 از سوی آن شورا است. 4گرااتخاذ رویکرد قصدگرا و متن ۀ دهندترتیب نشانبه 3خلاف قانون اساسی است«،

لذا تجربۀ تاریخیِ رویکرد نهاد شورای نگهبان در امر تفسیر و رویگردانی آن شورا از کاربست روش هرمنوتیک فلسفی )مدرن( 

 لسخن، توسّ  یگرد معاصر بهره جست. به   توان از سازوکار تفسیر در پویایی حقوق و قانون اساسی در ایرانِدهد نمی نشان می 

 .کرد  خواهد  بدل امتناع   به  را   اساسی  قانون   پویایی  ایران،  در  موجود   حقوقیِ   ساخت   و  ساحت  در  تفسیر   سازوکار   به 

 اساسی  هایعرف طریق  از پویایی. 2.3

  و   ها حق  گرتضمین   یا   تحدیدکننده  خود  خودیبه  اساسی،  حقوق   هاینظام  در  جدید   منابع  مثابۀبه  اساسی،   های عرف

است   5« تعادل و نظارت نظام » با  اساسی هایعرف نسبت و نبوده اساسی قانون ایستایی یا  پویایی در مؤثّر مآلاً  و هاآزادی 

های  سخن آنکه شناسایی عرفانجامد. کوتاهکه به تحدید یا تضمین حقوق و به بیانی رساتر به پویایی یا ایستایی اساسی می

نماید، مطلوب و بلکه ضروری است. از  خوبی کارکرد خود را در آنجا ایفا میاساسی در نظام حقوقی که نظارت و تعادل به

  حداقلیِ   پویاییِ   تواندمی  حتی   تعادل،   و   نظارت  نظام  فاقد  حقوقیِ   هاینظام  در  هایی عرف  چنین  سوی دیگر اما شناساییِ 

 . کند ایستا و  منجمد اساسیِ قانون یک به تبدیل را آن و  سلب را اساسی قانون

.  باشد  داشته  بیشتری  نزدیکی  و  نسبت  دوم   رویکرد  با   داخلی  حقوقیِ  نظام   در  اساسی  های عرف  شناسایی  رسدمی  نظربه

  با   مقایسه  در  حداقل  خاص،  طوربه  اساسی  هایعرف  و  کلی  طوربه  ایران  در  اساسی  قانون  و  حقوق   پدیداری  آنکه  نخست

  یک   در   «باید»  اساسی،   های عرف  که  آنجا   از  و   بوده  برخوردار  کمتری  بسیار  تاریخیِ   سابقۀ  از  پیشرو،  حقوقیِ   های نظام

  و   قوا  سران  میان  روابط  در  «شهروندی  حقوق »  از  حمایت   و  «مداریحق »  سویۀ  غلبۀ  با  و  طولانی  نسبتاً  بازۀ  و  تجربه

.  جست   بهره  اساسی  قانون  پویایی  راستای  در  اساسی  هایعرف  سازوکار  از  نباید   و  تواننمی  بنهند،  وجود  عرصۀ  به  پا   مقامات

  تحدید   و  اساسی  قانون  در  مقرر  حدود  از  تجاوز  امکان  دهد می  نشان  اخیر  هایسال  در  داخلی  تاریخیِ  تجربۀ  این،  بر  افزون

 6. است هشداردهنده و خطرزا ،«اساسی  هایعرف سرابِ» بر تمسّک  با شهروندان هایآزادی  و حقوق 

 
 .77ص ،7و  6شماره  ،1377 ، علوم و معارف قرآن،رأی به یر تفس، علی ،نصیری 1
و   ،فتحی  2 اصفهانی  کاظم  محمد  تفس  ی اسلام   ی جمهور  یقانون اساس  ، کوهی  تهران:  ،  نگهبان  شورای  یریبه همراه نظرات 

 . 105 ص ،1397، انتشارات پژوهشکده شورای نگهبان
 . 97ص  ،منبع همان 3

  ، عمومی حقوق در  قضایی تفسیر معیارهای و اصول ،اسدالله و همکاران یاوری،نک:   یر،تفس ی هابه روشراجع  یشترب یآگاه منظوربه 4

 در   اساسی  قانون  تفسیر  بر  حاکم  اصول  ،ینمحمدحس  ی،جعفر  ؛56-29صص  ،  1396  یه،تهران: مرکز مطبوعات و انتشارات قوه قضائ
 . 148-140صص  ،1393 مجد،: تهران آمریکا، و ایران

5 Checks and Balances system 
ای صریح در تجاوز از قانون اساسی  های اساسی، نمونه به حق انتخاب وزیر اطلاعات توسط مقام رهبری با تمسک بر عرفاستدلال برخی راجع   6

  اعتبارسنجی»سیدناصر،    خصوص نمونۀ اخیر، نک: سلطانی،و ناکارآمدی این سازوکار در پویایی حقوق اساسیِ داخلی است. برای آگاهی بیشتر در  

 .110-91، صص  18، شمارۀ  1396، عمومی حقوق  دانش ،«اساسی قانون هایرویه و  عرف



 1403 بهار  ، 1، شماره27دوره  فصلنامه تحقیقات حقوقی 
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 . پویایی از طریق دادرسی اساسی2.4

توان مدعی شد ذاتاً دادرسی اساسی  نظام حقوقی در جمهوری اسلامی ایران، هرگز از »دادرسی اساسی« بهره نجسته است. می 

در نظام حقوقیِ      ـ های دادرسی است صورت موردی و از طریق آیین وفصل اختلافات به بر حل که مبتنی   ـ در معنای اصیل خود 

  پویایی   در   سازوکار   ترین و مؤثّرترین توان و باید دادرسی اساسی در ایران را مهم باری، می   1موجود در ایران شناسایی نشده است. 

 . « ایجابی »   دلیل   و   « سلبی »   دلیل   است:   اهمیت   حائز   خصوص   این   در   عمده   دلیل   دو .  دانست   اساسی   قانون   و   حقوق 

 و   تفسیر  بازنگری،  شامل موجود،  عمدۀ  سازوکار  سه  که  آنجا  از  آن،  طبق  بر  که  است  «سلبی»  دلیلی  دلیل،  نخستین

  در  اساسی   قانون  و   حقوق  پویایی   عمل  در  آنها،   به  تمسّک  و   نیست  بسنده   و   کافی   پویایی  تحقق  اساسی، برای  های عرف

 . نمایدمی ناپذیراجتناب   واقع در و ضروری ایران در اساسی دادرسی کند، می ممتنع را ایران

 مؤثّرترین  که  داد  نشان  توانمی  عمده   دلیل  دو   به  رو،این  از.  است  « ایجابی»  دلیلی  اساسی  دادرسی  به  اهتمام  در  دوّم  دلیل

 تجربۀ  ها قرن  بلکه  و   ها دهه  گذشت  با   «بشر  جمعی  عقلِ »  آنکه  نخست  است:   اساسی  دادرسی   خصوص،دراین  سازوکار

 که   است  یافته  دست  مهم  این  به  حقوقی  هاینظام  در  اساسی  دادرسی  شناسایی  رهگذار  از  و  انسانی  جوامع  در  تاریخی

  از  قطعی  حمایت  توانایی  خود  خودیبه  تفسیری،  شناختیِمعرفت  مبانیِ  برمتّکی  و  صامت  متنی  مثابۀبه  اساسی،   قانون

  و   دعاوی   وفصلحل  مقام   در  بتواند   که  قضایی   ماهیّت  با   نهادی  شناسایی   لذا   و   ندارد  را  شهروندان  هایآزادی  و  حقوق 

  امر   در  شدهشناسایی  هایآیین»  آنکه  دوّم  نماید؛می  ناپذیراجتناب  باشد،  اساسی  مسائل  گشایگره  حقوق،  از  عملی  حمایت

در مقابل سایر نهادهایی    2«مستقل»  قضاییِ  دستگاه  به  امور  سپردن  که  است  برخوردار  عقلانیّتی   و  استحکام  چنان  از  «قضا

  نفی   و  طرفیبی  اصل».  نمایدمی  سازیموجّه  را  برخوردارند،  قضائیه   قوۀ   به  نسبت  بیشتری  دموکراتیک  ارزش  از  که حتیّ

  «قضایی  استقلال  اصل»  ،«تالی  بر  عالی  هایدادگاه  نظارت  اصل»  ،«ایرویه  انصاف  اصل»  ،«بودن  علنی  اصل»  ،«جانبداری

 .ورزدمی تأکید سازیموجّه  این بر که است مهمی اصول از برخی «حکم بودن  مستند و مستدل اصل» و

  اسلامی  جمهوری   حقوقیِ   نظام   در     ـ خود   متعارف   و   دقیق   اصیل،   معنای   در   ـ اساسی  دادگاه   ایجاد   برای   تلاش   بنابراین، 

  تجدیدشوندۀ   های خواست  و   ها ارزش   از   حمایت   و   قضات   به   امور   سپردن   طریق   از   پویایی   مسئلۀ   حل   مآلاً   و   ایران 

 داخلی  حقوقیِ   نظام   و   نظم   در   پویا   اساسی   قانون   و   حقوق  تحقق   در  عملی   و   مؤثر   سازوکاری   طریق،   این   از   شهروندان 

  اساسی،  قانون   بازنگری   سازوکار   آیا   که   است   این   باشد،   طرح قابل   خصوص دراین   شاید   که   ابهامی   یا   پرسش .  بود   خواهد 

  دادگاه  تأسیس   اگرچه   است   گفتنی   کند؟ نمی   اساسی   قانون   دادگاه   تأسیس   مآلاً   و   اساسی   دادرسی   سازوکار   از   کفایت 

  قانون   بازنگری   شود،   عملی   اساسی   قانون   در   بازنگری   طریق   از   باید   خود   حقوقی،   ساختی   و   ساحت   در   ایران   در   اساسی 

 نظام  یک   در   است  ممکن  دیگر،   عبارت به .  است   اساسی   قانون  دادگاه   تأسیس   از   اعم   ایران   حقوقی   بافتار   از  فارغ   اساسی 

  قانون   در   بازنگری   امکان  حال، درعین   هم   و   کند   اِعمال   را   خود   کارکرد  و   باشد   داشته   وجود   اساسی   دادرسی   هم   حقوقی، 

 این  در   مستقل   سازوکاری   مثابۀبه   عنوان   این   رو، همین   از (.  امریکا   متحدۀ   ایالات   همچون )   باشد   شده   شناسایی   اساسی 

 اساسی  قانون   دادگاه   های بایسته   مقایسۀ   مقام   در   و   دیگر   سوی   از .  است   شده   گرفته   قرار   بندی طبقه   و   بحث   مورد   پژوهش 

 
توان شورای نگهبان را یک دادرس  برخلاف دیدگاه برخی که معتقدند یکی از کارکردهای شورای نگهبان در ایران دادرسی اساسی است، نمی  1

  معادل  تواننمی   را   نگهبان  شورای   تفسیری  کارکرد .  دانست   ـ پیشرو  های حقوقیِقل در معنای اصیل و متعارف و در تطبیق با نظام الا   ـ اساسی
 حقوقی  هاینظام   در   هادادگاه   توسط  آنچه  حتی   یا   و   آلمان  در  اساسی   قانون  دادگاه  یا  آمریکا   در  عالی  دیوان  مثال،  برای   که   دانست  کارکردی 

  با   نیز  ،است  ایران  در  اساسی  دادگاه  نهاد  برابر  اداری   عدالت  دیوان   برخی،  زعم  به   که  ادعا   این  دیگر،  سوی  از .  انگاشت  ،شودمی   واقع  لاکامن 
 .است اساسی  نظارت از جزئی  خود  اداری نظارت و  ،اداری نظارت  از متمایز اساسی   نظارت امروزه اینکه  جمله  از است؛ مواجه هاییضعف 

 است. شرط لازم دادرسی اساسی برای تحقق پویایی حقوق و قانون اساسی در ایراناستقلال قضایی در اینجا،  2
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  بایستی   ایران   اسلامی   جمهوری   اساسی   قانون   در   بازنگری غیرقابل   اصول   با   دنیا   در  متعارف   حقوقیِ   های نظام   در 

 بازنگری  سازوکار   طریق  از   که   اساسی   قانون   دادگاه   در  معاصر   بشر   حقوق  بر مبتنی   کارکردهای   ایفای   که   کرد   خاطرنشان 

 اساسی  قانون   دادگاه   تأسیس   اگرچه   سخن،   دیگر به .  است   رو روبه   جدی   موانعی   با   است   شده   تأسیس   177  اصل   موضوع 

 اصول  محتوای   با   است   ممکن   تأسیس،   از   بعد   اساسی  دادرسی   فرایند   لکن   بیفتد،   اتفاق  بازنگری   طریق   از   باید 

 . باشد   داشته   تعارض   بازنگری غیرقابل 
 

 ایران  اسلامی جمهوری اساسی قانون و پویا اساسی قانون سنجینسبت. 3 جدول
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 گیری نتیجه 

تطبیق  یافتۀ »امروز« های دگرگونکند قانون اساسیِ »دیروز« را با ارزش قانون اساسی پویا مفهومی است که کوشش می

 این  پذیرش.  کند  رفع   را  عمل  در  اساسی  قانون  اثریِبی  و  ناکارآمدی  سیاسی، ـ حقوقی  نظام  دهد و بدون تغییر وجودیِ

  تاریخیِ   تکاملِ   محصول  دستورگرایی  ،«تاریخی»  منظر  از  نماید؛ می  پذیرموجه  حقوقی   و  تاریخی   رویکرد   دو   برمبتنی  مفهوم

کرده    تلاش  و  بوده  آن  از  پس  تکنولوژیکِ  و  صنعتی  هایپیشرفت   البته  و  روشنگری  عصر  به  ورود  غرب،  در  «حق»  مفهومِ

  شهروندان  برای زندگی از رضایت افزایش هدف با اساسی قانون تأسیس مآلاً و «دستورگرایی» به قدرت کنترل با تا است

  رنگ کم  با   متلائم   اساسی،   قوانین  تدوین  و  دستورگرایی  به  توجه  که  شد  مدعی   توانمی  نیز  «حقوقی»  منظر  از.  بینجامد

  به   سالارچندتن  یا  تک  از  حکومت  شکل تغییر  نیز  و  دموکراتیک  منشأ   برگزیدن  و  حاکمیت  برای  تئوکراتیک  منشأ   شدن

  های یافته.  است  داده  رخ  ایشان  هایخواسته   و  شهروندان  رضایتِ  افزایش  راستای  در  گمانبی  که  است  بوده  سالارهمه   سوی

  ،«بازنگری»:  از  اندعبارت  اساسی  حقوق   و  قانون  پویایی  در  حقوقی  عمدۀ  سازوکار  چهار  که  دهدمی  نشان  پژوهش  این

  جمهوری   اساسی  حقوق   نظام  بررسی  همچنین.  «اساسی   دادرسی»  و(  اساسی  هایعرف)  «نانوشته   اصول»  ،«تفسیر »

  قانون   در  بازنگری  سازوکار.  دارد  عمل   در  آن  ناکارآمدی  نتیجه  در  و   پویا   اساسی   قانون  تحقق  عدم  از  نشان  ایران  اسلامی

  حد   تا  را  اساسی  قانون  پویایی   ،«بازنگریغیرقابل  اصول  محتوای»  و  «اعضا  ترکیب»  ،«ابتکار »  حیث  سه  از  داخلی  اساسی

 مفسر  توسط  اساسی  قانون  تفسیر  در  «فلسفی  هرمنوتیک»  روشِ   کاربست  عدم  همچنین.  کندمی  بدل   امتناع  به   زیادی

  دیگر، سوی از. است کرده  سلب نیز را سازوکار این بر  توسل با اساسی قانون پویایی  امکان ایران، در اساسی قانون رسمی

  در  تاریخی  تجربۀ  نیز   و   شکننده  های دموکراسی  در  اساسی   های عرف  به  حقوقی   اعتباردهیِ  و  شناسایی   بودن  خطیر

  بدل   یأس  به  را  اساسی  حقوق   و  قانون  پویایی  در  آنها  کاربست  ظرفیت  مذکور،  هایعرف  بهراجع   ایران  در  اخیر  هایسال

  مؤثرترین  و   ترینمهم را  اساسی   دادرسی   باید   و  توانمی  ایجابی،   و   سلبی   دلایل   دسته  دو برمبتنی  و   روازهمین.  است  کرده

 گفته پیش  سازوکار   سه   هاینارسایی  به  مربوط  سلبی  دلیل.  گرفت  نظر  در  ایران  در   اساسی  حقوق   و   قانون  پویایی  در  سازوکار

  و   قضا  امر  در  شدهشناسایی  هایآیین»  نیز  و  سازوکار  این  کاربست  در  «بشری  جمعیِ  عقل»  به  مربوط  ایجابی  دلیل  و

 . کند می سازیموجّه  را آن برگزیدن که است «دادرسی

           منابع 

 الف( منابع فارسی 

  کتاب
 . 1387 ،تهران: نشر مرکز ،یخ تار یکِدر هرمنوت یجستار یخ؛رساله تاربابک،  ی،احمد .1

 .1383 ،انتشار یتهران: شرکت سهام ،یحقوق  یرتفس   یفلسف ی مبان  ،حسن تبار،یجعفر .2

 .1396  ،، تهران: مجد)مجموعه مقالات( یقانون اساس  یرتفس یقیمطالعه تطب یگران،و د ینمحمدحس ی،جعفر .3

 .  1396  نی،  نشر:  تهران  ، دوم  جلد  ارزش،  فلسفۀ  و  حق   فلسفۀ  حقوق  فلسفۀ  در  مقالاتی  مصلحت،  و  حق  محمد،  راسخ، .4

  ، نگهبان  شورای  تفسیری  نظرات  همراه  به  اسلامی  جمهوری  اساسی  قانون  اصفهانی،  کوهی  کاظم  و   محمد  فتحی، .5

 . 1397 نگهبان، شورای  پژوهشکده انتشارات: تهران

 .  1398 میزان،: تهران ،اساسی  حقوق  هایبایسته  ابوالفضل، قاضی، .6

 . 1400 میزان،: تهران ،سیاسی نهادهای و اساسی  حقوق  ابوالفضل، قاضی، .7

 .1387 یزان،، تهران: م3جلد  ،عدالت )مجموعه مقالات( یبه سو  یگام ،ناصر یان،کاتوز .8
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 . 1400 میزان،: تهران ،عمومی حقوق  مبانی  ناصر، کاتویان .9

 . 1398 دانش، گنج: تهران ،ایران حقوقی نظام  در مطالعه  و حقوق  علم مقدمه ناصر، کاتوزیان، .10

  ،اسلامی  جمهوری  در  آزادی  و  قدرت  همنشینی  در  بازاندیشی:  اساسی  قانون  بازنگری  اکبر،علی  ازندریانی،  گرجی .11

 .1399 معاصر، نگاه: تهران

 سیاسی،   اقتصاد و عدالت خواهانهآزادی  اصول از جدیدی گزارش آزادی، و گذاری قانون قانون، فردریش، هایک، .12

 . 1393 اقتصاد، دنیای: تهران آزاد،  مردمان و سیاسی نظم : سوم جلد

 .1387  ،آبادان: نشر پرسش ی،، ترجمه منوچهر اسدیچهن یزیکمتاف ،  ینمارت یدگر،ه .13

  .1396  جنگل،: تهران ،حقوقی دولت ساختار و نظری  مبانی   ،محمدرضا ویژه، .14

 مقاله 
  ،1386  ،اسلامی  حقوق  نامهپژوهش  گادامر«،  فلسفی  هرمنوتیک  پرتو  در  نگهبان  شورای  تفسیری  رویکرد  »بررسی  مسلم،  طوق،  آقایی .15

 . 59-33 صص ،25 پیاپی  شماره

  تطبیقی   حقوقی  تحقیقات  ایران«،  و   آلمان  در:  مردم  انتخاب   از   صیانت  و   حفظ  در  اساسی  دادرسی  »نقش  پروین،  خیرالله  و   محسن  ایرج، .16

 . 58- 31 صص ، 41 شماره ، 1397 ،المللبین و  ایران

  شمارۀ   ،1392  ،سیاسی  علوم  و   حقوق  دانشکدۀ  مجلۀ  حقوق،  فصلنامۀ  اساسی«،  حقوق  عرف  تا   عرفی  اساسی  قانون  »از  خیرالله،  پروین، .17

 . 99- 79  صص ،2

 حقوق مطالعات فصلنامه نگهبان«، شورای تفسیری آرای و  حقوقی هرمنوتیک میان نسبت  بررسی»  مبصری، بهنام و  خیرالله پروین، .18

 .395ـ391 صص  ،2  شماره ،1396 ،عمومی

 . 110-91 صص ،18 شمارۀ ،1396 ،عمومی حقوق دانش  فصلنامۀ اساسی«، قانون های رویه و  عرف »اعتبارسنجی ناصر، سلطانی، .19

 ، حقوقی  تحقیقات   اساسی«،  دادخواهی  بر  تأکید   با  اساسی  دادرس   به  دسترسی  روش  »انواع  کبگانی،  محمدحسن  و   غزاله  فریدزاده، .20

 .348-321 صص   ،85 شماره  ،1398

 و   فرانسه  در  اساسی  دادخواهی  آیین  واکاوی:  بنیادین  آزادیهای  و   حقها  اساسیِ  »تضمینات  رستمی،  ولی  و   محمدحسن  کبگانی، .21

 . 517- 497 صص  ،2 شماره  ،1400 ،عمومی حقوق مطالعات انگلستان«،
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