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Highlights 

• Judicial intervention in private contracts is accepted in modern legal systems based on emerging 

principles such as good faith . 

• This intervention is carried out through methods such as interpretation, modification, and completion . 

• The Iranian legislator should explicitly define the limits and methods of this authority by reforming 

general laws. 

ABSTRACT 

Introduction  

Contract law fundamentally struggles with defining the extent of parties' free will and the permissible limits 

of external intervention, particularly by judges, In private agreements. In traditional legal systems, such as 

Iran's, the principle of autonomy of will is a core tenet, leading to skepticism about the feasibility of judicial 

intervention in private contracts. This skepticism Is rooted in the belief that freely negotiated contracts are 

the fairest mechanism for performance, and judicial interference undermines individual liberty and 

autonomy in transactions, and causes uncertainty in the results of transactions. This has led to conflicting 

judicial practices in the Iranian legal system. Conversely, modern legal systems have moderated the 

principle of autonomy of will by embracing emerging principles like the principle of good faith, the 

principle of economic efficiency, and the reliance theory. These principles have paved the way for granting 

judges broader authority to intervene, resolve contractual disputes, and ensure contractual justice and 

fairness. The present research addresses this critical Issue by exploring the following central questions: 1. 

What are the legal foundations for judges' intervention in private contracts across different legal systems? 

2. What are the specific methods and procedures through which judges exercise this right? 3. What are the 

standardized frameworks and limits necessary to prevent arbitrary judicial discretion and its resulting 

adverse outcomes? The primary objective Is to conduct a comparative study to analyze these principles and 

methods, and subsequently propose specific legal reforms for the Iranian system. The main goal is to 

conduct a comparative study to analyze these principles and methods and then present reform proposals for 

the Iranian legal system in order to free judges from doubt and ensure contractual justice by clearly 

determining the criteria and methods of judicial intervention.  
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Methods 

This research employs a descriptive, analytical, and comparative approach to investigate the foundations, methods, 

and limits of judges' intervention in private contracts. The study Involves a comparative analysis of the Iranian 

legal system and several modern legal systems, notably the laws of France, Germany, the United States (UCC), 

and England, alongside relevant international instruments such as the Convention on the International Sale of 

Goods (CISG) and the Principles of European Contract Law (PECL). Data collection was performed through 

library research, focusing on primary legal sources including domestic and foreign statutes, judicial precedents, 

and scholarly legal doctrine (books and specialized articles). The analytical phase begins with a critical review of 

the emerging principles justifying intervention (good faith, economic efficiency, and reliance) and assessing their 

current status In Iranian law. Subsequently, the practical methods of judicial intervention—including judicial 

modification, contract interpretation, contract completion, and contract revision—are examined and compared 

with Iranian legal practice, paying particular attention to the 2016 French Civil Code reforms. Finally, based on 

the comparative findings, essential frameworks for standardizing judicial intervention, such as adherence to 

principles of fair trial and establishing imperative rules, are developed to inform the reform recommendations. 

Results and Discussions  

The comparative study confirms that in modern legal systems, the authority for judicial intervention is firmly 

established, based on emerging principles. The principle of good faith has been extended even to the negotiation 

stage, the principle of economic efficiency sometimes prioritizes damage compensation over specific 

performance, and the reliance theory validates legitimate expectations as a basis for contractual obligation. In 

contrast, Iranian law has not formally recognized these as general contractual rules, though they are implicitly 

present in certain specialized statutes (e.g., Commercial Contracts Bill, E-Commerce Law) or in judicial practice 

through recourse to customary practice and religious principles.  The research's findings regarding the methods 

of judicial intervention reveal four core mechanisms employed by judges to achieve contractual fairness: 1) 

Judicial Modification (Adjustment): This method involves adjusting obligations in the event of unforeseen 

circumstances (e.g., Article 1195 of the reformed French Civil Code), In dealings involving contracts lacking 

bargaining power (e.g., unfair or unconscionable clauses), and through the modification of liquidated damages 

or the granting of reasonable grace periods to the distressed debtor. French law explicitly grants judges the 

authority to modify contracts due to unforeseen difficulties. In Iranian law, explicit rules are absent, and reliance 

on Osr-o-Haraj (hardship) or Implied terms remains contentious. 2) Contract Interpretation: Aims at discerning 

the parties' common intention, interpretation is standardized in modern systems (e.g., Articles 1188 to 1194 of 

the French Civil Code) with explicit rules such as interpretation in favor of the debtor or the weaker party in 

adhesion contracts. In Iranian law, interpretation adheres to the theory of subjective will, but clear, codified rules 

are lacking in the Civil Code, relying heavily on judicial precedent and Islamic jurisprudence. 3) Contract 

Completion (Filling Gaps): When a contract is incomplete, judges introduce implied terms to ensure its 

enforceability. Modern systems standardize completion using law, custom, and the principle of good faith with 

specific guidelines (e.g., Article 1167 of the French Civil Code). In Iranian law, completion is achieved through 

reference to the parties' implied will, custom, and supplementary rules. 4) Contract Revision 

(Correction/Amendment): Distinct from modification (adjustment for Imbalance) and completion (filling gaps), 

revision involves changing a sound contract for better execution due to unexpected conditions (e.g., technological 

advances). This concept is not clearly differentiated from modification/completion in Iranian legal literature. 

Crucially, the study concludes that granting these powers without defined limits leads to arbitrary and undesirable 

outcomes. Therefore, the scope of judicial Intervention must be explicitly prescribed, in addition to identifying 

these powers. This framework necessitates adherence to principles of fair trial (impartiality, procedural equality, 

right to defense), prioritizing the principle of contractual stability, and interpreting terms in light of the entire 

contract. Furthermore, the development of protective statutes, standard contracts, and standard clauses is essential 

to provide judges with objective tools for applying relative concepts like good faith. 

Conclusion  

Judicial intervention in private contracts is an indispensable requirement for realizing contractual justice In 

modern legal systems. In the Iranian legal system, despite the absence of explicit recognition of emerging 

principles (good faith, economic efficiency, reliance) and intervention methods (modification, completion, 

interpretation, and revision) as general contractual rules, It is recommended to undertake legislative reform. 

This should explicitly codify these principles and methods, drawing inspiration from leading systems like the 

French 2016 reform. Specific legal remedies (e.g., rescission and compensation for breaches of good faith) 

should also be defined for each principle. The exercise of these powers must be strictly confined by an 

imperative framework, including mandatory compliance with fair trial principles and the use of standardized 

instruments, to prevent personal bias, alleviate judicial doubt, and maintain transactional stability and trust.  

KeyWords: Judges, Private Contracts, Authority to Intervene, Legal Principles, Contractual  Justice.  
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 پژوهشی -علمی مقاله 

  *قراردادهای خصوصی  حدود دخالت دادرسان درو تطبیقی بررسی مبانی، طرق   مطالعۀ

 3ایرانشاهی علیرضا ، 2ابراهیمی  سارا، 1احمدی سلطان جلال

 نکات برجسته
شده    یرفتهپذ   یت ن چون حسن   ی اصول نوظهور   ی بر مبنا   یننو   ی حقوق   ی ها در نظام   ی، خصوص   ی در قراردادها  یی دخالت قضا  •

 است. 

 . گیرد ی صورت م   یلو تکم   یل تعد  یر، مانند تفس   ییها روش   یق دخالت از طر   ین ا  •

 . کند   یینتع   یحرا به طور صر   یت صلاح   ین ا   ی ها عام ، حدود و روش   ین با اصلاح قوان   ید با   یران گذار ا قانون  •

 ده ی چک 
  یاست. در نظام حقوق   ی خصوص   ی دخالت دادرسان در قراردادها   ی در حقوق قراردادها مسئله امکان و مبنا   ی اصل   ی ها از چالش   ی ک ی 

اصول    رش ی پذ   ی بر مبنا   ن ی نو   یحقوق   ی ها وجود دارد؛ اما در نظام   د ی است، در امکان دخالت دادرسان ترد   یاصول سنت   بر ی که مبتن   ران، ی ا 

است؛ اما پس از    ده یفراهم گرد   ارات ی اخت   ن ی ا   ی اعطا   نۀ ی زم   رهی و غ   ی اقتصاد   یی و اصل کارا   ت ی ن همچون اصل حسن   ی نوظهور   ی حقوق 

. پژوهش حاضر با مطالعه  گردد ی حق مطرح م   ن ی و چهارچوب اعمال ا   وه ی از ش   ی شمار ی همچنان سؤالات ب   تی صلاح   نی ا   یی شناسا 

  شود، ی خاص انجام م   ی به شکل   یدادرسان در هر نظام حقوق   توسط حق    ن ی که اعمال ا   دهدی نشان م   ی لی و تحل   ی فی به روش توص   یق ی تطب 

منظور  اکتفا نشود و به   ی پرداز ه ی به نظر   شود ی م   شنهاد ی خواهد داشت؛ لذا پ   ی در پ   ی فاسد   ج ی بدون چهارچوب، نتا   ت ی صلاح   ی اما اعطا 

شود و    ی در نظام حقوق   نی و اصلاح قوان   ی زنگر همچون فرانسه اقدام به با   نی نو   ی حقوق   ی ها نظام   ی از برخ   ی قواعد عام با الگوبردار   جاد ی ا 

اصول    ی بر مبنا   ن ی شده در قوان   ن ی در موارد خاص مع   ل ی و تکم   لی تعد   ر، ی اعمال دخالت همچون تفس   ی ها روش   ح یصر   نیی با تع   گونه ن ی بد 

 مشخص شود.   یی دخالت قضا   ی آنها برا   ی ر ی کارگ ضوابط به   ی و با قواعد امر   ده ی رهان   د ی وترد نوظهور دادرسان را از شک   ی حقوق 

 ی عدالت قرارداد   ، ی دخالت، اصول حقوق   ت ی صلاح   ، ی خصوص   ی دادرسان، قراردادها   واژگان:   د ی کل 
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 مقدمه 

 نخواهد بینیندرا  یقشن دادرس ، نشود جاد یای مانعگرفته  شکل  توافقات یاجرا یاندر جر که ی زمان تا ،عقد د  انعقاز ا پس

ر دچا  قرارداد  تعهدات  یجرا ا  در  نیطرف  چنانچه  اما.  است  یقرارداد  تعهدات  معیار اجرای  نیترعادلانه  نیطرف  اراده  و  داشت

 .  آمد  خواهد ش یپ  شماریبیسؤالات  زمان نیار د ند ینمایم رجوع دادگاه  به ریناگز ،ندشو اختلاف

دادرس با چه مبنا و ملاکی در قرارداد دخالت خواهد    ند؟ ینما  دخالت  یخصوص  یقراردادهار  د  توانندیم  دادرسان  اآی

  و   حد  د یبا ا آی ست؟یچنوین  یحقوق اصول یریکارگبه چهارچوب شود؟ یم قراررب چگونه یقرارداد عدالت   و  تعادلنمود؟ 

 دادرسان  دخالت  حدود   و  طرق   ، یمبان   یبررس  تیاهم  به  توانیم  اساس، ین؟ برانمود  ینیبشیپ   یی قضا  دخالت  یبرا  یحصر

 . برد  یپ  یخصوص یقراردادها در

  عمل   خود  ابتکار  به  آن  ر ب  حاکم   مقررات  نییتع  در  کهست  هاکشور  ی داخل  حقوق ای از  ها شاخهدحقوق قراردا  چه  اگر

 را یز  ؛است  مشترک  مواردز  ا  یاریبس در  مختلف  یحقوق  یهانظام قواعد  حاضردر موضوع    که  شد   منکر  تواننمی  ، کنندیم

 صدر این خصو  یقیتطب  مطالعه   لذا   اند؛ ی دادارقر  انصاف  و  عدالت  یعن ی  ،مشترک  هدف  کی  به  ی ابیدستدنبال  به  ی همگ

 . دشو واقعمفید  دتوانیم

 انفعال  و  دخالت   ییشناسا مسئلۀ    نی نو   یحقوق   یها نظام   غالب ر  د ه  شود، امروز مشاهده می   آمده عمل به تطبیقی    مطالعۀ با  

  ی ظهور و ن   ی مبان یی شناسا با   و  اراده ت ی حاکم  اصل حدوحصر به ی ب   ی بند ی پا  از  گذر  با  ی قرارداد   اختلافات  به   نسبت  دادرسان 

 اصول  رش ی پذ   ی حقوق   ی ها نظام   نی ا ر  د ،  واقعر  د شده است.    رفته ی پذ  ت ی ن حسن ی و  اقتصاد   کارکرد  اصل  ، اعتماد  اصل   همچون 

 هار کشو   از  ؛ همچنین در برخیاست   شده  یقرارداد   ترافعات   رفع  در  ییقضا   دخالت  ت ی صلاح   ییشناسا   سازنه ی زم   نی نو   ی حقوق 

 ید یترد   و   اندده کر   ی نی ب ش یپ   دادرسان  دخالت  امکان   ی برا  یا گسترده   یها ت ی صلاح   خود  ن یقوان   درصراحت  به   فرانسه  همچون 

 ی رسم   طور به   هنوز   اراده   ت ی حاکم   اصل   به   ی بند ی پا   با   رانی ا نظیر    اه ر کشو   از   ی برخ  در   متأسفانه   اما   ؛ ندارد  وجود   خصوص ین درا 

. در این است   دهش   ییقضا یۀ  رو   در   نظر اختلاف   موجب ر  ام   ن ی هم   اند؛نکرده   ین ی ب ش ی پ   ن یقوان   در   را   دادرسان  دخالت  امکان 

 فقط  و   ندارند   ی خصوص   ی قراردادها   در   ی دخالت  دادرسان   واقعاً  معتقدند   اول   گروه :  دارد   وجود   دگاه ی د   دو های حقوقی  نظام 

 اگر  .است   مهم  ری خودمختا  حقوق   ها انسان   ی برا   را ی ز ؛  سازند   استوار   اراده  ت ی حاکم   اصل   ه ی پا  بر صرفاً    را   خود  آرای اند  مکلف 

 ین ی آفرثروت   یها فرصت   از   و  شوندی نم  معامله   وارد   ،شود ی م  اجرا   چگونه   هایشان د قراردا   که   کنند   ین ی ب ش ی پ   نتوانند   افراد 

 اما ، م یکن می  کنترل   را اطرافمان  می کن  باور   م ی دار  دوست   انسان  ک ی عنوان به  ما  هرچند  معتقدند ی گروه  مقابل در ند. گذر ی م 

 منعقد  قرارداد  ما   ی برا   یگاه  بلکه   ،کنند ی م  دخالت  ما  های قرارداد   در   فقطنه   هادادگاه   که   م یر ی بپذ  د یبا   ما.  است  ی باور غلط  ن ی ا 

 1.اند ی ن ی ب ش یپ   قابلیر غ  یجشان نتا سند ر ی م  دادگاه   به  که  ییقراردادها   اغلب  و   کنندی م 

های دادرس باید مبانی التزامات قراردادی و راه   . است  یحقوق  نظام در هر اراتی اخت  نی ا  مندیی ضابطه شناسا  بر مصلحت  لذا 

قوانین   در   ارات ی اخت یی  شناسا   ضمن   دی با  ما بود.    نخواهد   ی کاف  ی پرداز ه ی نظر   صرف   قطعاً  رهگذر، کشف آنها را بشناسد. در این  

 متخصص  و  صالح   دادرسان ت ی ترب تعدیل با  و    تکمیل  تفسیر،هایی چون بینی روش پیش   قی طر   از  ز ی ن   را  آنها  یریکارگ به عام،  

، میی نما   مندقاعده   منصفانه   ی دادرس   اصول   ت ی رعا   لزوم با    اختلافات   از   نوع  ن ی ا  به   ی دگی رس ر  د   یاختصاص   یها دادگاه   جاد ی ا   و 

 و  یل ی تکم   نی قوان   نی تدو،  استاندارد   شروط،  نمونه   ی قراردادها  همچون   ن ی نو   یحقوق   ی هاده ی پد  افتنی  دنبالبه   نکهآ   ضمن 

 .مرآیی ب  ند ی مان ی م  ی ار ی  قراردادهامنصفانۀ   و  عادلانه   ی اجرا   ر ی مس  در   را   دادرسان  که  ای یله وس   و  ابزار عنوان  به ی  ت ی حما 

 
1. Waltrer, Nicholas. “Unpredictability in Contract Law”, Penn state law review, Volume 127, Issue 3, 

2023, P 747. 
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 اراده و پذیرش اصول حقوقی نوین  تیحاکم  اصل قد. ن1

 ی برا  لازم  ت یقابل  و   ت یصلاح  یفرد  هر ارادة    و   عقل  ، آنبراساس    که است    فرد   اصالت   ی مبنا  بر   اراده  یآزاد  اصل   رشیذپ 

  ی حقوق  ات ینظر  حر طمبنای    را  اجتماع  از  مجرد  انسانتوانیم  که ما نمییدرحال  1.دارد  را  ق یحقا  شناخت  و   ی ترقو    شرفتیپ 

  اصل  لذا؛  ابدییم  تحقق  اجتماع  در  فقط  او  سعادتو    کندیم  ی زندگ  جامعه  در  که  است  آن  یواقع  نسانا  رایزر دهیم؛  قرا

.  باشد حاکم    آنر  ب   هایی نظارت  و   هادخالت  سرییک  یدبا  بلکه   ،باشد   مطلق  ارزش  و  اصل  کی  تواندینم  اراده  تیحاکم

  اگر .  نداهبست  یاجتماع   اتیواقع  و  اتیضرور  بر  چشم  و  کرده  اغراق   فرد  اراده  قدرت  فی توص  در  اراده  آزادی  اصل  انیروپ 

بگوییم    توانیمیم  ، باشند  کسانی  ط یشرا  دریره  و غ   یاقتصاد   گاه یجا  و   اطلاعات   ، یاجتماع   نفوذ   منظر  ز ا  جامعه  کی  افراد

  لذا   2،ستین  برابرچیز  یچه  ی واقع  ی ایدن  در  اما؛  است  منصفانه  و   دوطرفه  منافع  متضمن  زین  کنندیم   منعقد   که  ییقراردادها

 ثابت  را  آن  خلاف  توانیم،  است  یمعاوض  عدالت  تحقق  بر  ای، امارهنیطرف  آزادارادة    بری مبتن  قرارداد  آنها  نظر  از  اگرچه

  و   ی اقتصاد  ییکارا،  اعتماد  ،انصاف   همچون  ری، گید  اصولر  ب  منطبق و  یمنتف  را  قراردادز  ا  ی ناش  التزام  بیترت  نیبد   و   کرد

 3. دی ردگ لیتعد اراده تیحاکم اصلهای حقوقی نوین اواخر قرن نوزدهم در غالب نظام دربه همین علت  ؛نمود غیره

  مثال   یبرا  ؛است  داشتهرب  ها حوزه  از  در برخی   ن ینو  یحقوق  اصول  رشیپذ   در   یمؤثر  یهاگام  ی تازگبه  زین  رانیا  گذارقانون 

  اصل   بهصراحت  به  14و    13  ،12از جمله    مواد  از  یبرخ   در،  استدر دست تقنین    که  یتجار  یقراردادها  قانونیحۀ  لا  در

  گردد یم  شنهادیپ  لذا ؛ است یتجار قراردادهای  به مربوطصرفاً  حهیلا ن یااما  4، است کرده اشاره  اعتماد اصل و تینحسن 

بینی گردد تا  ای عمومی در قوانین پیشقاعده  عنواناست به   نینو  حقوق   یکل  اصول  از برگرفته  که  یگذارقانون  هیرو  نیا

 دادرسان در استفاده و استناد به آنها دچار اختلاف در رویه نگردند. 

   تینحسن . اصل1.1

  یری کارگدو هدف عمده در به.  ابزارهاست  نیت ازجمله اینحسناصل  هایی نیاز دارد که  ردادرس برای اجرای عدالت به ابزا

ایجاد قواعد حقوقی    -2  ؛اجرای روابط قراردادی  اتخاذ تصمیم منصفانه در  -1:  دادرسی مورد توجه است  نیت درحسن 

ر تفسی،  نیت طرفینقرارداد را با فرض صداقت و حسن  ؛ یعنی دادرس هرجدید که قرارداد موضوع اختلاف فاقد آن است

؛  اندنیت طرف مقابل بر مفاد عقد تراضی نمودهزیرا طرفین با اطمینان از حسن   ؛ ابهام کند  رفع  ،از نکات مورد اختلافو  

 5نیت را از مرحله تعیین تعهدات تا اجرای حکم محقق بدانند. لذا حق خواهند داشت آثار حسن

قانون مدنی    2016است؛ برای مثال در اصلاحات    معنای این اصل چنان پرواضح است که در هیچ قانونی تعریف نشده

 
 . ۷۳، ص  1۳۸۳، چاپ اول، آگاه: تهران ،1 جلد  ،یاحمد  عبدالوهاب ترجمهی، اسیس تهی مدرن،  سیمور ه،یبارب .1
 .۹1ص  ، ۷1۳۹،  فرهنگ و  علم دانشگاهتهران: رساله دکتری، ، «قراردادها حقوق فلسفه ی»مبان ،ری، امییروزجایف تبار یغلامعل .2
 .۵1 -۵۰، صص1۳۷۸،   اول   چاپ نی،    نشر   : تهران   ی، ترجمه عبدالوهاب احمد ،  سم ی برال ی ل ،  ژرژ ،  بوردو  .۳
 طرفینکنند.    رعایتمنصفانه در تجارت را    و عمل  یتنقرارداد، اصل حسن  یانعقاد و اجرا  ی،در مذاکرات مقدمات  اندمکلف   : طرفین12ماده    .4

 ماده توافق کنند. اینبرخلاف  توانندنمی

 مفروض است، مگر آنکه خلاف آن اثبات شود.   ینطرف یلةوسبه نیتحسن  : رعایت1۳ماده   

کرده است، عمل    ایجاد  دیگرطرف    برایکه خود    ایتلقی ناهماهنگ با    نبایدقرارداد    اجرایانعقاد و    مقدماتی،در مذاکرات    شخصی  : هیچ14ماده    
  یجاد که وضع مذکور را ا  یرا متحمل گردد، شخص   هاییینههز  یارا انجام دهد    یشده اقدامات  یجادکند. اگر طرف مقابل با اعتماد متعارف به وضع ا

 نموده، مسئول خسارت وارد شده است.  
،  41، شماره  2۶دوره    ،یالملل  ینب  یمجله حقوققراردادها«،    یو اجرا   یردر انعقاد، تفس  یتمفهوم و آثار حسن ن  یقی»مطالعه تطب  یحیی،  یمی،ابراه  .۵

 . ۸۳ص ، 1۳۸۸
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 1نشده است. تعریف دقیق و مشخصی از این اصل ارائه  مذاکره و انعقاد، مرحلۀاین اصل به  دامنۀگسترش  باوجودفرانسه 

مدنی برای اخلاقی کردن    عنوان پادشاه قانونبه  و  2گرفته  قرار  ید مورد تأک  نیتحسن  قانون مدنی آلمان اصل  242  ماده در  

  مفاد   واندتیم   آن  یبرمبنا  که  شده استقائل    ی قاض  یبرا  ی نامحدود  نقش   ماده این    .کل قانون آلمان استفاده شده است

ها اجازه  نباید به دادگاه  مادهدانان معتقدند که این  البته حقوق .  دیفزایب  آن  به  یدیجد  تعهدات  اکند ی  فیتحر  را  قرارداد

 3دهد که مفاد قرارداد را نادیده بگیرند. 

و اصل    ی مدن   قانون  219  و   10  مواد  به  مستنداً  یبرخاست و    دهشن  واقع  اشاره  موردصراحت  به  اصلدر حقوق ایران این  

اراده   کهحاکمیت  حس   با  توانیمنمی  معتقدند  اصل  به  دخالت  ن استناد  اختیار  دادرس  نیت  برای    اما   ؛میشور  متصورا 

ر  دیگ  یبرخ  4. کند   ی نیبشیپ   خاص   مواردر  د  را  قراردادر  د  دنظری جدنیت تاصل حسن  گرفتن نظر  در   با   تواند یم   گذارقانون

  ی گاه  تینسن کنند: حمخالفان این نظر چنین استدلال می  5. است  نیتحسن  یعنابه م  ادت و ع   عرف   دلالت  ،معتقدند

  ی فیتکل  ۀجنب  از  اما   ،است  آن  ت یرعا  به  ملزم  ماًیمستق  ی قاض یتیحما  ۀجنب  در .  یفیتکل  ۀجنبی  گاه   و   دارد  یتیحما  ۀجنب

  ن یمتعاقد  رفتار  و   عمل  انطباق   درمورد  واقع   در  و   کندیم  دخالت  میرمستقیغ   طوربه  یقاض اند و  تیعار   به  مکلف  نیطرف

  با   است،  گرفته  قرار  توجه  مورد  تینحسنر  ب  عادتو    عرف   دلالت   م ییبگور  اگ  ا لذ  ؛ دینمایم   نظر  اعلام   تینحسن   اساسرب

  نظم ۀجنب قراردادهادر  تینحسنکه درحالی اند،اعراضقابل  که اندیلیتکم مقررات آنها از ،اولاً :میشویم مواجه یراداتیا

  که  یدرحال  ،تکلیفی ندارد  ۀو جنب  لزوم  بر  یدلالت  عرف  یگاه،  اًیثان.  نمود  توافق  را  آن  خلاف  توانینمکه    دارد  یعموم

  ضمانت   و  تینحسن   تیماه  باز  میبدان  تینحسن   منبع  را  عرفراگ،  ثالثاً .  است  تینحسن   تیرعا  یقرارداد  تعهداتۀ  لازم

 6.ستین معلوم آن یاجرا 

 رعنوانیز  ،ندیبیم  منصف  و  یتنحسن  با  یانسان  رفتار  را  آنچه  واندتیم  دادرسدارد:  ر میاظها  برجسته  دیاساتر از  گید  یکی

  7. بماند  دور به زین قرارداد فریتح اتهام از و کند اجرا عقد  در یی بنا شرط و یضمن شرط

که البته این    است  ی خال  رانیا  ی حقوقدر نظام    ارزشمند  یساتتأس  از  ی کیعنوان  به  تینحسن  اصل  گاه یجابدین ترتیب،  

  13و    12  موادتجارت الکترونیکی و    قانون  3ه است، ازجمله ماده  گرفت  قرارقوانین خاص مورد شناسایی از   اصل در برخی

نیت را از مرحله مذاکرات اولیه  حسن  ،با الگوگیری از نظام حقوقی فرانسه  است   بهتر  لایحه قانون قراردادهای تجاری؛ اما

یی مشخص در قانون مدنی  ضمانت اجرابا تعیین ضوابط و    یکی از قواعد عمومی قراردادها  عنوانبه تا پایان اجرای قرارداد  

در اختلافات قراردادی به اقناع وجدانی برسد    تا چنانچه دادرس  مورد شناسایی قرار دهیم  یک قانون مادر و عام  عنوانبه

از طرفین قرارداد حسن قراردادی حاکم    رابطۀبتواند ضمانت اجرایی منطبق با قانون را بر    ،استنیت نداشته  که یکی 

 
 . ۵۹، ص  ۰14۰چاپ چهارم،  ، زان ی م   تهران:   ، ۲۰۱۶  اصلاحات با    فرانسه   ی مدن   قانون   شرح  ، امک ی س   پاکباز،  .1

2. Section 242: Performance in good faith: An obligor has a duty to perform according to the requirements 

of good faith, taking customary practice into consideration. 
3. Ole, Lando. ”Salient Features of the Principles of European Contract Law: A Comparison with the UCC”, 

Pace International Law Review, Issue 13, 2001, P 352. 
 .   1۶4، ص 1۳۷۶،  2۰-1۹، شماره 1دوره  ،یحقوق یقاتفصلنامه تحقدر قرارداد«،   ی»تعادل اقتصاد یر،ام  آبادی،ینحس .4
؛ عدل،  ۹۳-۹2صص    ،1۳۷۸،  2۶، شماره  ۶۳دوره    ،یدادگستر  یمجله حقوققراردادها و آثار آن«،    یدر اجرا   یتمحمد، »حسن ن  راد، ی صالح  .۵

 . 1۳۳ص  ، 1۳21چاپ چهارم،  یران،ا ی تهران: بانک مل ،یحقوق مدن ی،مصطف یدس

، تهران: جنگل، معاصر  یحقوق  یهاو نظام  یراندر حقوق ا  یقیدر قراردادها؛ مطالعه تطب   یتحسن ن  یتئور  ی،عل  ی،انصار  .۶

 . 224-1۷۳ ، صص1۳۹1چاپ دوم، 
 . ۵۷، ص  1۳۸۳چاپ چهارم،  انتشار،    ی سهام   شرکت   : تهران ،  ۳جلد    ، قراردادها   ی عموم   قواعد کاتوزیان، ناصر،    .۷
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سازنده مبادرت به انعقاد قرارداد با مالک زمین    عنوانبهکه شخصی    درساختمشارکتنماید؛ برای مثال در قراردادهای  

تسهیلات بانکی و  دریافت    صرفاً که تمکن مالی کافی ندارد یا در انعقاد عقد نکاح، قصد یکی از زوجین  یدرحالنماید،  می

گونه موارد چنانچه اینر  کند، دهمسر قانونی خویش را رها می  ، تسهیلاتوام ازدواج باشد و پس از انعقاد عقد و دریافت  

تحقیقات   با  ارزشآمده  عملبهدادرس  و  عرف  نوعی همچون  معیارهای  طریق  معیارهای  از  همچنین  و  اجتماعی  های 

، بتواند برای رهایی و  ببرد  یپ نیت طرف قرارداد  وءبه س  حاکم،  واحوالاوضاعین و  رفتار طرفشخصیت و    همچونشخصی  

بینی حق فسخ قرارداد و مطالبه یت، با مراجعه به قانون راهکاری بیابد. پیشنحسن جبران خسارات وارده بر شخص با  

 شود. خسارت به عنوان ضمانت اجرایی قابل تعیین در قانون به عنوان یک راهکار پیشنهاد می

 یاقتصاد یی کارا اصل .1.2

  منافع ر  حداکث  حصولین  و همچن  آمدها رد  مناسب   عیتوز،  ثروت  یشمنظور افزابه  ناگزیرند  ی گاه   اصل، دادرسان  ین ق امطاب

   1.بپردازدقراردادها  یاقتصاد لیتحل به  و د نبگذار  کنار را یاخلاق قواعد  ،نهیهز نیکمتر با  یاقتصاد

  بلکه ،  ستین  تعهداتش  یاجرا  به   بدهکار  قیتشو  اه دادگاه  استیس  است  معتقد   یی، لاکامن  داناناز حقوق بیرمنگام، یکی  

 در راستای   ی گام  ،متعهدله  خسارت  جبران  و  قرارداد  نقض  با  متعهد  اگر  پس  ؛است  دیده یانز  بر  وارده  خسارت  جبران

 2.ردیگ رقرا قیتشو مورد  دی با  رفتارها گونهنیا بردارد، مطلوب  یاجتماع  و یاقتصاد عیتوز

له هزینه دمتعهبرای    فایده  اگر اجرای عین تعهد بیش از  فرانسه،  2016  قانون مدنی در اصلاحات  1221مطابق ماده   

باشد داشته  متعهد  و  ،برای  داد  خواهد  خسارت  پرداخت  به  حکم  قانون  دادگاه  ترتیب  اصلبدین  مطابق  کارایی    گذار 

مورد توجه قرار گرفته  در قانون مدنی آلمان نیز    اصلاقتصادی به اختلافات ناشی از اجرای قرارداد پرداخته است. این  

در    و به دو ضمانت اجرا برای نقض قرارداد  اندنحو مفصلی به اصلاحات قانون مدنی آلمان پرداخته داگمر و النتین به است.  

آنکه ضمانت اجرای  با  رداخت خسارت.و پ   انحلال قرارداد  -2  ،الزام به اجرای عین تعهد  -1د:  نکناین اصلاحات اشاره می

 3.انداما در عمل بیشتر طلبکارها در پی انحلال عقد و جبران خسارت ،اول اجبار به اجرای عین تعهد است

موجب به  هرگاه : ندیگویم   دانانحقوق   از  یبرخ  .ستا  در متن قوانین داخلی ایران نیامده   صراحتبهاصل کارایی اقتصادی  

 صیتشخ  با  تواندیم   ادگاه ، دباشد  سخت  یو  یبرا  عادتاً  آن  تحمل  که  گردد   مشقتر  دچا  رفاً ع   مکلف  یوضع   و   یفیتکل  احکام

  قاعده  اثر تنها معتقدند  یزن  یبرخاما  . ندکنصدور حکم  به مبادرت  شیخو یددبر صلاحبنا  و دخالت قرارداد درعسروحرج 

 لیدل  ازمندین  خصوصیندرا  و  باشد  دادرسان  دخالت  یبرا   یمجوز  تواندینمو    است  یحرج   احکام  ینف  ،عسروحرج  ینف

  عقد   نیگزیجا  پنداردیم  عادلانه  خود  که  را  یگرید  د یجد  مانیپ   یقاض   واقع  در  یی قضا  دخالت  با  رایز؛  میهست  یگرید

  4. کندمی نیشیپ 

 
  ، یفصلنامه دانشنامه حقوق اقتصادبر حقوق«،    یستیو فرمال  یاقتصاد   یریاثر مکاتب تفس  یسهمدرس، »مقا  ینیحس  یدمهدیعصمت و س  ی،گلشن  .1

 . ۵4ص ، 1۳۹4، ۷، شماره 22دوره 
، شماره  41دوره    ،یفصلنامه مطالعات حقوق خصوص حقوق«،    یاقتصاد  یلمکتب تحل  یدگاهنقض کارآمد قرارداد از د  یه»نظر  ی،مهد  ی،. انصار2
 یقی فصلنامه پژوهش تطباعتماد«،    یهبر نظر  یدالتزام به عقد با تاک  یقیتطب  ی»بررس  یزگار،و عبدالرضا پره  یمپور فرد، ابراهی عبد؛  41  ص،  1۳۹۰،  1

 .۸۳ – ۸2 صص، 1۳۹4،  4، شماره 2، دوره 1۳۹4، حقوق اسلام و غرب

 .4۰2- ۳۹۹، صص  1۳۹۹انتشار، چاپ اول،   یتهران: شرکت سهام ، یقرارداد یتفلسفه مسئول ،یونهما نژاد،یی. رضا۳

در    ییقضا  یلتعد  یمبان   یل»تحل  یجه،خد  ی، ؛ مراد2۰1  –  ۶4-   ۶۳، صص  1۳۹4  چاپ چهارم،  زان،یم  تهران:،  ل قراردادیتعدد،  ی، سعیگدلی. ب4

 .۳۳۶ ص ، 1۳۹2،  2، شماره 4۶دوره   ،یحقوق اسلام یمجله فقه و مبان ،«یهو فقه امام یرانحقوق ا
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 نظریه اعتماد .1.3

 یۀنظر  صینقا  صلاحا   و  لیتکم  یپ   در  و  نددانمی  ملاک  را  متعهدله  مشروع  و  معقول  انتظارات  اعتماد  هینظر  به  نیقائل

  که   است  یمعقول  و  مشروع  انتظارات  بلکه،  ستین  متعهد  یباطن  اراده  عقد،  به  احترام  علت   ،گروه  نیا  یدةعق  به  اند.اراده 

  دهد یم  یاوعده  کس  هر  :د یگویم  آمریکایی،دانان  حقوق   از  ، دیفر  چالز  .است  آن  جاد یامنشأ    و  باعث   متعامل   یظاهر  رفتار

 :است  زیچ  دو   ازی  ناش  یقرارداد  التزام  ، دی فر  نظر  از  .است   خواسته  نیچناست؛ چون خود    آن  انجام   به  ملزم  و  مکلف   اخلاقاً

 1.داعتما بریمبتن روابط به احترام ضرورت و( اراده اصل) اراده به احترام

  انجام عمل حقوقی به ر  یک طرف د  آن  موجببه  معنای یک حالت ذهنی کهبه  ،حقوقی است  اعتماد یک اصل اخلاقی 

اعتماد یک نیاز    باشند.   ی در ایجاد اعتماد داشتهمؤثرتوانند نقش  میو عدالت  . انصاف، صداقت  کند طرف دیگر تکیه می

لذا اصل اعتماد با این عنوان   ؛ شود  قراررو قانونی ب  یازجمله امور حقوقامور  است که وجودش ضروری است تا نظم در تمام  

 نبود ارکرد اصل اعتماد رفع حیرت و تردید است که درصورت ک  یاری کند.را گذاران دادرسان و قانون ، تواند متعاملینمی

قرائن    است که نیاز به شواهد و  ایکنندهیبگیرد. اعتماد عامل ترغ مورد استفاده قرار می  جهت کشف واقع  دلیل یقینی در

 2دارد.

برخی از مواد  است؛ اما در    شدهصراحت اشاره  قانون تجارت به   یحۀلا  14در مادة    فقط  ایران  در حقوق داخلی  به این اصل 

قانون مدنی در تعیین مدت    501  مادة توان به  ؛ برای مثال، میگرفته است  مورد پذیرش قرارضمنی    صورتبهدیگر  قانونی  

بدون مدت اشاره کرد و همچنین   اجارةالمسمی بر مبنای اعتماد به رفتار در قراردادهای  اجاره و استحقاق موجر بر اجرت 

ودیعه  623  مادة  عقد  درخصوص  مذکور  مقابل  که    قانون  طرف  کردار  و  رفتار  عقد  انعقاد  بدون  چنانچه  آن،  براساس 

باشد که دارای نگهبان    ه امانی باشد، دلالت بر وجود رابطه امانی است؛ برای مثال مکانی مهیا شد  رابطۀقبول    دهندة نشان

 یۀ قضایی ایرانرودر    متأسفانه اما    است؛  طور ضمنی اصل اعتماد را پذیرفتهبه  گذارقانونرسد  و دربان باشد؛ لذا به نظر می

طرف    عملکردایجاد شده بر مبنای گفتار یا    متعارف  اعتماد   به  استناد  با   یشخصاگر در جریان اجرای تعهدات قراردادی  

 ا ی  مکتوب  توافقات  نبود  لیدلبهقطعاً    ،دی نماو غیره    خسارت  مطالبه  ای   تعهد  انجام  به  الزام   یدعوا  طرح  به  مبادرتر  گید

  قراردادها   یعموم  قواعد  بخش  در  ی مدن  قانون  اصلاح  با  تواندیمگذار  قانون؛ لذا  شد  خواهد  یحقیب  به  محکوم  یقانون  مستند

  ی گرید  در   متعارف  اعتماد   موجب  خود   عملکرد  ای   گفتار  با   یشخص  اگر   که  شرح   نیبد  ؛ بخشد  ی قانون  وجه  اعتماد   اصل  به

 یگرید  به  خسارت  جبران  ای   تعهد  یاجرا  به  ملزم  یو   ، گردد  اثباتی  تعهد  وجود  ای  خسارت  ورود  قیطر  ن یا  از  و  گردد

  ذکر  بدون  یحتعادت  و    عرف  به  نیطرف  یبندیپالزوم    به  یمدن   قانون  220مادة    درگذار  قانون   کهطورهمان؛  بود  خواهد

  قاع یا  و   عقد   همچون  متعارف   اعتماد   جاد یا  ی، عبارتبه.  است  داشته  اشاره   صراحتاًی  عموم  قاعده   کیعنوان  به  قرارداد  در

  یکی از متعاملین   قرارداد  یاجرا  ضمن  در  اگر،  برای مثال  ؛ دیآمی  شمار  به  در حقوق قراردادها   تعهد  جادیا  اسباب  ازجمله

مطالبۀ   ای  یقرارداد  تعهدات  لیدتع  یا  قرارداد  در  مندرج  تعهدات  بر  اضافه  یتعهد  یاجرا  یادعا  متعارف  اعتماد  یمبنا  بر

 مورد  موضوع  به  اعتماد   اصل  یمبنار  ب  یقانونمقررة    با مراجعه به  بتواند  ، دادرسدینما  درخواست  دادگاه  از  را  خسارت

 قراردادی حاکم کند. رابطۀ را بر  ی، و ضمانت اجرای مناسبدگیرس اختلاف

 
1. Fried, Ch. “Contract as Promise: A Theory of Contractual Obliga”, Michigan Law Review, Volume 81, 

Issue 4, 1983, P 905.    
امامیه و حسن ، »خدیجه،  عظیمی .2 اعتماد در فقه  اسناد بین نیت در کامن بررسی تطبیقی اصل  و  ارشد  نامه پایان   «،المللیلا  قم:    ،کارشناسی 

 . 1۰، ص  1۳۹۰، مدانشگاه ق 
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 های اعمال دخالت دادرسان . روش2

  تناسب   ندر آ  که  برگزینند  را  مشخص  یروش  د یبا  اختلاف،  و علتنوع    بهباتوجه حل اختلافات قراردادی  در مسیر    دادرسان

 . شوددخالت قضایی بررسی می ایهشرو عانوا فصل نیا ر د .آید  دست به مطلوب تعادل  و

 . تعدیل قضایی قرارداد 2.1

  ودید خود برطبق صلاحرفع اختلافات قراردادی منظور که دادگاه بهاست ضایی عملی برخلاف اصل آزادی اراده قتعدیل 

قراردادی    ۀو مانند شخص ثالثی وارد رابط  دهدمینسبت به اراده متعاملین واکنش نشان    یقرارداد  و  یقانون   أ منش  بدون

  مفهوم نیبعبارتی  به  ؛ستین نیمتعامل یقرارداد قدرتتساوی  یمعنابه  ییقضا  لیتعدنماید.  و در آن دخالت می شودمی

بلکه ن  یدیجد   نظم  جادیا  ی پ   در  تعادل   جادیا  در  دادرس  واقع  در  .دارد  وجود  تفاوت  یقرارداد  تعادل  و  عدالت   یست، 

  واقع  در   و ندکینم  قرارداد رکانا  بر  ی دخالت یقاض  روش،  ینر اد  است.  نیشیپ  نظم   جادی ا  به دنبال   دیجد  طیشرا  بهباتوجه

 . شودی میبررسصادیق آن ز م ی ابرخذیل ر د 1. دهدیم قرار لی تعد مورد را عقد از ی ناش تعهدات

 بینی قابل پیشرحوادث غی روزب .2.1.1

،  ددگر  قرارداد  یاجرا  یدشوار  ا ی   امکان  عدم   باعث  است  مکنی منیبشیپ   رقابلیغ   حوادث  بروزبلندمدت    قراردادهایر  د

 و   سخت  ،نهیزرهپ   را  تعهد  یفایا  که  است  یموارد  ازجمله   ینیبشیپ   رقابلیغ   یاقتصاد  دیشد  یهاتورم   بروز  ،مثال  رایب

ود. غالب  شدر رویه دیده میندارد؛ لذا اختلاف  مورد مقرره صریحی در قوانین ایران وجود    ن ی. در اد کنیم   رممکنیغ   یگاه 

 قرارداد یاقتصاد  ادل تعر  برخی معتقدند اگ  یبندند وپا به قرارداد    متعاملین  معتقدند که با استناد به اصل لزوم دانانحقوق 

شرط    منعقده   قرارداد  در  شده باشد و نه   ینیبشیپ   ی خاص  مقررهگذار  اما نه توسط قانون  ،خورد  برهم  یفاحش  نحو  به

 قرارداد   مفاد  یاجرا  اندداشته   قصد  نیطرف  که  یضمن  شرط  نیا  به  استناد  باتواند  می  دادرس ،  خاصی درج گردیده باشد

  بارمشقت  را  عقد  ی اجراکه    واحوالاوضاع  در  رییتغباشد؛ لذا هرگونه    عقد  انعقاد  زمان  در  موجود  تیوضع  دوام  بریمبتن

  و   لیتعد  را  قرارداد  مفاد   متعهد   بهر  ضر  ورود  و  یدالتع یب  از  یر یجلوگ  یبرا  و  ستین  آن  یاجرا  به  ملزم  معسر  طرف  ،کند

 2. نماید متعادلط یشرا با متناسب

پس از اصلاحات در گذار  نشده بود؛ اما قانونبینی  این صلاحیت برای دادرس پیش  2016در فرانسه، تا قبل از اصلاحات  

ی باشد که در ااندازهبه  واحوالاوضاعبر آنکه تغییر   طکرده است، مشرو  توجهی قرارداد  به تعادل، مدنی  قانون 1195مادة 

سند    6:111این نوآوری از ماده    نماید.   مشکلت و  سخ  را  قرارداد  اجرایو    باشد   نبوده  بینیزمان انعقاد عقد قابل پیش

PECL3    از کتاب سوم سند    1:110و مادهDCFR4    ده ش  ی نیبشیپ   مرحله  سه  . برای اجرای این ماده شده است گرفته  

 :است

 ؛ دمجد  مذاکره حق ی تقاضا -1

 ؛قرارداد فسخبر   دوطرفه توافق -2

 
، چکیده؛  ۰14۰،  تهران: دانشگاه علوم قضایی و خدمات اداری کارشناسی ارشد،    نامه «، پایان قرارداد   یی قضا   ل ی درتعد   ران ی ا   یی قضا   ه ی رو ، » رضا ی،  احسان   .1

 .  ۳۳2  پیشین، ص   ، ی مراد 
 .۷۹کاتوزیان، پیشین، ص   .2

3. Principles Of European Contract Law 
4. Draft Common Frame of Refrence 
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 یی. قضا  ل یتعد ی تقاضا -3

به مذاکره مجدد نباشد یا مذاکره مجدد پس از نقص تعهد به  ر  که طرف مقابل حاض نمایدیعنی دادگاه زمانی مداخله می

  ، به این اختیار قضایی نشده است   ایدر نظام حقوقی سوئیس هرچند در قواعد عمومی قرارداد صراحتاً اشاره  1.نتیجه نرسد

  ا ی  متیق  شیافزا  با   تواند یم  خود  اریاخت  و  دیدصلاح  حسب  بر  دادرسقانون تجارت و در باب عقد مقاطعه    373ماده    در

 2. دی نما موافقت  عقد فسخ

 ی زنچانهفاقد قدرت  عقود .2.1.2

 3شود. نیز میعقد آزادی قرارداد نه فقط شامل ارادی بودن انعقاد عقد، بلکه شامل قدرت معاملاتی برابر   در انعقاد

 ط یشرا  یدارا  این قراردادها اصولاً  است.  ی زنچانه  قدرت  فاقد  ی قراردادها  به   راجع  اختلافات  ادموارد تعدیل قرارد  از   یکی

  فاقد  فیضع طرف  که اند یتخصص یعبارات  و کلمات  حاوی معمولاً و نامعقول و رمنصفانهیغ   عادلانه،ریغ   ،یلیتحم ا یر نابراب

 و انحصار عرضه    ،اولاً  رایز  ؛قراردادهاست  نوع  نیا  رشیپذ  به  مجبور  معمولاً  فیضع  طرف  .است  آن  درک  در  لازم  دانش

 مبرم  ازین  ، اًی و ثان  است   یاقتصاد  قدرت  صاحبانعنوان  به  معامله  قدرتمند  طرف  دست  در  معامله  مورد  خدمات  و   کالا  دیتول

 نیطرف  ینابرابر  .دی نمایم  قرارداد  انعقاد  به  ریناگز  را  یو  که  استموردنظر    خدمات  و  کالا   از  یمندبهره  در  فیضع  طرف

 است. رمنصفانهیو غ  نابرابردر عقد  مندرج شروط ای  شرط تنها گاه و   عقد کل ینابرابر به منجر گاه   معامله

بودن یک قرارداد در  عادلانه    رایبود؛ زهمیشه عادلانه نخواهد    بر اصل حاکمیت اراده  دیتأکگونه موارد مسلماً  اینر  د  

رو شوند. حتی گاهی ممکن است طرفین در هنگام انعقاد  بهوفتد که دو طرف در شرایط مساوی با هم رازمانی اتفاق می

  از انعقاد و قبل از اجرای تعهد یا در اثنای اجرا حوادثی رخ دهد که اما پس    ،بپردازندی  زنچانهعقد در شرایط مساوی به  

 مراتببه ای  اجرای تعهد برایش هزینهو    بیفتد  یسختبهموازنه التزامات و تعهدات را برهم زند و متعهد در اجرای تعهداتش  

له سود کلانی بیشتر از آنچه در هنگام انعقاد عقد تصور کرده  دمتعه  در مقابلزمان انعقاد عقد ایجاد کند و    تر ازسنگین 

 . انجامد می  ستکه از اهداف حقوق قراردادها  قراردادی  از عدالتعدالتی و دور شدن  بی  ر بهاست، دریافت دارد که همین ام

پیشرراهکا  مختلف  یهارکشو  نیقوان  در و شروط  عقود  این  با  رویارویی  برای  نظام  بینی شده  های مختلفی  در  است. 

ایران   نشده  صراحتاًحقوقی  پرداخته  موضوع  این  اما    به  ماده    مستنداًاست،  معامله  206به  وضعیت  ق.م  در  که  را  ای 

از مصادیق معاملات اکراهی    مضطرو تحمیل قرارداد بر    اضطراراند. البته سوءاستفاده از  دانسته  اضطراری انجام شود صحیح

ی  بندمیتقسرا بدون    رمنصفانهیغ قانون تجارت الکترونیکی نیز همه شروط    46در ماده    گذارقانون  4.ستا  شناخته شده

استبی نموده  قلمداد  را    5. اعتبار  نابرابر  شروط  و  قرارداد  بطلان  نظریه  انگلستان  حقوقی  نظام  همچون  دیگر  برخی 

مادهر  د.  اندرفتهیپذ آمریکا طبق  تجاری،قا  2-302  نظام حقوقی    که   ابدیرد  قانون  مطابق  دادگاهر  اگ نون متحدالشکل 

 رمعقولیغ   شروط  اعمال  ای  استنکاف  قرارداد  یاجرا   از  تواندیم  ،است  بوده  نامعقول  انعقاد  زمان  در  آن  ازشرطی    هر  ای  قرارداد

 
 . ۵4  - ۵۳ز، پیشین، صص  پاکبا  .1
  ، ص 1۳۹2تهران: میزان، چاپ اول،  ، 1جلد ، تعهدات  حقوق  در  ی ق ی تطب  مطالعات ی،  ق ی تطب   ی مدن  قوق هایی از ح درس یزدانیان، علیرضا،    .2

۳۳4 . 
3.   Florian, Rodl. “Contract freedom ,contractual justice ,and contract law theory”, law and contemporary 

problems, Volume 76, Issue 2, 2013, P 62. 
 . 124 ، ص1۳۹۹و چهارم،  یچاپ سمیزان،  تهران:قراردادها،   عمومیقواعد ،  ن ی حس   د ی س   ، یی صفا . 4
  .نیستثر ؤکننده مرمنصفانه به ضرر مصرفغیاعمال شروط  ینفصل و همچن ینخلاف مقررات ا ی استفاده از شروط قرارداد: 4۶. ماده۵
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 . کند  محدود عقولرمیغ  جینتا از یری جلوگ یبرا را

مربوط است. این نهاد جدید در    اقتصادی  نهاد قضایی اکراه   انون مدنی فرانسه بهق   2016های اصلاحات  یکی از نوآوری

  ی تعهد،  خود  به  دادشرراق  طرف  یوابستگ  از  سوءاستفاده  با  طرف  کی  که  یهنگام.  است  ن قانون آورده شدهای  1143ماده  

  ،آورد  دست  به  گزافوضوح  به  یمنفعت  و  دنک  اخذ  را آن  توانستینم  یاجبار   نیچن  نبود  صورت  در  که  کند  اخذ  وی  از  را

 .شودیم محقق اکراه

  از  قضاتاستفادة گستردة    به  نسبت  را  خود  ینگران  قانون  سینوشیپ   در  ماده   نیا  حکم  شاهدهاز م  پس   تجارت  صاحبان

 ص یتشخ  یبرا  نیمع   گذار در این ماده معیاریجهت قانون  نیهمبه    و  کردند  ابراز  یقرارداد  روابط  انحلال  برای  ماده  نیا

 ی وابستگ از آشکارکاملاً   یمنفعت لیتحص از است عبارتتعیین نمود و آن  گری د طرف ی وابستگ از طرف  کیسوءاستفاده 

 در   قرارداد  طرف  شود  اثبات  د یبا   نکهیا  اول:  است  ازین  شرط  دو  به  ماده  نیادر    یاقتصاد  اکراه   اثبات  یبرا  مقابل.  طرف

 اخذ  را  تعهد  توانستنمی   یاجبار  نیچن   نبود  صورت  در  که  نموده  اخذ  قراردادر  گید  طرف  از  را  یتعهد  یوابستگ  طیشرا

ز ا  اریمع  نیا  که  است  گفتنیآورده است.    دست  به  را  حدز  ا  شیبوضوح  به  منفعت  و  تیمز  کی  یو  نکهیا  دوم  ؛ دینما

  1.است کاسته 1143 ماده  یعمل تیهما

  معمولاًشرایطی که  ر  دشده است؛ اما بطلان    ینیبشیپ  نابرابر  عقد   ا ینابرابر    طیشرا  بطلان  اعلام ای حقوقی  هدر بیشتر نظام

  دنظریه صحت قراردانخواهد بود.  راهکار معقول و مناسبی    است  یانحصاربری از کالا و خدمات  طرف ضعیف نیازمند بهره

تواند مصلحت و حقوق  این نظریه می. گرددراهکار پیشنهاد می عنوانبهبه حکم دادگاه  تعدیل یا ابطال  با حق درخواست

  افراد متعارف اراده و قصد شهیهم ،هینظر نیا مطابق.  کننده داردرای مصرفب جنبه حمایتیو کند  نیتأمطرف ضعیف را 

  ی کالا  و خدمات روز بازارِ بر حاکم  متعارفِ طیشرا نرخ  و متیق نیمتعامل که مبناست ن یا بر عقد  انعقاد  هنگام در جامعه

  عادلانه ریغ   یبرتر  و   تعادل  نیا  خوردن  همربلذا درصورت    دهند؛یقرار م  خود  تعهدات  یریگاندازه  اریمع  را  جامعه  در  مذکور

  باشد   د یشد  یحدبه  یمعاملات   قدرت  اختلاف  د یبا  ییقضا  لیتعدر  د.  گردد  لیتعد  د یبا  قراردادعقلاً    رهیسر  ب  بنا  طرفهکی

  شودیم   دهی د  یمعاملات  قدرت  ینابرابر  عقد  هر  دراصولاً    رایقرار دهد؛ ز  ریتأثتحت   قرارداد  انعقادر  د  را  نیطرف  ییتوانا  که

  د یتقل  یتئور  از  استفاده  با   است  بهتر  قرارداد  ییقضا  ل یتعد.  قرارداد  دادرسان  دخالت  یبرا  یمجوز  را  آن  توانینم  که

  و متعارف هیرو در  آنها  یمعاملات ضعف و قدرت لحاظ و هاطرف  یشخص تیوضع از یبی ترک یتئور نیا انجام شود معامله

 2.استدر جامعه و انصاف و عدالت  مشابه  معاملات معقول

 وجه التزام( ) سارت قراردادیخ .2.1.3

  باشد  ناعادلانهتوافقات    نیار  گا  اما،  دنباش  معتبر  نیطرف  توافقات  یتمام  خسارت  محاسبهر د  کندیمب  جایا  اراده  تیحاکم

ر فرانسه بیانگ  2016انون مدنی اصلاحی  ق  1231-5ماده    ؟کند  اقدام  شروط  نیا  لیتعد  جهت  درتواند  دادرس می  ایآ  ؟چه

 یتلقاستثنا    کیصرفاً    قاضیمداخلۀ    و  است  ریامکان پذ  منصفانهغیر  طیشرا  درمورد  فقطخسارت    لیتعد  که  است  آن

ی ادار  ا ی  ی قانون  خسارت).  باشد  داشته  یقراردادمنشأ    دی با  خسارت  یابیارز  -1:  شود  احراز  نآ  در  شرطسه    د یبا  که  شودیم

عنوان به   التزام  وجه  که  ی باشد؛ لذا زمان  متعهد  تخلف  از  یناش  خسارت  جبران  هدف   با   باید   یی قضا  دخالت  -2  (؛.نباشد

 
 . 1۵۷  –   1۵۹صص    یشین، پ   پاکباز،  .1
،  2۵دوره     ، ی فصلنامه پژوهشنامه بازرگان معامله«،    ید نابرابر با تقل   ی قدرت معاملات   یل »تعد   زاده، ی تق   یم و ابراه   زادگان ی تق   یه جلال، راض   ی، سلطان احمد   .2

 . 42  - 4۰- 2۶- ۳۷صص  ،  14۰۰،  1۰۰شماره  
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  ی مبلغ  متضمن  دیبا  خسارت-3  ؛ شودنمی  ییقضا   لیتعد  مشمول  ،است  فسخ  برای  متعهد  اریاخت  یجابه  ای   تعهد  کی  عوض

 1. باشد خسارتعنوان به پول

.  شودیم  یتلق  ممنوع  یفریک  شرط.  شوند یم  قائل   تفاوت   یفریک  شرطو    مقطوع  خسارت  نیب  انگلستان  یحقوق  نظام  در

 ص یتشخ  یبرا  .باشد  داشته  را  بودن   ینیبشیپ   قابل   و  بودن  متعادل   صهیخص  د یبا  شرط  نیا  زمقطوع نی  خسارت  درخصوص

 ن ییتع  را  خسارت  نوع   ماهیت  دارند  تیصلاحبنگرد. دادرسان    شرط  به  انصاف  نگاه  باتا    دارد  تیصلاح  دادگاه  امر  دو  نیا

 ی شرط  چنانچه  .ندکنن  ادتناس  اراده  تیحاکم  اصل  به  صرفاًو    ختهیر  عدالت  و  انصاف  ظرف  در  را  یقرارداد  شروط  و  ندنک

   2.کند  اعلام اثرتعدیل یا بی را آن بود رمنصفانهیغ   و ناعادلانه  یقاض نظر از

 خسارت   زانیم  نییتع  یبرا  نیطرف  که  یتوافقات   قانون مدنی  230  مادةطبق اصل حاکمیت اراده و    رانیا  یحقوقدر نظام  

 اگرچه   ،آور استالزام  یمدن   قانون  211مادة    مطابق  التزام  وجه  به  تعهد  نیهمچن  .است  معتبر  اندکرده  نیمع  یقرارداد

 3باشد.  یاصلبرابر تعهد  نیچند ای  یواقع خسارت برابر نیچند

  خسارت   ورود  سبب  که  عملی   هرگاه  ی،مدن  تی مسئول  قانون  4  ماده   2  بند  حسبدانان  حقوق   از  یبرخنظر    مطابق  البته

  ف یتخف  آن  زانیم  در  تواندیم  دادگاه  ،شود  انیزواردکننده    یتنگدست  موجب  آن  جبران  و  باشد   اغماض  قابل  عرفاً  دوش

پولی مازاد بر شاخص تورم بانک  هادر پرداخت   هیتأد  ریتأخاما درخصوص خسارت    4. سازد  عادلانه  را  قرارداد  و  دهد ی 

.  داد  انیپا   یحدود  تانظرها  اختلاف   نیا  به  1399  سال  ماهید  در  کشور  یعال  وانیدداشت که    وجود  نظراختلاف مرکزی  

  تورم   شاخص  از  شتریب  وجه التزامی  یپول  تعهدات  یبرا   خود  نیمابیف  یقراردادها  در  توانندیم  افرادمذکور،    أی ر  طبق

 5. کنند  نییتع یمرکز بانک

 عادله مهلت  یاعطا  با یی قضا ل یعدت  .2.1.4

موقعیتی    در  که  یبدهکاران   به  دادگاه  آن  ی ط.  است  انصاف  و   عدالت  آن  یمبنا  که  است  یی قضا  ل یتعد  نوع  کی  عادله  مهلت

 کند. یم  اعطا را یمهلت اندنی د پرداخت از ناتوان که دارند قرار

 و  ونیمد  تیوضع  گرفتن  نظر  در  با  تواندیم  یقاض:  داردیم  اعلام  فرانسه  2016  شده  اصلاح  یمدن قانون    1343-5مادة  

موجب  به  تواند یم  یو   . دی نما  صادر   تعهد   مورد   مبالغ   پرداخت  یبراساله  دو  مهلت   ا ی  تقسیط  قرار  دائن   ی هازاینبه  باتوجه

  ی قانون   نرخ  با  برابر  حداقل   کمتر  ینرخ  با   معوقه  یدهای سررس  به  مربوط  مبالغ   به  کهدستور دهد    مستدل  و   ژهیو  میتصم  کی

  انجام   به  منوط  را  ر یتداب  نیا  تواند یم  یقاض.  ردیگ  تعلق  طلب  اصل  به  ابتدااز همان    هاپرداخت  نکهیا  ای   گرفته  تعلق  بهره

 ن یر آ و غ   طیتقس،  امهال   بریمبن  یقاض  میتصم.  دینما  ونیمد  توسط  نید  تعدیلضمن    لاتیتسهبرای    مناسب  یاقدامات 

 یرتأخ  یبرا  شده   ین یبشیپ   جرائم  ای  بهره  شیافزاو    کند یم   معلق  است  شده   آغاز  دائن  توسط  قبلاً  کهرا    ییاجرا  اتیعمل

 6. است یمنتف یقاض  توسط شدهنییتع  مهلت طولر د نید یفایا در

 
 . ۳۵1  ص   یشین، پ   ، پاکباز  .1
  ی شروط قرارداد   یین در تع   ی با اصل آزاد   یی تعارض قضا   ی بررس   یکرد قرارداد با رو   یی قضا   یل تعد   یه »رو   ی، شهاب   یه و رق   ی محمد   ی صمد و عبدالعل   یزاده، عل   .2

   . ۵۶۷ص  ،  14۰1،  ۷، شماره  ۵دوره    ، یران ا   یاسی س   ی شناس ماهنامه جامعه و انگلستان«،    یران در حقوق ا 

 .۳12  ، ص 1۳۷۸  یستم،  چاپ ب   ، ه ی اسلام :  تهران   ، 1  جلد ی،  مدن   حقوق   ، حسن ی،  مام ا  .3

 . 2۷۵  ص،  1۳۸2انتشار، چاپ هشتم،    ی تهران: شرکت سهام   (، یقاع )قرارداد، ا   ی اعمال حقوق ناصر،    یان، کاتوز  .4
 . ۳۵۹-   ۳۵۷  صص  یشین،پاز،  پاکب  .۵
 .۵۶2 ص   یشین، پ پاکباز،   .۶
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  نیداست. تقسیط    گرفته  ارقر  اشاره  مورد  یمدن  قانون  652  و  277  مواد  در  رانیا  یحقوق  نظام   در  یی قضا  اریاخت  نیا 

 ی رأ  یاجرا  و  تیقطع   از  قبل  و   طلب  صلا  به  یدگیرس   انیجر  در  طیتقس  ای   مهلت  درخواست  اقعو  در  دموا  نیا  موضوع

  ی شکل  آن  در  یدگیرس  کهر  کشو  یعال   یوانر دد  ،مثالرای  ب  ؛ستا  یتیماه  دادرسان  اراتیاخت  از  تیصلاح  بابز  ا  لذا  ؛است

 1.یستن ی تیماه آنر د یدگیرس را یز ؛ستین ممکن وانید آن قضات توسط عادله مهلت یاعطااست 

 . تفسیر قرارداد 2.2

ای حقوقی به  هقراردادهای خصوصی است که در برخی از نظامر  عمال دخالت دادرسان داهای  روش   از  دیگر  تفسیر یکی

از نظام  ،استقواعد و ضوابط آن در قوانین وارد شده    ،صراحت ایران،اما در برخی دیگر  باوجود   های حقوقی همچون 

  2016قانون مدنی فرانسه طی اصلاحات  .  پذیرش این روش در رویه قضایی، هیچ نشانی از آن در مواد قانونی وجود ندارد

  224در ماده  است. اما هیچ تعریف صریحی از آن ارائه نکرده، به تفسیر قرارداد اختصاص داده کاملاً ی را ابخش جداگانه

هایی  اعلام ارادهو انون متحدالشکل تجاری آمریکا، تفسیر چنین تعریف شده است: عبارت است از توضیح معنی کلمات  ق

اند، در  متون قانونی به تعریف تفسیر نپرداخته   یک ازدر حقوق انگلستان بااینکه هیچ  آورد. وافق را به وجود میکه یک ت

 2. تفسیر و به قصد متعاملین اثربخشی کنند این کشور وظیفه دادرسان است که قرارداد را رویه قضایی 

آن   یک روش دخالت قضایی، حدود و ضوابط  عنوانبهی ضمن شناسایی تفسیر  ستگیشافرانسه به   شدةاصلاحقانون مدنی  

 :توان گفتمی اختصاربهاست که  بیان نموده 1194تا  1188ی طی مواد روشنبه  را

ابل  قصورت غیرباشد؛ اما در  دنبال یافتن قصد مشترک طرفین  ی بهاللفظتحتی معنای  جابهتفسیر    درباید  دادرس    -1

 .دهد تفسیر شودتشخیص بودن آن به معنایی که یک فرد متعارف از آن کلمات ارائه می

در تفسیر قرارداد باید انسجام آن حفظ شود و به کل یک قرارداد و شروط آن توجه شود و اگر چند قرارداد در کنار    -2

   .آنها انجام شودهمۀ توجه و تفسیر بر مبنای   کنار هموجود دارد، به همه آنها در  گریکدی

را به نفع متعهد و درخصوص   قرارداد  ریتفسباید    ،وگوی آزاد شک داشته باشدعقد به طریق گفت  در انعقاداگر دادرس    -3

 . قراردادهای الحاقی به نفع طرف ضعیف انجام دهد

 . عبارت دو معنی داشته باشد که فقط یکی از آنها دارای اثر است، در تفسیر حمل بر آن معنا خواهد شد   کیاگر  -4

 3. به تحریف قرارداد خواهد شدمنجر  رایقرار دهد؛ زعبارتی را که معنایش صریح است مورد تفسیر  دادرس نباید -5

این قانون در    133ماده    مطابق  به قواعد راجع به تفسیر اشاره شده است.  157  و  133در نظام حقوقی آلمان طی مواد  

الذکر قرارداد باید  قانون فوق   157طبق ماده    و  آن  تفسیر باید معنای واقعی عبارات در نظر گرفته شود، نه معنای ادبی

و رجحان دارد؛ به   مقدم  133بر ماده    157طبق دکترین جدید آلمان ماده  .  نیت و عادات تفسیر شودبرحسب حسن 

 4.باطنی نقشی درعمل حقوقی نداردارادة ظاهری مبنای تفسیر بوده و ارادة عبارتی 

باطنی پذیرفته    ارادةدر نظام حقوقی ایران نیز طبق رویه قضایی موجود و نظریات حقوقی و به پیروی از فقه امامیه نظریه  

قانونی    از مواد  البته در برخی.  دنبال کشف آن باشدباید بهاست؛ لذا دادرس  باطنی سازنده عقد    ارادةواقع قصد و  ر  شده و د

 
،  1، شماره  ۵دوره    ،یدو فصلنامه دانش حقوق مدنمهلت عادله«،    ی اعطا  یینآ  یفاتملک تبار، »تشر  یو هاد  یحسن، حسن محسن  ینی،باد  .1

 . ۵۰ ص ، 1۳۹۵
2.  Barker, David. padfield, Colin. law made simple. London: Routledge, First Edition, 2007, P 171. 

 . 2۳4و  2۳۳صص    یشین، پ ،  پاکباز  .۳
 . ۷۶-۷۵ صصیی، پیشین،  صفا ؛  241، ص 1۳۷۶  چاپ چهارم،   شرکت سهامی انتشار،   ، تهران: 1جلد  ،  قواعد عمومی قراردادها کاتوزیان، ناصر،   .4
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بوده   گذارقانون موردنظراراده ظاهری  رسدینظر م مدنی به قانون   248و  245 ،451،224 ، 450 ،1309 ،1292ازجمله 

 .است

 . تکمیل قرارداد 2.3

 آنها   یسو   از  یضمن  شروط  یبرخ  کردن  اضافه  ای   الحاق   امکان  بحث،  دادرسان  دخالت  درباره   موضوعات  نیترممه  از  یکی

ز  ا پس و ،ریخ ای است ناقص قرارداد  ایآ که دهد صیتشخ باید دادگاهقدم  نیست. در اولدعوا اصحاب نیمابیف قرارداد به

 چگونه   نکهیا  مندضابطه  و   ی قانون  حیصر  حکم   بودن  در.  باشد  آن  لیتکم  و   نقص   نیا  پرنمودن  یبرا  ی راه  افتن ی   ی پ   در  آن

  ن یطرفبر خواست    منطبق   انتظارت  نییتع  اغلب  واست    یدعاو  در  اختلاف  محل  همواره  ،شود  لیتکم  قراردادها  نیا  دیبا

 1. باشد ناممکن دیشا و دشوار

باید    معتقد توماس   قرارداد  تکمیل یک  غایت آن تعریف کنند.  یذات  جوهر و  است دادرسان در  با هدف و  را  عقد  ک 

به    2. از این اهداف تعیین کندپیروی  را با    بر آنعبارتی قرارداد را در چارچوب اهداف آن تعریف و سپس قواعد حاکم  به

  ی معقول وهاانسانمانند آنچه    را برای تبعیت طرفین از شروط ضمنی تعیین کنیم،  معیارهایی  توانیمما میگفتۀ فراید،  

،  این خواست احتمالی باید با اصل انصاف همراه گردد البته  گیرند که  زمان انعقاد چنین قراردادهایی در نظر می  متعارف در

و آنها را بر قول و وعده مورد توافق    میده  یک از این معیارها را مبنای الحاق و تکمیل قراردادها قرارهیچ  میتوانیاما نم

 3طرفین حاکم کنیم. 

 شود و اراده   تکمیل قرارداد از قصد طرفین خارج  که در  4ستا  انون مدنی آلمان به قاضی اجازه داده شدهق   157  مادة  در

  2016نون مدنی اصلاحی  قا  1167ماده    5. تکمیل کند  تینحسنقانون و با در نظر گرفتن اصل    لۀیوسبهنهایی آنها را  

از قرارداد با مراجعه به شاخصی که وجود ندارد یا وجود آن ر  هنگامی که باید قیمت یا هر عنص  دارد:میمقرر  رانسه  ف

متوقف شده یا در دسترس نباشد تعیین شود، شاخص مزبور با شاخصی که بیشترین نزدیکی را با آن دارد جایگزین 

 .قاضی را صالح به دخالت در جهت تکمیل قرارداد نموده است ،لذا قانون با ارائه راهکار 6. شودمی

تواند  قاضی می،  درصورت عدم توافق.  تواند صریح یا ضمنی باشدشرط مدت می  ،الذکرفوق نون  قا  1305-1  مادةمطابق   

مدنی فرانسه   نونقا  2016گردد در اصلاحات  ملاحظه می  . مدت را تعیین کند  ،وضعیت طرفین  تعهد و ماهیت    بهباتوجه

ینی شده است. در رویه غالب کشورها  باعمال این حق نیز پیش  ضابطۀدخالتی برای دادرس شناسایی شده    زمان اختیار  هر

شروط ضمنی به عقد    عنوانبهو عرف و عادات قراردادی    فرض شیپ اصول مرسوم به    رویه و   موجببهتکمیل قراردادها  
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 . 1۹۶ص   یشین، پ ،  پاکباز  .۶
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 تررنگکم  دارد، میزان دخالت قضایی نیز  فرضشیپ مجوز تکمیل قرارداد را با قواعد    سشوند. در مواردی که دادر الحاق می

 .ود داردجبینی شده از قبل وقواعد پیش موجببهو نحوه تکمیل موارد  رایاست؛ ز

 ضمنی اراده یمبنا بر عقد تکمیل به آن عتیو طب قرارداد  خود به توسل  ااند که بموظف دادرسان، رانیا یحقوق نظامر د

تکمیلی   مقررات  همانند  ؛دیجو  توسل  یخارجعوامل  تواند از  نشوند در مرحله بعد می  موفق  اگر  اما،  بپردازد  نیطرف  یفرض  و

درتعارض عرف و عادات با قوانین تکمیلی باید به عرف و عادات رجوع شود؛ اما درصورت نبود عرف و  .  عادتعرف و    و

  انصاف   تیرعا   با  باید  دادرسدر برخی از کشورها .  حدود و نحوه دخالت دادرسان محل نزاع است  عادت یا قوانین تکمیلی 

این خصوص    رانیا  حقوق   در  اما ،  دینما  لیتکم  را  قرارداد  تین  حسن  و در  از حقوق   1.ندارد  وجودحکمی  دانان  برخی 

  داده است تا قرارداد را در جهت تسهیل معاملات هادادگاهختیار تکمیل قرارداد را به  گذار ا، قانونمعتقدند بنا به مصلحت

، های بدون نظارت تکمیل کنند که مبنای این دخالت را عرفهای عادلانه و جلوگیری از آزادی کاهش نزاع با ارائه راه و  

 2. دانند نیت میاصل انصاف و اصل کلی حسن

 قرارداد  صلاحا .2.4

 در است.    یقرارداد  تعهدات  به  یدهسامان  یمعنابه  قراردادهادر حقوق    و  است  دادن  سروسامان  یمعنا  بهدر لغت    اصلاح

که این  درحالی.  رودیم  کار  به  الحاق   و   لیتعد  با  مترادف  یشترب  و  ندارد  وجود  یحقوق  متون  در  آن  ازی  فیتعر  رانیا  حقوق 

ر ییتغ  را  آن  از  ییهابخش  قرارداد  یاجرا  شدن  بهترقصد    به  اصلاح   روش  در  3.شودز  یمتما  مشابه  یهاوهیش  ازاصطلاح باید  

کالا و    مشخصات  ا ی  و  قرارداد  یاجرا  مهلت،  زمان  و  مکان  به  راجع  یجزئ  راتییتغ  شامل  تواندیم  اصلاحات  ن یا.  دهندیم

 . باشد یرهغ 

  نکه یا  یبرا  قرارداد.  است  شده   قائل   تفاوت  اصلاح  و   حیتصح  اصطلاح  دو   نیبگذار  قانون  فرانسه  د یجد  ی مدن  قانون  در

  نیچن  با   و   باشد   حیصح  قرارداد  اگر   اما   ،شود  مواجه  بطلان  با   ا ی   کند   باطل   را  آن  که  باشد   همراه  ی نقص  با   د یبا  ،شود  حیتصح

 شده   دانسته  قرارداد لیتعد  یمعنا  در  اصلاح  یمعنابه  افتد  اتفاق   آن  در  دادرس  توسط  که  یرییتغ  هر  ، نباشد  همراه  نقصی

  ار یاختگذار که قانون شودیم معنا قرارداد هیاصلاح شود جادیا ونقصعیبیب قرارداد در  که یریی تغهر نوع  واقعر د. است

از    قرارداد  نجات  آن  از  هدف  و  شود  برقرار  نیطرف  ن یب  عدالت  تا  دهد یم  یقاض  به  را  ونقصعیبیب  قرارداد  نیا  اصلاح

 ی حیصحدارد؛ بلکه عقد    وجود  فسخ  یبرا  یدیتهد  نه  و  است  باطل  نهقرارداد    یراز  یست؛ن  فسخ  به  دی تهد  ای  اعتبارییب

 4.است ل یتعد قابل  که است

 رمنصفانهیغ   را  قرارداد  دادرس  چنانچه  لیتعدر  د  رایز  ؛است  متفاوت  قرارداد  لیتکم  و  ل یتعد  با  اصلاح  ،از نظر نگارنده  اما

در عقد   چنانچه  زین  قرارداد  یلدر تکم  و  کندیم  آن  لی تعد  به  مبادرت  شود،می   اجرا  صعوبت  به  منجر  که  دهد  صیتشخ

  کمک   به  ای  نیطرف  یضمن  اراده  افتنی  قیطر  از  دادرس  ،شود  عقد  یاجرا  امکان  عدم   به  منجر  که  باشد  داشته  وجود  ئیخلا

  نه   و   ناعادلانه  نه  قرارداد،  اصلاح  در  اما   ؛کند یم   اقدام  عقد   لیتکم  به   نسبت  فرضشیپ  نیقوان  نیهمچن  و   عادات و    عرف

غ   یورافن  و  یتکنولوژ  شرفتیپ   جملهزا  نشده   ی نیبشیپ   خاص  طیشرا  لیدلبه  ی ول  ، است  ناقص   تعادل   یحت  که  یره،و 
 

 . ۷۰  –   ۶۶ص ص ،  1۳۷۶،  ۶و    ۵شماره    ، یی حقوق قضا   های یدگاه د فصلنامه    ، « ی »حل اختلافات قرارداد   ی، زاده، مرتض قاسم .  1
 . ۵21- ۵2۳صص  ، پیشین،  ۳، جلد  قراردادها   ی عموم   قواعد کاتوزیان،    .2
 . ۳۸۷ ، ص1۳۸۶ چاپ اول،، دانش گنج :تهران، 1، جلد الفارقر،  جعف محمدی، لنگرود یجعفر .۳
فصلنامه مطالعات  فرانسه«،    2۰1۶سال    یدر قانون مدن  یوجه التزام قرارداد  یل»تعد  ی،الماس  یاصغر و نجادعل  یان،اصغر عرب  ید،حم  ی،سهراب  .4

 .1۸۸ ص ، 14۰۰، ۳دوره  ،یفقه اقتصاد
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 را   عقد   تیماه  دینبا   رییتغ  نیا  ما ا  . دهندیم  انجام  قرارداد  نمودن  اجرا  بهتر  یبرا  را  قرارداد  اصلاح  ، نزده  همرب  را  یقرارداد

  یبخش  کردن  درست  یمعنابه  قرارداد  حیتصح.  شود  اشتباه  قرارداد  اصلاح  با  دی نبا  زین  قرارداد  حیتصح  مفهوم.  سازد  دگرگون

 .شود حفظ موجود  عقد  کل قیطر نیا از تا است حیصح گرید  بخش کهیدرحال ، بوده باطل که است قرارداد از

  و   ی حقوق  ی هانظام  از  یاریبس  ی قانون  متون  در   قرارداد  شدن  اجرا  بهترمنظور  به  روش   کیعنوان  به  قرارداد  اصلاح

،  دینما  قرارداد  اصلاح  از  یفیتعر  آنکه  بدون  ،کالا  المللیین ب  عیب  ونینوانسک  29مادة    درشده است.    ینیبشیپ   هاون ی کنوانس

  قرارداد  اصلاح  خصوص  در  ی حیصر  نص   چ یه  رانیا  یحقوق   نظام  در.  است  نموده   زیتجو  نیطرف  توافق   شرط  به  آن رااعمال  

  شده   منعقد  حاًیصح  که  یقرارداد  هر:  است  ده یگرد  انیب  یروشنبه  تجارت  قانون  یحۀلا  24  مادهاما در    ،نشده  ینیبشیپ 

  توافق  و قرارداد    خود  مفاد موجب  به  تنها  آن  طایشر  ا ی   قرارداد  مفاد   در  رییتغ  گونه  هر  و   بوده   آورالزام  نیطرف  یبرا  باشد 

 . باشدمقرر کرده   یگرینحو د به قانونآنکه  مگر  ،است ریپذامکان دیجد

  لازم  شرط که است شده ینیبپیش یالمللنیب یقراردادها صولا 2و  1،18و مادة UCC 1 209-2مادة  در قرارداد اصلاح

 2است. نیطرف توافق آن اعمالر د

 . چهارچوب دخالت دادرسان 3

  یی هامؤلفه   یسرکی   بریمبتن  یخصوص  یقراردادها  به  راجع  یدعاو  جمله  از  ی دعاو  همه  در  عادلانه   ی دادرس  به  ی ابیدست

 .شده است یبررس ها چارچوب  و  حدود نیابخش  ین؛ لذا در ااست عدالت قضایی  کنندةن یتضمکه  ستا

 . رعایت اصول دادرسی توسط دادرسان3.1

بر عدل و انصاف  در مسیر اصول دادرسی است تا نظامی مبتنی عادلانه حرکت دادرسان های یک دادرسیاز جمله ویژگی

و نفوذ صاحبان قدرت قرار نگیرد و در کمال    ریتأثتحتو    باشد  طرف یبباید مستقل و  ایجاد شود؛ برای مثال دادرس  

ی آیینی طرفین را رو براب  3های فکری به اختلاف رسیدگی نماید گرایش  طرفی و بدون توجه به علایق و احساسات و بی

سند یا موضوعی را لحاظ نماید که طرفین از آن مطلع نباشند یا اگر  ،  دادرس نباید در مقام اتخاذ تصمیم.  رعایت کند

رائه ، ادفاعیات،  طرفین باید فرصت طرح ادعا  .نداشته باشند  آن رادر خصوص    بحث  مطلع باشند فرصت مناسب برای

شود یا توسط قاضی  از عناصری که توسط طرف مقابل به دادگاه ارائه می  حالنیدرع اسناد و مدارک را داشته باشد و  

 4.داشته باشدآن را  در خصوصامکان بحث و زمان مناسب مطلع  شود دراستخراج می

 ظهور ضمن پایبندی به اصل ثبات قراردادها وعایت مبانی نر .3.2

گرفتن و پذیرش تمامی اصول حقوقی ی روی بیاورند. قراراصول حقوقها ناگزیرند به گاهی برای رهایی از چالش دادرسان

  یی تنهابه  تواندیموجود نم  ی های یک از تئوریچه  یراخواهد بود؛ ز  هم بنا به اقتضائات موجود در اجرای عدالت مؤثر  کنار  در

 
1. The Uniform Commercial Code 

  ،شیراز  دانشگاهشیراز:  ،  ارشد  یکارشناس  نامه ان یپا«،  کالا  یالمللن یب  عیب  ونیکنوانس  و   رانیا  حقوق  در  قرارداد  اصلاح»  ،هیال، ع زادهی رآبادیام  .2
 . 2-2۵ -۹  ، صص14۰۰

،  2دوره    ، یقی و توسعه در حقوق تطب   یق فصلنامه تحق   ، « ی مدن   ی دادرس   یین در آ   ی اصول دادرس   ی »مفهوم و ضمانت اجرا   یلویی، و محمد غم   یون هما   ی، ماف  .۳
 . 2۸1ص  ،  1۳۹۸،  ۳شماره  

 . ۵۳-   4۹، صص  1۳۹۶  چاپ چهارم،  ،  انتشار   ی سهام   شرکت تهران:    ، ی فرامل   ی مدن   ی دادرس   ن یی آ ی،  محسن حسن  و    د ی مج ی،  غمام  .4
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  ی و فرد  یو اقتضائات اجتماع   ازهایاز ن  یاریبس  فیحقوق قراردادها ط  .کند  هی را توج  یاز تعهدات قرارداد  یالتزامات ناش

هم با اراده    کردیرو  نیمتنوع و متناسب با موضوع اختلاف است. ا  یمبان  رشیامر مستلزم پذ  ینرا دربرگرفته است؛ لذا ا

را    ینظام حقوق  که هدف هر  یاقتصاد  ییو کارا  تیانصاف، امن   رینظ  یمیهم با مفاه  هماهنگ است و  نیمتعاقد  یظاهر

   1.دهدیم لیتشک

 پرتو کل قرارداد ر  عایت اصل تفسیر در .3.3

  مورد   متن  کل   و  قرارداد  کل  پرتو  در  را  قرارداد  مفاد   از  یشرط  و  اصطلاح  هر  و  کند   اطیاحت  د یبا  دادرس  اصل،  مطابق این

  به   اقدام  آن  اقیس  و  ضمیمه  ی حت  و  ادردقرا  شروطمجموعۀ    داشتن  نظر   در  با باید    دادرس.  دهد   قرار  یبررس  و  لیتحل

  2. گرددنیز حاکم می ای از توافقات و قراردادها مرتبطاین اصل بر مجموعه. دینما اظهارنظر

 دوین قوانین حمایتیت .3.4

اما چنانچه   شود؛یمانجام    پذیراقشار آسیبحمایت از    با شعارقراردادهای خصوصی    قسمت اعظم دخالت دادرسان در 

قطعاً با اعمال و اجرای مقررات از پیش    شود،قوانین حمایتی بنا به نیاز در هر برهه از زمان تصویب و مرتباً بازنگری  

 3. مندتر خواهد شدشده دخالت دادرسان کمتر و نظامتعیین

 های نمونه و شروط استاندارد دهیه قراردات .3.5

شود. این نوع قراردادها،  ها مشاهده میدادگاه  قراردادهای پیچیده در  دلیل تنوع تجارت، افزایش اختلافات ناشی ازامروزه به 

نوع از قراردادها و نحوه تنظیم و   این  اند که مسلماً دادرسان آگاهی کامل بر خاص تجاری  ۀیروتابع عرف و عادات و    اصولاً

رسمی    صورتبهشروط نمونه    نظام حقوقی نمونه قراردادهای استاندارد ور  شود در هاجرای آنها ندارد؛ لذا پیشنهاد می

اقتضائات زمانی    بهباتوجه   و   رد یقرار گاختیار محاکم  ر  د  ای به چاپ برسد وتوسط افراد خبره و مورد وثوق در مجموعه

 4است. ن آ نمونه بارزی از  اینکوترمز اقدام شود. نسبت به بازنگری آنها

 ی ریگجه ینت

اصولاً   و   است  شده  رفتهیپذ   ایدن  یحقوق  یهانظامدر غالب  قراردادهای خصوصی    امکان دخالت دادرسان در  امروزه  .1

 تینیع   مختلف  طرق   به  هادادگاه  دخالت  قیطر  از  تنها قراردادی    اختلافات  درمورد  منصفانه   یقراردادرابطۀ    یبرقرار

 . ابدییم

دادرسان    مدنظراند که باید در زمان دخالت قضایی  نیت، انصاف، اعتماد و کارکرد اقتصادی از جمله قواعدی. اصل حسن 2

 
 .۹۰-۸۹صص   ، پیشین،زگاریپرهو  فرد پوریعبد .1
فصلنامه پژوهش حقوق  قرارداد«،    یر اصول تفس   یقی »مطالعه تطب   ی، غلام   ی مقدم و مهد   یلی وک   ین محمدحس   ی، موسو   ی مهد   ید الله، س فضل   ید س   ی، موسو   .2

 . 2۰۵  ص ،  1۳۹1،  1، شماره  1دوره    ، ی خصوص 
دوره    ، ی دادگستر   ی مجله حقوق   ، « یکا متحده آمر   یالت نامعقول بودن در ا   ین و دکتر   یتالیا قرارداد در ا   یف از طرف ضع   یت حما   یقی تطب   »بررسی   جعفر،   پور، کاظم .۳

 . 1۵4ص  ،  1۳۸۹،  ۷1، شماره  ۷4
  ارس دانشگاه تهران،   المللی ین ب   یس ، جلفا: پرد ارشد   ی کارشناس   نامه یان پا   ، « یایی حمل و نقل در   یل آن در تسه   یر مهسا، »شروط استاندارد و تاث   ی، منوچهر .  4

 . ۹  ص،  1۳۹۷
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قراردادهای تجاری   حۀیلا در قوانین خاص همچون قانون تجارت الکترونیک و    صراحتبهبرخی از این مبانی  .  قرار گیرد

قواعد    .است  آمده ارزشمندآناین  قانعقانون  ند کهقدر  را  از سایر نظام  گذار  الگوبرداری  با  تا  پ نماید    شرویهای حقوقی 

قواعد عمومی  عنوان یک قاعده عام تحت عنوان  شناسایی آنها به  منظوربه،  2016اصلاحات قانون مدنی  فرانسه در  همچون  

ی  هادهیادر غالب    صرفاً   این اصولاستناد به  ر  وجدانی دادرسان داقناع    رایز  د؛ ینما صلاح قانون مدنی  ، مبادرت به اقراردادها

 مشکل است. و بازنگری قوانین بدون اصلاح ونظری 

می3 پیشنهاد  نیز  ،شود.  اصول  این  از  هریک  به  راجع  اجرای  ذیل   ضمانت  شرح  قوانین    صراحتبه  به  شود،    بیاندر 

نیت، امکان  جبران خسارت و همچنین انجام یا عدم انجام فعل و در خصوص عدم رعایت حسن   درخصوص اصل اعتماد

اقتصادی، حق فسخ قرارداد  فسخ قرارداد و جبران خسارت زیان جبران کامل  به شرط  دیده و درخصوص اصل کارایی 

 خسارت متعهدله.

عناوین    همچون تعدیل، تکمیل و تعدیل تحت  های اعمال دخالت قضاییروش،  بر شناسایی اصول حقوقی نوین. علاوه4

بینی شود تا دادرس بداند در چه زمانی حق اعمال آنها را خواهد داشت و از شک و تردید  مشخص در قانون مدنی پیش

 رهایی یابد. 

آن نیز اقدام شود تا دادرسان در چهارچوب اعمال ها در قوانین باید نسبت به تعیین . به موازات شناسایی این صلاحیت5

  به اختلافات قراردادی مکلف رسیدگی    برای مثال در.  استفاده از این اختیار بر مبنای سلیقه شخصی خویش عمل ننمایند

ضمن توجه به اصول  در جهت رفع اختلافات  اصول دادرسی منصفانه و اصل تفسیر در پرتو کل قرارداد باشند و  رعایت    به

 آن قرار دهند.  برپایبندی  و ه حفظ قراردادبولویت را احقوقی نوین 

ثیر معیارهای نوعی و شخصی  أ تطور مستقیم تحت که بهاند  عدالت مفاهیمی نسبی  نیت، انصاف وقواعدی همچون حسن   .6

شود  لذا پیشنهاد می؛  ای از زمان درحال تغییرند و مسلماً دادرسان شناخت کامل از آنها ندارندکه در هر برهه  قرار دارند

های مختلف  ای بنا به موضوع و مقتضیات خاص آن پرونده در زمان و مکانبرای بررسی این مفاهیم که در هر پرونده

حمایتی و مجموعه قراردادهای استاندارد   نوین همچون قوانین تکمیلی و  و ابزار حقوقی  ها دهیتواند متفاوت باشد، پدمی

صورت متناوب در طی  طور رسمی تهیه شود تا در دسترس محاکم و دادرسان قرار گیرد و بهو شروط نمونه و غیره به

مورد بازنگری قرار های اجتماعی و فرهنگی  جاری میان حرف، صنایع، گروه رویۀ متداول عرف و  مطابق با زمان اصلاح تا  
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