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ABSTRACT 

Value is one of the main cores of cultural heritage protection. This is the concept that enacts legal 

regulations for the preservation of heritage and justifies financial investments to maintain it and considers 

the usefulness and benefits derived from the historical, cultural, economic and scientific value of heritage 

as a non-renewable resource for the development and sustainability of a country and this is what makes the 

ownership of cultural property, both legal and illegal, attractive. The trade in cultural property has been 

going on for a long time. Despite the emergence and consolidation of cultural heritage rights and the efforts 

of UNESCO in adopting the 1970 Convention on the Prohibition and Prevention of the illicit Import, Export 

and Transfer of Cultural Property, the amount of illicit trade in cultural property in the world has not 

decreased  and cultural property is still the target of destruction, theft, trafficking and illicit trade. Currently, 

more organized criminal gangs are involved in the trade in cultural heritage objects. The trade in cultural 

objects is an essential source of money laundering by organized crime networks and it is possible that it 

can be used as a financial source for terrorist groups. This study wants to demonstrate that conventions 

specific to cultural heritage rights alone cannot heal the wounds caused by the looting of cultural property; 

Therefore, we will discuss the need to move towards an approach that focuses on criminal law, regulations 

about prevention and control of illicit trade in cultural property. An approach that views the aforementioned 

acts against cultural property as transnational organized crimes and seeks to protect the legal ownership of 

cultural property. 
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 پژوهشی -علمی مقاله 

سوی نبرد  اموال فرهنگی: حرکت ورای حقوق میراث فرهنگی بهکنترل تجارت غیرقانونی 

  *یافته فراملیالمللی علیه جرائم سازمانبین 

 1ژانت بلیک

 

 ده ی چک 
  راث ی حفظ م  ی را برا   یاست که مقررات قانون  ی همان مفهوم   ن ی است.  ا  یفرهنگ  راث ی از م ت ی حما  ی ها هسته  نی تر ی از اصل یک ی ارزش 

  ، ی فرهنگ  ،ی خ یحاصل از ارزش تار   د ی و فوا   ی و سودمند   کند ی م   ه ی از آن را توج   ی نگهدار   ی برا   ی مال   ی ها ی گذار ه ی و سرما   کندی وضع م 

است که    ی ز ی همان چ   نی و ا   کندی م  یکشور تلق   کی   ی داری رشد و پا   ی برا   ر ی دناپذ ی تجد   یمنبع   عنوان ه را ب   راثی م   یو علم   ی اقتصاد 

تا به امروز    رباز ی است که از د   ی امر   ی . تجارت اموال فرهنگ کند ی آن جذاب م   ی رقانون ی و غ   ی قانون   ت ی را  اعم از مالک   ی اموال فرهنگ   ت ی مالک 

  ی ر ی و جلوگ   ت ی ممنوع   ون ی کنوانس   ب ی در تصو   ونسکو ی سازمان    ی ها و تلاش   ی فرهنگ   راث ی ظهور و تبلور حقوق م   رغم ی ادامه داشته است. عل 

در جهان کاسته نشده    ی اموال فرهنگ   ی رقانون ی کماکان از شمار تجارت غ   1970  ی اموال فرهنگ   ی رقانون ی از واردات، صادرات و انتقال غ 

  ۀ افت ی تبهکار سازمان   ی حاضر، باندها قرار دارند. درحال   ی رقانون ی سرقت و قاچاق و تجارت غ   ب، ی هدف تخر   ز ی هنوز ن  یاست و اموال فرهنگ 

از جرم از   ی ناش  د ی عوا  ی وشو شست  ی برا  ی ضرور   ی منبع  یفرهنگ ی ا ی دادوستد اش . رند ی درگ  ی فرهنگ  راث ی م  ی ا ی در تجارت اش  ی شتر ی ب 

استفاده   یستی ترور  ی ها گروه  ی برا  یمال عنوان منبع احتمال وجود دارد که بتوان از آن به  نی است و ا  افتهی شبکه جرائم سازمان   ی سو 

از    ی ناش   ی ها زخم   توانند ی نم  یی تنها به   ی فرهنگ   راث ی مختص حقوق م   ی ها ون ی امر است که کنوانس   ن ی ا   ان ی درصدد ب  ق ی تحق   ن ی کرد. ا 

با تمرکز بر حقوق    دی گفت که با   م ی سخن خواه   ی کرد ی رو   ی سو از ضرورت حرکت به   ی رو ن ی بخشند؛ ازا   ام ی را الت   ی غارت اموال فرهنگ 

اموال    ه ی عل   ادشده ی که به اعمال    ی کرد ی کند. رو   می را تنظ   ی اموال فرهنگ   ی رقانون ی و کنترل تجارت غ   ی ر ی شگ ی مقررات مربوط به پ   ، ی فر ی ک 

 است.  ی اموال فرهنگ   ی قانون   ت ی و درصدد حفاظت از مالک   نگرد ی م   ی فرامل   ۀافت ی به مثابه جرائم سازمان   یفرهنگ 

 قاچاق.   ، ی فر ی حقوق ک   ،ی فرهنگ   راث ی حقوق م   ، ی جرائم فرامل   ، ی اموال فرهنگ   واژگان:   د ی کل 
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 مقدمه 

از موضوعات موردتوجه حقوق میراث فرهنگی است. حقوق اموال فرهنگی به از میراث فرهنگی ملموس  عنوان بخشی 

حال مورد حمایت های پرچالش و درعینیادشده از مصادیق حقوق فرهنگی بوده و در گفتمان حقوق بشر یکی از حق 

حق دسترسی   منظورفرهنگی بهمیراث  از  تضمین حفاظت  ترین هدف حقوق میراث فرهنگی  مهمنظام حقوق بشر است.  

بنابراین میمیراث  این    بشر به استوار است. است؛  میراث فرهنگی  بقای  میراث فرهنگی بر حفظ و  بر  توان گفت حق 

یافته که روند تکامل  ها و دستیابی به توسعۀ پایدار و سازمانحفاظت از میراث فرهنگی برای متعادل ساختن حیات انسان

طلبد.  را در پی خواهد داشت، از چنان اهمیتی برخوردار است که یک پویش عمومی، جهانی و دولتی را می تمدن بشری

حفاظت از میراث فرهنگی در طول قرن نوزدهم به دغدغۀ سیاسی، فرهنگی و اجتماعی تعداد زیادی از کشورهای جهان 

عنوان نهاد مرکزی حاکم بر نظم  یونسکو بهتربیتی، علمی و فرهنگی ملل متحد  بر آن، سازمان  علاوه  1تبدیل شده است.

بین تنظیمفرهنگی  به  متعددی  اسناد  تصویب  با  اموال المللی  درخصوص  است.  پرداخته  فرهنگی  میراث  حقوق  گری 

ده است: کرگونه تعریف را ایناموال فرهنگی تاریخی  1970خود در سال ۀدر شانزدهمین جلسفرهنگی، سازمان یادشده 

اهمیت آنها از نظر    ، هر دولت  ۀوسیل»منظور از اموال فرهنگی و تاریخی، اموالی هستند اعم از مذهبی یا غیرمذهبی که به

  2. «، تاریخی، ادبی و هنری یا علمی مشخص شدهیشاتاریخیشناسی، پ باستان

المللی برای پیشگیری از قاچاق اموال فرهنگی و تسهیل ، جامعۀ جهانی برای تهیۀ یک چارچوب حقوقی بین 1950از دهۀ  

شکل غیرقانونی صادرشده و  شده یا بهنحو غیرقانونی کشفای که بهبازگرداندن اموال فرهنگی مسروقه، اموال فرهنگی

عنوان مکملی برای دیگر خسارات وارده به میراث مورد تجارت واقع شده، تلاش کرده است. در آغاز، به این چارچوب به

لاهه   1954خوبی در چارچوب کنوانسیون  شد؛ موضوعی که بهفرهنگی در زمان بروز مخاصمات مسلحانه نگریسته می

متعاقباً لزوم جبران خسارت   3به حمایت از اموال فرهنگی در زمان بروز مخاصمات مسلحانه بدان پرداخته شده است. راجع 

های استعماری یافته در آسیا و آفریقا از سوی  قدرت استقلالبابت سلب مالکیت تاریخی از میراث فرهنگی کشورهای تازه

المللی به منظور مقابله  مورد توجه واقع شد. از سویی غارت میراث فرهنگی کشورهای فقیرتر خواستار واکنش جامعۀ بین

در این مقاله قصد بر آن است که از مرزهای حقوق میراث فرهنگی فراتر رفته،   .جایی غیرقانونی اموال فرهنگی شدبا جابه

الملل مبارزه با جرائم فراملی، بپردازیم.  الملل، یعنی حقوق بینبه تلاقی این رژیم حقوقی با حوزۀ دیگری در حقوق بین

کنوانسیون اتخاذ تدابیر لازم برای ممنوع کردن و جلوگیری از ورود و صدور و انتقال  روی پس از معرفی مختصر  ازاین 

سازی حقوق خصوصی پیرامون المللی یکنواخت کنوانسیون مؤسسه بینیونسکو و    1970  وال فرهنگیمالکیت غیر قانونی ام

یا غیرقانونی خارج بهاشیای فرهنگی مسروقه  بر مهار جابهشده  ناظر  بنیادین  اشیای  عنوان دو معاهدۀ  جایی غیرقانونی 

های این دو کنوانسیون در حفاظت از اموال فرهنگی، به تبیین و بررسی  ها و محدودیتخلأفرهنگی در زمان صلح و تبیین  

یک رویکرد نوین و جایگزین در این حوزه خواهیم پرداخت. در این رویکرد، مبادرت به قاچاق غیرقانونی اشیای فرهنگی  

با  شود.  المللی مربوطه در نظر گرفته میهای بینیافتۀ فراملی و درنتیجه موضوع رژیمعنوان شکلی از جرائم سازمانبه

 
حقوق    یقیموثر، مطالعه حقوق تطب  یمنقول از منظر اصول و نهادها  ریغ  یفرهنگ  راث یو ژانت بلک، »حفاظت از م  یفروغ، محمد جلال  ،یدریح  .1

 .164 ص، 1400،  7، شماره 3دوره   ،یحقوق ادار نینو یهافصلنامه پژوهش  ران«،یو ا سیانگل
 .9، ص 1380چاپ اول،  آموزش، یریتمد: ، تهران(1 ی)آموزش عموم  ی،فرهنگ  یراثبا م  ییآشنافائق،  یدی،. توح 2

3. Convention for the Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict with Regulations for 

the Execution of the Convention, The Hague, 14 May 1954 [249 UNTS. 240; First Hague Protocol 249 

U.N.T.S. 358], Protocol to the Convention for the Protection of Cultural Property in the Event of Armed 

Conflict 1954, The Hague, 14 May 1954 [249 U.N.T.S. 358].   
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به  از تجارت غیرقانونی اموال فرهنگی و نیز  لزوم کمک  پیشگیری  اثربخشی محدود دو معاهده یاد شده در  توجه به 

جایگزین رویکرد فراملی نسبت به جرائم مرتبط با تجارت غیرقانونی اموال  بازگشت اقلام قاچاق و با فرض ماهیت قابل

عنوان مسیری جذاب در مبارزه با تجارت غیرقانونی مورد استقبال روز افزون کشورها قرار گرفته فرهنگی این رویکرد به

 است.

 و مبارزه با انتقال غیر قانونی اموال فرهنگی   پیشگیری. رویکرد حقوقی در 1

کنوانسیون اتخاذ تدابیر الملل میراث فرهنگی کنونی برای مبارزه با قاچاق اشیای فرهنگی مشتمل است بر  حقوق بین 

مصوب یونسکو    1(1970)لازم برای ممنوع کردن و جلوگیری از ورود و صدور و انتقال مالکیت غیرقانونی اموال فرهنگی  

بین مؤسسۀ  کنوانسیون  نیز  یکنواختو  غیرقانونی  المللی  یا  مسروقه  فرهنگی  اشیای  پیرامون  خصوصی  حقوق  سازی 

توان اولین تلاش منسجم جامعۀ جهانی برای پرداختن به تجارت یونسکو را می  1970کنوانسیون    2(. 1995شده )خارج

کردن چارچوبی برای دعاوی  یونیدروا بر فراهم  1995که کنوانسیون  درحالی  3غیرقانونی اموال منقول فرهنگی بیان کرد؛ 

شکل غیرقانونی صادر شده بود، تمرکز داشته است. به استرداد مصنوعات مسروقه و بازگردادن آنها، که بهالمللی راجع بین

جایی و تجارت غیرقانونی اموال فرهنگی در پرتو در ادامه به شرح و تحلیل رویکرد حقوق میراث فرهنگی در مقابله با جابه

 دو کنوانسیون مهم خواهیم پرداخت.

 یونسکو  1970های ناظر بر حفاظت از مالکیت قانونی اموال فرهنگی در پرتو کنوانسیون . مکانیسم 1.1

المللی برای استرداد اموال فرهنگی مسروقه یا  بر همکاری بینیونسکو چارچوبی دیپلماتیک را مبتنی  1970کنوانسیون  

ها  و در پاسخ به سرقت از موزه   1970و    1960صورت قاچاق طراحی کرده است. این کنوانسیون در اواخر دهۀ  صادرشده به

اکنون داد تصویب شده است. همتوسعه در بازه زمانی یادشده رخ میویژه در کشورهای درحالهای باستانی که بهو محوطه

که در مقایسه با دیگر معاهدات یونسکو در حوزۀ حفاظت از میراث فرهنگی کمتر   4انددولت عضو این کنوانسیون   143

    5اند. ها به این کنوانسوین ملحق شدهمورد استقبال کشورها واقع شده است و تعداد کمتری از دولت

کنوانسیون   دولت   1970درواقع  وظایف  میان  را  مناسبی  تعادل  تا  است  درصدد  به یونسکو  و  مقصد  عبارتی  های 

های مبدأ برای  های دولت و مسئولیت   - برای پیشگیری از واردات و فروش غیرقانونی اموال فرهنگی   - های بازار دولت 

حمایت از حفظ اموال فرهنگی در درون قلمرو سرزمینی خود و نیز پیشگیری از غارت، سرقت و صادرات غیرقانونی  

اند  ترین وظایفی که بر عهدۀ کشورهای مبدأ گذاشته شده عبارت آن اموال برقرار کند. در این راستا برخی از مهم 

 
1. Convention on the Means of Prohibiting and Preventing the Illicit Import, Export and Transfer of 

Ownership of Cultural Property (adopted 14 Nov 1970, entered into force 24 Apr 1972) 823 UNTS 231 

(1970 UNESCO.(   
2. UNIDROIT Convention on the International Return of Stolen or Illegally Exported Cultural Objects 

(adopted 24 June 1995, entered into force 1 July 1998) 34 ILM 1322 (1995 UNIDROIT Convention).   
3. Prott, L. V. “The Fight Against the Illicit Traffic of Cultural Property: The 1970 Convention: Past and 

Future”, International Journal of Cultural Property, Volume 18, Issue 4, 2011, P 437. 
 در: آنلاین صورتبه  معاهده  . وضعیت4

https://en.unesco.org/fighttrafficking/1970   
 . دارند  متعاهد 195 جهانی میراث 1972 کنوانسیون و  187 ناملموس  فرهنگی میراث  به راجع یونسکو 2003 کنوانسیون اکنون .5

https://en.unesco.org/fighttrafficking/1970
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، تهیۀ فهرست  3، تقنین درصورت ضرورت 2آوردن خدمات و کارکنان مناسب  ، فراهم 1از: معرفی نظام گواهی صادرات 

داران. علاوه بر آن،  و تعریف کدهای اخلاقی، از جمله برای متصدیان، دلالان و مجموعه   4ملی اموال تحت حمایت 

بازگردادن و حمل اموال فرهنگی که درخواست عودت  های مربوط به  شوند تا همۀ هزینه های مبدأ متعهد می دولت 

شوند که تدابیر لازم را اخذ  های واردکنندۀ اموال فرهنگی متعهد می در مقابل، دولت  5اند، پرداخت کنند. آنها را داده 

ها و سایر مؤسسات مشابه واقع در قلمرو آنها نتوانند اموال فرهنگی را که غیرقانونی وارد شده است  کنند تا موزه 

صورت غیرقانونی  تصاحب کنند و درحدود امکان کشور مبدأ عضو کنوانسیون را از عرضه شدن چنین اموالی که به 

ها  شده از موزه های متعاهد همچنین باید واردات ااموال فرهنگی مسروقه فهرست دولت   6خارج شده است آگاه کنند. 

منظور استرداد و  های مناسبی را به و دیگر مؤسسات را براساس درخواست دولت متعاهد دیگر ممنوع کرده و گام 

کننده مشتمل است بر انجام  های دریافت دیگر وظایف دولت   7ای بردارند. بازگرداندن چنین اشیای فرهنگی مسروقه 

بودن حق هریک  گیری اقلام مفقوده یا مسروقۀ اموال فرهنگی، شناسایی مسلم  منظور بازپس دادن اقدامات حقوقی به 

از طریق  از دیگر دولت  انتقال مالکیت  از  اموال فرهنگی خاص و عدم صدور آن و پیشگیری  های متعاهد بر اعلام 

   8واردات یا صادرات غیرقانونی. 

 یونیدروا  1995های ناظر بر حفاظت از مالکیت قانونی اموال فرهنگی در پرتو کنوانسیون . مکانیسم 1.2

المللی  المللی میان یونسکو و مؤسسه بین یونسکو، همکاری بین   1970منظور تکمیل کنوانسیون  به   1995در سال  

پیرامون اشیای فرهنگی مسروقه  یونیدروا  1995سازی حقوق خصوصی، به تصویب کنوانسیون کنوانسیون یکنواخت 

خارج  غیرقانونی  دولت یا  کنوانسیون  این  شد.  منجر  ملزم می شده  را  عضو  اموال  های  غیرقانونی  قاچاق  از  که  کند 

هدف این کنوانسیون طراحی متنی بود که هم برای کشورهای مبدأ و هم  فرهنگی در قلمرو خود جلوگیری کنند.  

قابل  بازار  کنوانسیون  کشورهای  رویکرد  زیرا  باشد؛  این    1970قبول  است.  بوده  اول  گروه  نفع  به  بیشتر  یونسکو 

انداردهای حقوقی حداقلی برای استرداد و بازگرداندن اشیای فرهنگی، چارچوبی برای دعاوی  کنوانسیون با وضع است 

یونسکو متمایز است    1970این کنوانسیون در یک نکتۀ کلیدی از کنوانسیون  همچنین    9کند. المللی فراهم می بین 

ها، افراد خصوصی را نیز در طرح دعوای استرداد اموال  بر دولت و آن عبارت است از اینکه کنوانسیون یادشده علاوه 

ها بازیابی و استرداد اموال فرهنگی  دهد تا در دادگاه روی به افراد اجازه می شناسد و ازاین نفع می فرهنگی مسروقه ذی 

کنند  تعقیب  و  مطرح  را  خود  به  متعلق  تضمین مسروقۀ  بین . همچنین  قواعد حقوق  برای  و  هایی  الملل خصوصی 
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های  نیت را که در رژیم حمایت قدرتمند از خریدار با حسن   1995دهد. معاهدۀ  المللی به دست می فرایندهای بین 

دست آمده، به چالش  بودن اشیایی که از طریق حفاری مخفیانه به حقوقی نوشته وجود دارد با شناسایی مسروقه  

کشد. البته این مشروط بر آن است که چنین رویکردی بر حقوق داخلی کشورهای عضو حاکم باشد. این امر از  می 

ای متضمن  نحو متقاعدکننده شود، خاستگاهی دارد که به آنجا مهم است که اشیای فرهنگی که به بازار عرضه می 

 مفهوم جعلی بودن است.  

می   1995کنوانسیون   تلاش  با  یونیدروا  و  کند  تسهیل  را  غیرقانونی  صادرشدۀ  و  مسروقه  اشیای  بازگرداندن  کند 

برای آن عمل کند.   1970تکمیل چارچوب عمدتاً دیپلمایک کنوانسیون   پروتکل  به مثابه یک  اما عدم    1یونسکو، 

دولت  سوی  از  بی پذیرش  را  آن  زیادی  حد  تا  بازار  می های  داخلی  اثر  مقررات  در  کنوانسیون  این  همچنین  کند. 

یونیدروا    1995یونسکو و    1970های  کشورها نیز کمتر متبلور شده است. اکنون با توجه چارچوب تحلیلی کنوانسیون 

رغم اینکه اسناد فوق نقش ارزشمندی در تسهیل بازگرداندن شماری از اشیای فرهنگی  توان استنباط کرد علی می 

داشته  صادرشده  غیرقانونی  و  نمی مسروقه  هرگز  کافی  اند،  فرهنگی  اموال  غیرقانونی  تجارت  با  مقابله  برای  توانند 

نگرد و لذا در  دهد که به اعمال فوق به مثابه رفتاری مجرمانه می سوی رویکردی سوق می باشند. این امر ما را به 

مالی لازم است که چنین رویکردی را بر تجارت غیرقانونی اموال فرهنگی حاکم کنیم.  پیشگیری از وقوع چنین اع

 در ادامه به تبیین این رویکرد خواهیم پرداخت. 

 . رویکرد کیفری در مقابله با تجارت غیرقانونی اموال فرهنگی  2

جایی غیرقانونی  سنجد که با جابهبرخلاف رویکرد حقوقی در قسمت پیشین، این بخش امکان رویکردی جایگزین را می

کند. شایان توجه است که رویکرد جایگزین برای مبارزه  المللی یا فراملی برخورد میعنوان جرمی بیناشیای فرهنگی به

ملل متحد    2000عنوان جرم فراملی با آن، بدواً بر کنوانسیون  با قاچاق غیرقانونی اشیای فرهنگی، از طریق برخورد به 

از    2000پالرمو( متکی است. کنوانسیون    2000)کنوانسیون    2یافتۀ فراملی علیه جرائم سازمان تا  پالرمو درصدد است 

یافتۀ مجرمانه( که بخشی از ذات ارتکاب چنین جرائمی  انگاری برخی افعال )مانند عضویت در گروه سازمانطریق جرم 

کند. علاوه بر آن کنوانسیون جدید شورای اروپا ناظر بر جرائم مربوط به  است، با قاچاق غیرقانونی اموال فرهنگی مقابله  

نیکوزیا( این تأسیس حقوقی را بیشتر تقویت کرده و مشخصاً از طریق تمرکز بر قاچاق    2017)کنوانسیون    3اموال فرهنگی

آورد. این رویکرد بر دو تلاش مکمل در جهت  عنوان جرم فراملی رویکردی ترکیبی را فراهم میمصنوعات فرهنگی به

المللی  یافتۀ بینمبارزه با قاچاق اموال فرهنگی تمرکز دارد. در ادامه ضمن تحلیل ارتیاط اموال فرهنگی با جرائم سازمان

گذرد و  المللی میهای مجرمانه که از مرزهای بینکه به گسترۀ وسیعی از فعالیت  -پالرمو  2000به تبیین کنوانسیون  

جایی غیرقانونی  جابهالمللی مکمل در مقابله با  های بینپردازیم و سپس رژیممی  -رشد در جهان استچالشی اساسی و روبه

 نیکوزیا مربوط به شورای اروپا را تحلیل خواهیم کرد.  2017اشیای فرهنگی، از جمله کنوانسیون 
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 یافته فراملی. واکاوی رابطۀ اموال فرهنگی با جرائم سازمان2.1

بین تجارت  ماهیت  تا  است  آغاز لازم  اشکال جرائم  در  با دیگر  آن  ارتباط  و چگونگی  فرهنگی  اموال  غیرقانونی  المللی 

شویی، معاملۀ سلاح، قاچاق مواد  یک سازمان مجرمانه ممکن است جعل، پول  1المللی را درک کنیم.یافتۀ بینسازمان

این   2مخدر، فحشا، قاچاق، کلاهبرداری، فرار مالیاتی، قتل قراردادی و حتی دفع پسماندهای خطرناک را مرتکب شود.

دهد که برای یافتن روشی  یافتۀ فراملی محل اهمیت زیادی است؛ زیرا نشان میپذیری مجرمانگی سازمانماهیت جایگزین

از رژیم حقوقی میراث فرهنگی نگریست. رویکردهای سنتی میراث  مؤثر برای کنترل این تجارت غیرقانونی باید فراتر 

نظری در  روی اتفاق ازاین  3اند که از تحقق مطلوب کنترل تجارت غیرقانونی اموال فرهنگی عاجزند. فرهنگی نشان داده

یافتۀ مجرمانۀ فراملی بوده و پیشرفت در این  های سازمانالمللی پدید آمده که اموال فرهنگی قربانی فعالیتجامعۀ بین

بیان کرده    2010پالرمو در سال    2000که دبیرخانۀ کنوانسیون  چنان   4المللی است.زمینه مستلزم پاسخ هماهنگ بین

با جرائم سازمان اموال فرهنگی{  از سبک کاری گروهاست: »}قاچاق  زیرا بخشی  ارتباط دارد،  یافته های سازمانیافته 

نفعان  مجرمانه است. مطلوبیت تقاضای اشیای غیرقانونی از سوی مشتریان بازار فرهنگ و هنر، سود سرشاری را نصیب ذی 

تجارت غیرقانونی اموال فرهنگی می نماید. ماهیت پیچیدۀ چنین تجارتی، مستلزم دخالت بازیگران متعددی از جمله 

های  کنند و از فناورییافته در این خصوص فعالیت مینحو تشکیلاتی و سازماننهادهای حقوقی و اشخاص ثالثی است که به

دهد قاچاق  برند. همچنین شواهدی وجود دارد که نشان میای در راستای اهداف غیرقانونی خود بهره میمدرن و پیچیده

   5شویی ارتباط دارد«.ای از جمله قاچاق مواد مخدر و اسلحه، خشونت، فساد و پولیافتهم سازمانفراملی عتیقه با دیگر جرائ

 2000ای«اند که فاقد رهبری متمرکزند. کنوانسیون  یافته های سازمان های مجرمانۀ فراملی در قالب »شبکهبیشتر گروه 

صورت تصادفی برای ارتکاب کند؛ این یعنی »به یافته را »گروه ساختارمند« توصیف می پالرمو گروه مجرمانه سازمان 

در    6فوری یک جرم شکل نگرفته« و »نیازی به تعریف رسمی نقش برای اعضا، استمرار اعضا یا توسعه ساختار« ندارد.

آوردن اسناد مجعول گمرکی،  ها، انتقال اشیا، فراهم یابی محوطه قاچاق عتیقه، دانش و مهارت تخصصی اعم است از مکان 

فرهنگی. کمپبل چهار شرکت پول  اقلام  برای  و حتی ساختن خاستگاه جعلی  عمومی شویی  اصلی در مراحل  کنندۀ 

کند؛  کننده یا سارق که اقلام را بدواً تحصیل می داند از: غارت مختلف تجارت غیرقانونی اموال فرهنگی را عبارت می 

کند تا تجارت آن را صحیح  وشو می کند؛ دلال مرحلۀ آخر که اقلام را شست دلال مرحلۀ اول که اقلام را منتقل می 
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Anticipating Trafficking of Cultural Heritage”, International Journal of Cultural Property, Volume 20, 

Issue 2, 2013, P 113. 
3. Shyllon, F. “Extraordinary Meeting of States Parties to the Convention on the Means of Prohibiting and 

Preventing the Illicit Import, Export and Transfer of Ownership of Cultural Property”, International Journal 

of Cultural Property, Volume 20, Issue 499-500, 2013. United Nations, UNSC Resolution 2482 (2019) on 

Threats to international peace and security, adopted by the Security Council at its 8582nd meeting, on 19 

July 2019. 
4. Borgstede, G. “Cultural Property, the Palermo Convention, and Transnational Organized Crime”, 

International Journal of Cultural Property, Volume 21, Issue 3, 2014, P 281.  
5. Conference of the Parties to the UN Convention against Transnational Crime, Use of the UN Convention 

against Transnational Crime for Protection against Trafficking in Cultural Property, Vienna, 18-22 

October 2010.   
 .2  ماده الف بند. 6
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کند. چنین های متعددی بر سر راه اجرای قانون ایجاد می های مجرمانه چالش انعطاف این شبکه  1جلوه دهد و خریدار. 

شمار کنندگان بی های قاچاق کالاهای غیرقانونی، از مبدأ تا بازار مشارکت اند، زیرا ارتکاب فعالیت هایی گسترده شبکه 

یافتۀ مجرمانه اعم است از شبکۀ حقانی افغانستان، مافیای ترکیه،  های سازمان طلبد. گروه های گوناگون را می با تخصص 

برای   2های مجرمانه. های انسان در ارمنستان، موادفروشان بلغارستان، قاچاقچیان اسلحۀ لبنان و دیگر سازمان قاچاقچی 

ثباتی اقتصادی و فقر به یکی از قربانیان عمدۀ تجارت غیرقانونی عتیقه بدل شده  دلیل جنگ، بی نمونه افغانستان به 

اند. این کاوشگران محلی شناختی روی آورده سبب مشکلات اقتصادی به غارت مصنوعات باستان است. جوامع محلی به 

رسد مسیر اصلی خروج عتیقه از افغانستان  نظر می فروشند. به روند می مصنوعات را به دلالانی که به روستاهایشان می 

بی  مرز  طریق  از  پاکستان  است.به  نیز  مخدر  مواد  قاچاقچیان  استفادۀ  مورد  که  است  بهرامچه  از   3نگهبان  شماری 

های قاچاقچی که در مرز افغانستان و پاکستان فعالیت دارند، درگیر قاچاق مواد مخدر، سلاح، انسان، عتیقه و سازمان 

به گروه دیگر موارد هم هستند. عتیقه  پاکستان  به  از ورود  غیرقانونی پس  پاکستانی در شهرهای  های  های مجرمانۀ 

مقدار    4شود. رود و سپس، غالباً به امارات متحدۀ عربی منتقل می مرزی فروخته شده و از آنجا به شهرهای بزرگ می 

بندر کراچی حمل می  به  افغانستانی  از کالاهای قاچاق در بین کالاهای مجاز  زیادی  های قاچاق  عتیقه   5شود.بسیار 

افرادی فروخته می به  ارتباط محض رسیدن به شارجه به  امارات متحده عربی در  از  افراد با  شود که با خارج  این  اند. 

بارنامه پنهان  با  لوازم خانگی و  مانند  فرهنگی در کالاهای مجاز،  اموال  بسته کردن  یا  های مجعول بندی های مجعول 

ها سپس اموال فرهنگی یادشده پس از رسیدن به اروپا یا امریکای شمالی به واسطه   . 6کنند. های قاچاق را صادر می عتیقه 

خوبی نشان داده است که چگونه یک دلال  یک مستند بلژیکی به  : 7شود. یا دلالان دیگر فروخته و متعاقباً وارد بازار می 

برد  شده را به آن محل می قاچاقهای تازه های او بوده ترتیب داده و عتیقه »خانه امنی« را در خیابانی که مرکز گالری 

 8تا به دلالان دیگر بفروشد یا در گالری خود جای دهد. 

شکل آنلاین  های غیرقانونی بههای مجرمانه شده است و عتیقهای برای فعالیتعمدههای اخیر، اینترنت مجرای  در سال

تری دسترسی یابند و محرمانه بودن تعاملات  کند که به بازار وسیعفروش آنلاین مجرمان را قادر می  9در دسترس است.

رایانه بیاز طریق  و  نامشخص  فراهم مینشانهای شخصی،  را  عتیقه بودن هویت چنین مجرمانی  با  کند.  باستانی  های 
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3. Peters, G. Seeds of Terror: How Heroin is Bankrolling the Taliban and al Qaeda, One world, 2011. 

 .همان. 4
 : شودمی تسهیل  کرده،  ملغی  را  پاکستان و  افغانستان میان  را واردات بر مالیات   که  افغانستان  تجاری ترانزیت نامهموافقت   توسط اتفاق این. 5

Campbell, “The Illicit Antiquities Trade as a Transnational Criminal Network”, (n 54) 121.   
 .همان. 6

7. Peters,  Op. Cit., (n 55).   
8. Blood Antiquities (Journeyman TV 2010) . 

 .طالبان و  تروریسم مالی تأمین هدف با افغانستان فرهنگی میراث غیرقانونی  قاچاق درباره تلویزیونی مستند یک
9. Lambert, M. and Yates, D. “Crime, Controversy and the Comments Section: Discussing archaeological 

looting, trafficking, and the illicit antiquities trade online”, Internet Archaeology (39), 2015. 
 .همان. 10

https://generic.wordpress.soton.ac.uk/archaeology/2013/07/04/antiquities-trafficking/
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 های مبارزه با جرائم علیه اموال فرهنگی در پرتو کنوانسیون پالرمو. مکانیسم2.2

المللی برای و معاهدۀ اصلی بین 1تصویب شد  2000کنوانسیون پالرمو توسط قطعنامۀ مجمع عمومی ملل متحد در سال  

ها برای  دهندۀ عزم واقعی دولتکه نشان  2کشور عضو دارد  191یافته فراملی است. این معاهده  مبارزه با جرائم سازمان

یافتۀ فراملی و پیشرفت در پرداختن به قاچاق اشیای فرهنگی در این  های مربوط به مجرمانگی سازمانپرداختن به چالش

یافتۀ فراملی مختلف  این کنوانسیون، کنوانسیون مزبور متمرکز بر شماری از جرائم سازمان  1چارچوب است. مطابق با مادۀ  

المللی ویژه است. با توجه به ماهیت فراملی جرائمی که این  است که مقابله با آنها مستلزم یک چارچوب همکاری بین 

آنها می به  مبتنیمعاهده  آن  رویکرد دوسویۀ  و  و همکاریپردازد  اقدامات ملی  بینبر  توان گفت چنین المللی میهای 

 یافتۀ فراملی است. ای چارچوبی موثر برای به چالش کشیدن جرائم سازمانمعاهده

نحوی  المللی بهیافتۀ بینهدف این معاهده عبارت است از »ترویج همکاری برای پیشگیری از و مبارزه با جرائم سازمان

( که بر اجرای معاهده نظارت دارد، هدف این  UNODCبراساس اعلام دفتر مواد مخدر و جرم ملل متحد )   3موثرتر«. 

المللی نوظهور، از جمله قاچاق اموال فرهنگی است. مهم است که نویسندگان کنوانسیون پرداختن به شماری از جرائم بین

معاهده جرائمی که باید با مقررات معاهده به آنها پرداخت را احصا نکرده بودند، ولی بعدها قاچاق اموال فرهنگی را در 

های اولیه تصویب کنوانسیون یادشده، تأکید بیشتری بر قاچاق انسان،  شمار آن جرائم شناسایی کردند. با آنکه در سال

  2000امروزه اجرای کنوانسیون    4جایی غیرقانونی پسماندهای خطرناک و قاجاق مواد مخدر و اسلحه وجود داشت،جابه

متعاهدان به کنوانسیون پالرمو،    2010پالرمو درخصوص اموال فرهنگی اهمیت بیشتری یافته است. در جریان کنفرانس  

مدت بر آنها تمرکز کنند ارائه دادند که قاچاق اموال های عضو فهرستی از جرائم »نوظهور« را که اعضا باید در کوتاهدولت

تنیدگی ارتباطی منجر سازی و درهمفرهنگی نیز یکی از آنها بود. سخنرانان کنفرانس یادشده اعلام داشتند که »جهانی

های  یافته فراملی شده و چنین مجرمانی را قادر ساخته که با قدرتی مضاعف، شیوههای مجرمانه سازمانبه گسترش گروه 

یافتۀ  افزایش  روی فعالیتفعالیتشان را با ابزارهای ارتباطی اینترنتی تطبیق دهند و ورای مرزهای ملی فعالیت کنند«. ازاین

های  محیطی تبدیل به چالشائم زیستهایی از جمله قاچاق اموال فرهنگی، جرائم سایبری، دزدی دریایی و جرچنین شبکه 

دفتر جرم و مواد مخدر ملل متحد اظهار کرد که اشیای فرهنگی در    2010همچنین در سال    5معاصر جهانی شده است.

کشورهای مبدأ موضوع برداشت غیرقانونی، مشخصاً غارت و سرقت است و آن اشیا متعاقباً به کشورهای ثروتمند بازارهای  

 6شود. هدف قاچاق می

از دولت است که معاهده  آن  رکن نخست  دارد:  اصلی  رکن  پالرمو سه  توسط کنوانسیون  اتخاذشده  عضو رویکرد  های 

تواند  شویی، فساد و جلوگیری از اجرای عدالت را که همگی مییافته، پولهای مجرمانۀ سازمانخواهد شرکت در گروهمی

 
1. UNGA Res 55/25 (15 November 2000).   

 در:  آنلاین صورتبه  معاهده وضعیت جزئیات. 2
https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XVIII-

12&chapter=18&clang=_en  
 .1  ماده. 3

4. UNODC, Report of the Conference of the Parties to the United Nations Convention against Transnational 

Organized Crime adopted at its 5th session, held in Vienna from 18 to 22 October 2010. 
  غیرقانونی  هایفعالیت  دیگر با  عتیقه فراملی  قاچاق  که  دارد  وجود   هم  »شواهدی   که   کندمی  بیان  12  پاراگراف .  25 و   24  هایپاراگراف   همان،.  5

 .دارد« ارتباط شوییپول  و  فساد خشونت، اسلحه، و  مخدر  مواد  قاچاق جمله از  دارند،  دخالت آنها در  مجرمانه یافتهسازمان  هایگروه  که
6. UNODC, Use of the United Nations Convention against Transnational Organized Crime for Protection 

against Trafficking in Cultural Property: Note by the Secretariat, UN Doc CTOC/COP/2010/12 (13 August 

2010 para 30 (e).   

https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XVIII-12&chapter=18&clang=_en
https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XVIII-12&chapter=18&clang=_en
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در این راستا کنوانسیون معیارهایی را    1انگاری کنند. بخشی از مواردی باشد که در قاچاق اموال فرهنگی درگیر است جرم 

فعالیت شناسایی  میبرای  تعیین  مجرمانه  به  های  آن  تسری  قابلیت  و  کنوانسیون  عملکرد  نحوۀ  درک  برای  که  کند 

یافتۀ فراملی باید شامل  روی یک فعل مجرمانۀ سازمانهای مجرمانه، اعم از قاچاق اموال فرهنگی مهم است. ازاینفعالیت

 ها باشد: همۀ این ویژگی

عنوان یک »گروه ساختارمند شامل سه نفر یا بیشتر باشد که  یافتۀ مجرمانه« که بهفعالیت یک »گروه سازمان •

 ؛ 2کند« مدتی از زمان وجود دارد و در راستای ارتکاب یک یا چند جرم جدی فعالیت میدر 

ریزی، ارتکاب یا اثرات  جرمی فراملی که در بیش از یک کشور ارتکاب یافته یا بیش از یک کشور درگیر برنامه •

 ؛3آن هستند

با مجازات تعریف • با حداکثر سلب شده در آن معین می»جرمی مهم« که  »ارتکاب جرمی که  شود، مشخصاً 

 4آزادی، حداقل چهار سال یا بیشتر مجازات آن باشد«. 

شمارد که واجد وصف مجرمانه بوده و همچنین به بیان جرم مشارکت در گروه  کنوانسیون پالرمو سپس اقداماتی را برمی

های  روی رویکردهای مختلف را که از طریق توطئه، شرکت در جرم و دیگر فعالیتازاین  5پردازد؛ یافته میمجرمانۀ سازمان

وشوی فرایندهای جرم و  انگاری شستکند. این امر همچنین مشتمل است بر جرمپذیر است معرفی میمجرمانه امکان

هایی و برخورد با هر نوع جلوگیری از اجرای  انگاری افعال فاسد در کنار اتخاذ تدابیر لازم برای مبارزه با چنین فعالیتجرم 

کند که اشخاص حقوقی باید برای مشارکت در جرائم مهم  کنوانسیون همچنین مقرر می  6عنوان فعل مجرمانه.عدالت به

و نیز کسب عواید ناشی از این جرائم یا اموالی با ارزش برابر و »اموال و تجهیزات یا دیگر ادواتی که برای این    7مذکور

شایان توجه است که قلمرو در این کنوانسیون    8جرائم استفاده شده یا به این منظور اختصاص یافته«، مسئول باشند. 

 9تواند هر سه قلمرو، یعنی قلمرو سرزمینی، دولت صاحب پرچم و ملیت در نظر گرفته شود. می

چارچوب تصویب  دوم،  بینرکن  همکاری  برای  حیاتی  موافقتهای  جمله  از  مجرمین،  نامهالمللی  استرداد  های 

تحقیقات نامهموافقت طریق  از  را  قضایی  نهادهای  و  قانون  اجرای  نهادهای  همکاری  و  دوجانبه  حقوقی  معاضدت  های 

بر پیشگیری از های عضو مبنیموازات اقدامات ملی دولتچنین سازوکارهایی باید به 10کند. مشترک تشویق و تسهیل می

های معاضدت  نامههای مجرمانه صورت گیرد. این همکاری بدواً از طریق موافقت ارتکاب جرائم فراملی و و ایجاد سازمان

اعمال است شود که بر انواع بسیار گوناگونی از جرائم، اعم از جرائم مربوط به اموال فرهنگی قابلحقوقی دوجانبه انجام می

کردن اطلاعات و شواهد و هر  تواند موارد زیر را دربرگیرد: کسب ادله و اقرار از افراد، انجام تحقیقات و توقیف، ارائه و می

 
 .23 و  8،7،6،5 . مواد1
 .2  ماده الف بند .2
 . 2 ماده ب بند .3
 .همان .4
 .5  ماده .5
 .23  و  9 تا 6 مواد ترتیببه .6
 . 10  . ماده7
 . 12  ماده . 8
 . 15  . ماده9

 .19  و  18 ، 16 ،13 . مواد10
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المللی  اشکال دیگر همکاری بین  1نوع دیگری معاضدت که در تعارض با حقوق داخلی کشور مورد درخواست نداشته باشد. 

بینی شده، عبارت است از تحقیقات مشترک، استرداد مجرمان، انتقال محکومان، همکاری که در این کنوانسیون پیش

 2المللی برای توقیف و مصادرۀ اموال و تجهیزات. میان نهادهای اجرای قانون و همکاری بین

بنابراین، رویکرد کلی این    3کند. سازی مقامات ملی را ترویج میدرنهایت رکن سوم، آموزش و کمک فنی برای ظرفیت

ای قابل حصول و  هایی که از طریق آنها چنین همکاریالمللی و توسعۀ شیوهمعاهده استوار است بر اصل همکاری بین

هایی  بهبود است؛ خصوصاً همکاری میان نهادهای ملی مجری قانون و نهادهای قضایی. لازم به بیان است که چنین تلاش

 تحقق خواهد بود.  یافته قابلهای مجرمانۀ سازمانموازات تقویت مقررات و نظام اداری ملی برای پیشگیری از فعالیتبه

 المللی مکمل های بین. مقابله با جرائم علیه اموال فرهنگی در چارچوب رژیم2.3

دفتر مبارزه با جرائم مواد مخدر سازمان ملل متحد نیز در راستای همکاری مشترک میان کشوورها یک معاهدۀ نمونه را 

در راستای کمک به اجرای کنوانسیون پالرمو منتشر کرده است. هدف اولیۀ    4به معاضدت دوجانبه در امور کیفریراجع 

المللی مؤثرتر برای کنترل رفتارهای مجرمانۀ فراملی با این رویکرد است که »یک  های بیناین سند تضمین همکاری

راجع  با جنبه معاهدۀ نمونه  برای برخورد  راهی مؤثر  امور کیفری  تبعات جدی  به معاضدت دوجانبه در  پیچیده و  های 

ها نیز ارتباط دارد، های مجرمانۀ فراملی با گمرکاز آنجا که بسیاری از فعالیت 5جرائم، خصوصاً در ابعاد جدید آن است«.

ارائۀ کمک دوجانبۀ گمرکی تهیه کرده است. سازمان جهانی گمرک هم یک نمونۀ موافقت  برای  را  این   6نامۀ دوجانبه 

تبع آن، کمک به مبارزه در برابر جرائم  بندی و خاستگاه و بههایی مانند طبقهنامه ابزاری برای کمک در حوزهموافقت

نامۀ نمونه اشاره شده است که سند یادشده مکمل کنوانسیون کند. در تفسیر این موافقت یافته فراملی ارائه میسازمان

 7های اداری متقابل در امورگمرکی« است.پالرمو »در حوزۀ کمک 2000

الدولی  کند که همکاری لازم برای نبرد با جرائم فراملی علیه اموال فرهنگی در حیطۀ هیچ نهاد بیناین امر بر این تأکید می

به ها را راجع ای از نشست دوره   2010منفردی نیست. درنتیجه، شورای اقتصادی و اجتماعی ملل متحد )اکوسوک( در سال  

اکوسوک دفتر جرم و مواد مخدر    8مسئلۀ پیشگیری از جرم و عدالت کیفری در پاسخ به قاچاق اموال فرهنگی برگزار کرد.

ها، اینترپل، یونیدروا  المللی موزهرا تشویق کرده است که »به مشارکت در ایجاد شبکۀ همکاری میان یونسکو، شورای بین

 
 . شودمی  شامل  را معاهده  این رویکرد از مهمی جزء فرعی پاراگراف 29 با مقرره این.  18 ماده 3 بند .1
 .27  و  19 ، 17 ،16 مواد. 2
 . 29  ماده. 3

4. United Nations, Model Treaty on Mutual Assistance in Criminal Matters (adopted by UNGA 

Res45/117,14 December 1994, amended by UNGA Res 53/112, 9 December 1998) UN Doc 

A/RES/45/117.   
 مقدمه.  دهم بند. 5

6. World Customs Organization Model Bilateral Agreement on Mutual Customs Assistance, as revised June 

2004, Availale at: www.wcoomd.org/en/topics/enforcement-and-compliance/instruments-

andtools/~/media/DFAAF3B7943E4A53B12475C7CE54D8BD.ashx  
 .2 همان، ص. 7
 :به بنگرید. شد تشکیل موضوع  همین به راجع که   پنجم  مجمع شامل . 8

ECOSOC, Crime Prevention and Criminal Justice Responses to Protect Cultural Property, Especially with 

Regard to its Trafficking (22 July 2010), UN Doc 2010/19.   

http://www.wcoomd.org/en/topics/enforcement-and-compliance/instruments-andtools/~/media/DFAAF3B7943E4A53B12475C7CE54D8BD.ashx
http://www.wcoomd.org/en/topics/enforcement-and-compliance/instruments-andtools/~/media/DFAAF3B7943E4A53B12475C7CE54D8BD.ashx
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مجمع عمومی ملل متحد نیز    1های مربوط به قاچاق اموال فرهنگی ادامه دهد«. و سازمان جهانی گمرک درخصوص حوزه

آوردن عدالت کیفری مناسب برای عنوان یک سند راهنما برای پیشگیری از قاچاق اموال فرهنگی و فراهمای را به قطعنامه

  2های این حوزه به تصویب رسانده است. پاسخ به چالش

نیکوزیا( را تصویب    2017به جرائم مربوط به اموال فرهنگی )کنوانسیون  کنوانسیون راجع   2017شورای اروپا در سال  

تنهایی  بر میراث فرهنگی بهتصویب این سند شاهد دیگری بر  اثبات این موضوع است که رویکرد منحصراً مبتنی   3کرد.

طور المللی است که بهجایی غیرقانونی اموال فرهنگی کافی نیست. کنوانسیون اخیر تنها معاهدۀه بینبرای مبارزه با جابه

کند. به این ترتیب، این  های غیرقانونی مربوط به اموال فرهنگی تمرکز میهای فعالیتخاص بر ابعاد مجرمانه و مجازات

کند. گزارش پالرمو را پر می  2000یونیدروا و کنوانسیون    2000یونسکو و کنوانسیون    1970معاهده خلأ میان کنوانسیون  

المللی به مسائل حقوق کیفری یک از این اسناد بین»از آنجایی که هیچکند که:  توضیحی معاهده این نکته را مطرح می

دین مقرره های عضو به اجرای چنپردازد، این کنوانسیون بدین وسیله ظرفیت اجرای قانون را با ملزم کردن دولتنمی

دهد و همچنین توانایی تحقیق، تعقیب، محکومیت و/یا  به اموال فرهنگی در قوانین جزایی خود افزایش میمهم راجع

در مقدمۀ    2017کنوانسیون نیکوزیا    4.کند«استرداد افراد مظنون یا محکوم به جرائم مشمول کنوانسیون را تضمین می

افزایش شمار جرائم مربوط    :کندگونه بیان میاین رسیدگی کند،خود چالشی را که قرار است با استناد به موارد زیر به آن  

شکل غیرقانونی کشف و  زمان با آن، تخریب میراث فرهنگی جهان؛ فروش اموال فرهنگی که بهبه اموال فرهنگی و هم

یافته در قاچاق مواد مخدر بازی  صادر یا واردشده به اشکال گوناگون از جمله از طریق اینترنت و نقشی که جرائم سازمان

فقط میراث فرهنگی را  های تروریستی نهکند که گروهنیکوزیا این نگرانی را بیان می  2017علاوه، کنوانسیون  کند. بهمی

های خود استفاده می کنند.  عنوان منبعی برای تأمین مالی فعالیتکنند، بلکه از قاچاق اموال فرهنگی بهتعمداً تخریب می

به جرائم مربوط جایگزین کنوانسیون اروپایی پیشین راجع  2017دهای نوظهور، کنوانسیون نیکوزیا  با توجه به این تهدی

این کنوانسیون با وضع ضمانت اجراهای کیفری قصد دارد که   5دلفی( شده است.  1985به اموال فرهنگی )کنوانسیون  

رساندن و قاچاق اموال فرهنگی از طریق عنوان »یک کنوانسیون کیفری در پیشگیری و مبارزه با تخریب عمدی، آسیب به

اهداف دوگانۀ کنوانسیون   6المللی« عمل کند. حال تسهیل همکاری در سطح بینهای عدالت کیفری و درعینتقویت پاسخ

فعالیت با  مبارزه  و  پیشگیری  طریق  از  فرهنگی  اموال  از  حفاظت  از  است  تقویت همکاری  عبارت  نیز  و  مجرمانه  های 

لازم به ذکر است که دامنۀ این کنوانسیون مشتمل بر   7های متعاهد برای تحقق اهداف یادشده. المللی میان دولتبین

ای را تحت اقلام ملموس میراث فرهنگی، اعم از میراث منقول و غیرمنقول است.کنوانسیون یادشده فقط اموال فرهنگی

شناختی، پیشاتاریخی،  عنوان اثری شناخته شده باشند که »حائز اهمیت باستاندهد که بهپوشش حمایتی خود قرار می

 
 . 17 پاراگراف . همان،1

2. United Nations, UNGA Resolution 69/196 on International Guidelines for Crime Prevention and 

Criminal Justice Responses with Respect to Trafficking in Cultural Property and Other Related Offences, 

adopted on 18 December 2014 
3. Council of Europe Convention on Offences relating to Cultural Property (adopted 19 May 2017) (2017) 

CETS 221 (2017 Nicosia Convention).   
4. Council of Europe, Explanatory Report to the Council of Europe Convention on Offences relating to 

Cultural Property (Council of Europe 2017), para 12.   
5. Council of Europe Convention on Offences relating to Cultural Property (adopted 23 June 1985) [CETS 

119] (‘Delphi Convention’).   
6. Council of Europe, Explanatory Report (n 101) para 12.   

 .کندمی  گذاریپایه  را  کنوانسیون موثر  اجرای  برای پیگیری سازوکار یک نیکوزیا کنوانسیون  1 ماده  1 بند 2  پاراگراف . 7
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شناختی، تاریخی، ادبی، هنری یا علمی است«. اموال فرهنگی غیرمنقول نیز برای آنکه مشمول حمایت کنوانسیون قوم

شناختی، تاریخی، هنری یا علمی« به رسمیت شناخته شناختی، پیشاتاریخی، قومقرار گیرد باید »حائز اهمیت باستان

 - یونسکو شکل گرفته است  1972که به موجب کنوانسیون  -شده باشد یا اثری باشد که در فهرست میراث جهانی یونسکو

المللی متعدد ناظر بر میراث فرهنگی، بعدی کیفری  مقررۀ اخیر ضمن ایجاد تعاملی میان معاهدات بین 1ثبت شده باشد. 

روی نقش مهمی در حفاظت از اموال فرهنگی غیر  می افزاید و ازاین  1972به اجرای فعالیت کنوانسیون میراث جهانی  

 کند. منقول ایفا می

انگاری عناصر مختلف جرم قاچاق  مقررات اساسی حقوق کیفری ماهوی مکمل یکدیگر بوده و هدف از تصویب آنها جرم

 اموال فرهنگی به شرح زیر است:

 2سرقت و دیگر اشکال غیرقانونی تملک اموال فرهنگی.  .1

الزام دولت .2 غیرقانونی،  به جرمحفاری و حذف  متعاهد  نگهداری های  و  فرهنگی منقول  اموال  حفاری  انگاری 

 3یابی(. های پنهانی وگنجغیرقانونی آن و حفاری غیرمجاز در خشکی یا زیر آب )شامل حفاری

 4واردات غیرقانونی اموال فرهنگی.  .3

فرهنگیجرم  .4 اموال  غیرقانونی  باشددرصورتی  -انگاری صادرات  غیرمجاز  یا  اموال ممنوع  آن  در    -که صادرات 

 5های متعاهد. حقوق داخلی دولت

بهجرم  .5 اموالی که  یا  مسروقه  فرهنگی  اموال  تملک  و  غیرقانونی حفاریانگاری تحصیل  یا  نحو  واردشده  شده، 

 6صادرشده است. 

شده، واردشده  طور غیرقانونی حفاری ای که بهدر معرض فروش قراردادن اموال فرهنگی مسروقه یا اموال فرهنگی .6

 یا صادرشده است. 

 جعل و تخدیش اسناد مربوط به منشأ و مبدأ و تاریخچۀ مالکیت اموال فرهنگی منقول. .7

روی، دهد و ازاینشایان توجه است که کنوانسیون نیکوزیا فهرستی جامع از جرائم بالقوه علیه اموال فرهنگی ارائه می

رود. نکتۀ جالب توجه آنکه فهرست یادشده عناصر  پیشرفت بسیار مهمی در حوزۀ حقوق میراث فرهنگی به شمار می

کند. مضاف بر این، تصویب الملل عمومی و خصوصی و همچنین حقوق کیفری را با یکدیگر ادغام میمربوط به حقوق بین 

رساندن    توان پاسخی به تهدیدی جدیدتر علیه اموال فرهنگی، یعنی تخریب یا آسیبنیکوزیا را می  2017کنوانسیون  

ویب این های تروریستی دانست. تهدیدی که در مالی، سوریه و عراق پنج سال پیش از تصویژه توسط گروهغیرقانونی، به

 
 . 2 ماده ث بند .1
 .3  ماده .2
 .4  ماده .3
  صادراتی  قوانین  برخلاف  صادرشده  یا  شدهحفاری   یا  مسروقه  فرهنگی  اموال   واردات  ممنوعیت  متعاهد  دولت  که   فرضپیش   این   بر  مبتنی  ؛5  ماده  .4

 . است کرده وارد خود  داخلی قوانین در داشته،  اطلاع  فرهنگی اموال غیرقانونی منشأ از  مرتکب  که  صورتی در  را دیگر دولت
  از   پیشگیری برای شده،  وارد غیرقانونی نحوبه  که  منقولی فرهنگی اموال با رابطه در را  بیشتری اقدامات که خواهد می  هادولت  از  2 بند . 6 ماده  .5

 . گیرند نظر در فرهنگی اقلام قاچاق روزافزون تهدید به پاسخ در و  آن بعدی صادرات
 مالکیت  انتقال  سنتی  اشکال  تنهانه   و   بوده  موسع  تملک  تعریف  ،(55  پاراگراف  ،101  پانویس)  توضیحی  گزارش   در  اروپا  شورای  نظر  برابر.  7  . ماده6

. گیرددربرمی نیز را اجتماعی هایشبکه  و  آنلاین  بازارهای مبادله، اهدا، طریق از  تملک  بلکه  دهد،می  پوشش را  هاحراجی  و  هافروشیعتیقه  مانند
  بالاتر  رود،می  انتظار غیرمتخصصان  از  آنچه از بالاتر را متخصصان دیگر و  ایحرفه  دلالان برای مقتضی« و  لازم  »اقدامات سطح باید متعاهدان

   (.2 پاراگراف) برند
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 کنوانسیون روی داده بود.

المللی و ملی در مبارزه با تجارت  افزایی در سطوح بیندنبال ایجاد همکنوانسیون نیکوزیا نیز مانند کنوانسیون پالرمو به

اند تا صلاحیت قضایی خود را درمورد جرائم مندرج در  های متعاهد موظفغیرقانونی اموال فرهنگی است. درنتیجه، دولت

انگاری کنند و با اعطای صلاحیت یا حداقل جرائم موصوف را در حقوق داخلی خود جرم  1کنوانسیون به رسیمت شناسند

لحاظ  های متعاهد بههمچنین دولت  2به محاکم داخلی موجبات رسیدگی به جرائم مندرج در کنوانسیون را فراهم کنند. 

اند  حقوقی این توانایی را دارند که درصورت عدم پذیرش استرداد مجرمانی که به یکی از جرائم یادشده مبادرت کرده

از نکات دیگر این کنوانسیون شناسایی اصول کلی حاکم بر    3مطابق با حقوق داخلی خود به آن جرم رسیدگی کنند. 

های دوجانبه  الملل، ارائۀ کمک های حقوق بینالمللی در امور کیفری است؛ اعم از ارتباط با دیگر رژیمهای بینهمکاری

 در امور کیفری و استرداد. 

های مجرمانه و اقدامات اداری دیگر نیکوزیا اقداماتی را نیز در راستای پیشگیری از فعالیت   2017همچنین کنوانسیون  

در سطح ملی، متعاهدان باید ذیل حقوق داخلی خود این موارد را نیز    4بینی کرده است. المللی پیشدر سطوح ملی و بین

. حذف و برداشتن اموال فرهنگی منقول یا غیرمنقول بدون رضایت مالک آن به منظور صادرکردن، 1انگاری کنند:  جرم 

از جرائم مندرج در کنوانسیون. دولت2واردکردن یا به فروش گذاشتن آن؛   یا مشارکت عمدی در یکی  های  . معاونت 

علاوه    5متعاهد همچنین باید هرگونه اقدامات تقنینی یا سایر اقدامات لازم در راستای اهداف کنوانسیون را انجام دهند. 

به آن  دولتبر  اساسی،  پیشگیرانۀ  و  حمایتی  گام  یک  فهرستعنوان  را  فرهنگی  اموال  باید  متعاهد  و  های  کنند  بندی 

نهادها و مقامات صالح اعلام کنند.   همچنین هشدارهای لازم را درخصوص اشیای فرهنگی در معرض خطر قاچاق به 

شده منع شوند و افرادی که  همچنین مؤسسات فرهنگی عمومی و خصوصی باید از تحصیل اموال فرهنگی مورد حفاظت

اند نیز باید اقدامات لازم و مقتضی، مانند نگهداری سوابق ثبت اموال فرهنگی را انجام دهند.  درگیر تجارت اموال فرهنگی

و اقداماتی برای حصول اطمینان از   6کار رود   عنوان ابزاری علیه قاچاق بههای واردات و صادرات باید بههمچنین گواهی

نحو غیرقانونی  شده، واردشده یا صادرشده بهشده، کشفاینکه بنادر آزاد برای انبارکردن اشیای فرهنگی مسروقه، تحصیل

برای شناسایی تهدید فزایندۀ این قسم از تجارت، مقامات ملی باید قادر به رصد بسترهای    7شود، انجام پذیرد. استفاده نمی

کنندگان و همۀ عوامل دخیل در تجارت آنلاین باید ملزم به اتخاذ فعالانه اقدامات ضروری اینترنتی موجود بوده و ارائه 

 باشند.  

هیچ بدون  است  ممکن  فوق  ازاین اقدامات  شود.  انجام  سوءظن  براساس  بلکه  قبلی  شکایت  کیفری  گونه  دادرسی  روی 

  8درخصوص جرائم علیه میراث فرهنگی باید از سوی مقاماتی شکل گیرد که از تخصص کافی در این حوزه برخوردارند. 

باشد. مجازات  بازدارنده«  و  متناسب  »مؤثر،  باید  نیز  جرائم  این  بر  ناظر  اقدامات  و  سو   9ها  یک  از  بازدارنده  مقررۀ  یک 
 

 .ملیت  و  پرچم  صاحب دولت سرزمینی،  قلمرو  از است اعم   اعمال  قابل قلمرو  ، 12 ماده  1 بند الف شق اساس بر .1
 . نیست فراگیر شدهطرح  مبنای و  کنند  اعمال شرط ماده این  به توانندمی  متعاهدان. 12  ماده .2
 . 12 ماده 2 بند .3
 . 21 و  20 مواد ترتیببه .4
 . 20  ماده الف بند 1 شق .5
 .شودمی  درج هاگونه  برای سایتیس دوم و  اول هایضمیمه  در  آنچه مانند .6
 .شد تبادل زوریخ فرودگاه آزاد  منطقه در مسروقه موزیاییک یک  ،(42 پانویس) گلدبرگ عیله قبرس خودمختار  یونانی کلیسای قضیه در .7
 . 18 و  17 مواد .8
 .است  رفته کار  به  2 و  1 پاراگراف  دو  هر در کلمات . این9
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میبازتاب که  است  شناسایی  دهندۀ سود سرشاری  لزوم  دیگر  از سوی  و  آورد  دست  به  فرهنگی  اموال  قاچاق  از  توان 

های موجود  عنوان پاسخ، جبران خسارت کند. بههای سنگین برای بازدارندگی از چنین جرائمی را منعکس میمجازات 

های اداری یا مسئولیت مدنی برای دیگر اشخاص های مالی برای افراد و نیز استفاده از مجازات بر حبس یا مجازاتمشتمل 

شده در جرم و منافع  معاهدۀ نیکوزیا همچنین توقیف و مصادرۀ هر شناور، وسیله یا دیگر ابزار استفاده   1حقوقی است.

تواند علل مشدده را نیز  ها میعلاوه، مجازاتبه  2کند. بینی میناشی از این جرائم یا اموال دیگری معادل آنها را نیز پیش

 دهندۀ جرم نباشد. مشروط بر آنکه از عناصر تشکیل  3لحاظ کند؛ 

 گیری نتیجه 

یونسکو در حل تعارض منافع میان کشورهای مبدأ   1970رغم این واقعیت که رویکرد دیپلماتیک محور کنوانسیون  علی

اما این کنوانسیون پاسخی برای نحوۀ حل و کشورهای بازار در حوزۀ اموال فرهنگی موفقیت هایی را به دنبال داشته، 

ها ارائه نداده است. از سویی کنوانسیون  های خصوصی با دولتداران، موزهتعارض منافع میان دلالان خصوصی و مجموعه 

دولت رفتار  به  پاسخ  در  اموال یادشده  یا  مسروقه  فرهنگی  اشیای  بازگرداندن  به  مایل  دیپلماتیک  طریق  از  که  هایی 

  1995نحو غیرقانونی به کشورشان صادر شده نیستند، ناکافی بوده است. به همین سبب، کنوانسیون  ای که بهفرهنگی

ن اموال فرهنگی و مجدداً ایجاد یک تعادل مناسب میان منافع  المللی برای بازگرداندیونیدروا برای تسهیل دعاوی بین

های متعاهد بازار را برای اثربخشی کامل  حال این کنوانسیون نیز مشارکت کافی دولتوجود آمد. بااینمتعدد دخیل به  

تنهایی مبارزه با تجارت غیرقانونی اموال فرهنگی را تضمین توان گفت رویکرد حقوقی بهروی میتضمین نکرده است. ازاین

عنوان رویکردی جایگزین یا در برخی موارد  توان در مصاف با چالش یادشده بهکند. بنابراین رویکرد کیفری را مینمی

یافتۀ فراملی شایسته است که کشورها فرایند قاچاق و  رویکردی مکمل مطرح کرد. درواقع با ظهور مفهوم جرائم سازمان

عنوان نوعی فعالیت  به  -م از کاوش غیرقانونی، سرقت، عرضه و خرید و فروش غیر قانونیاع  –تجارت اموال فرهنگی را

یافتۀ تر، یعنی مبارزه با جرائم سازمانالمللی که بخشی از چالشی بزرگعنوان یک چالش عمدۀ بینمجرمانۀ فراملی )و( به

به میراث فرهنگی میفرامرزی است، در نظر بگیرند.  آنجا که قاچاق  از  فعالیتخصوص  تأمین مالی  با  عمدۀ  تواند  های 

توان اعمال یادشده را صرفاً  های فاحش حقوق بشر مانند قاچاق انسان همراه شود، نمیتروریستی مرتبط باشد و با نقض

میبه بنابراین  گرفت.  نظر  در  فرهنگی  میراث  حقوق  برای  چالشی  کنوانسیون عنوان  گفت  نیکوزیا  توان  و  پالرمو  های 

های جهانی به مبارزه با قاچاق اموال  ور که در تحقیق از آن یاد شد در کنار هم نمایندۀ بخش مهمی از پاسخطهمان

عنوان رویکردی جدید  توان بههای اسناد یادشده را میروی تلاشاند. ازاینیافتۀ مجرمانههای سازمانفرهنگی توسط گروه

جایی و تجارت غیرقانونی اموال فرهنگی در سطح جهانی دانست. این رویکرد با تعریفی  پذیر در جلوگیری از جابه و انعطاف

یافتۀ مجرمانه و آنچه جرائم جدی را در حوزۀ اموال فرهنگی  های سازمانمنعطف از چیستی جرم فراملی، ماهیت گروه

 
 محرومیت  تجاری،  هایفعالیت   صلاحیت  سلب:  از  است  عبارت  شود،  اعمال  حقوقی  اشخاص  برای  تواندمی   14  ماده  2  بند  ذیل   که   اقدامات   دیگر .1
 :  به بنگرید. قضایی انحلال دستور  صدور یا قضایی نظارت  تحت قرارگرفتن  عمومی،  هایکمک   یا مناقع از

Council of Europe, Explanatory Report (n 101) para 89.   
 .3 بند .2
 حمایت  و   حفاظت  مسئول  رسمی  مقامات  توسط  که  جرائمی  متخصصان،  توسط  اعتماد   از   سوءاستفاده   به  جمله   از   15  ماده  2  بند   ت  تا  الف   . شقوق3
  ماده .  کندمی   اشاره  جرم  تکرار  و   یابدمی   ارتکاب   مجرمانه  هایسازمان  توسط  که  جرائمی  دارند،   برعهده  را  غیرمنقول  و   منقول  فرهنگی  اموال  از

 . شماردمی  مجاز را دیگر  فرد حکم  ارزیابی زمان در  طرف یک  حکم  درنظرگرفتن یعنی کیفری، المللبین  حقوق در  جدید نسبتاً رویکردی 16
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رشد در سطح ملی کشورها  عنوان تهدیدی روبهدهد، زمینۀ بهتری را برای مبارزه با قاچاق اموال فرهنگی بهتشکیل می

ها و نیز جامعۀ جهانی  بخشد. درنهایت دولتالمللی مؤثرتری را توسعه میهای بینکند و سازوکارهای همکاری فراهم می

از قبل می ارتقای توانند به مصاف با جابهبا اتخاذ چنین رویکردی مجهزتر  بروند و در  جایی غیرقانونی اموال فرهنگی 

کیفری مناسب و تقویت ابزارهای    های تدوین سیاستتوانند با  ها میدولت،  درنتیجه  حفاظت از میراث فرهنگی گام بردارند.

منطقه  قرارداد  انعقاد  جرائم،  گونه  این  با  بین مبارزه  و  از  همکاری   برایالمللی  ای  غیره  و  اداری  قضایی،  پلیسی،  های 

 .دنبکاه  در حوزۀ میراث فرهنگی یافتهتهدیدهای ناشی از جرائم سازمان

           منابع

 کتاب
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