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ABSTRACT 

Despite that smart contracts are new achievements which have been widely used, there is still disagreement 

regarding their legal nature. Moreover, considering the self-executing feature of these contracts and the 

philosophy of eliminating third parties, the methods of disputes resolution have become very important due 

to the increase in the use of this technology. In this research, firstly it was explained the definitions of smart 

contracts and how to ensure their self-execution features in the blockchain platform, secondly it was 

expressed the possible dispute resolution methods in this type of contracts, including dispute resolution 

referring to judicial authorities and alternative methods. After considering the advantages of arbitration, 

finally, the above method was proposed as an appropriate dispute resolution method in smart contracts and 

its specific conditions were clarified. Moreover it was investigated examples of electronic arbitration with 

a mechanism specific to this technology that people can access internationally, and it was proposed the 

dispute resolution methods that are online, decentralized, fair and compatible with blockchain structure. 
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 پژوهشی -علمی مقاله 

 * هاآن  ییخوداجرا یژگیهوشمند با توجه به و  یحل اختلاف در قراردادها 

 2سادات میرحسینی یگانه، 1سحر کریمی

 

 ده ی چک 
ها  آن   ی حقوق   ت ی همچنان درخصوص ماه   ی واقع شده، ول   ی اد ی است که مورد استقبال ز   ی د ی جد  ی هوشمند از دستاوردها   ی قراردادها 

حل اختلافات    ۀ و ی حذف اشخاص ثالث، ش   ۀ ها و وجود فلسف قرارداد   ن ی ا   یی خوداجرا   ی ژگی علاوه، با توجه به و نظر وجود دارد. به اختلاف 

کرده است. در پژوهش حاضر، بعد    دا ی پ  ی روزافزون   ت ی اهم   ، ی فناور   ن ی است که با گسترش استفاده از ا   ی موارد قراردادها از    نی در ا   ی ناش 

  انی به ب   ن، ی چ ها در بستر بلاک در آن   یی خوداجرا   ۀ ص ی خص   ن ی تأم   ی چگونگ   حی هوشمند و تشر   ی شده از قراردادها ارائه   فی تعار   ن یی از تب 

پرداخته    ن ی گز ی جا   ی ها و روش   ییمراجعه به مراجع قضا   ق یاعم از حل اختلاف از طر   ها، نوع از قرارداد   ن ی طرق حل اختلاف ممکن در ا 

  ط ی هوشمند مطرح و شرا   ی عنوان روش حل اختلاف مناسب در قراردادها روش فوق به   ، ی داور   ی ا ی مزا   ی پس از بررس   ان، ی شد. در پا 

در سطح    توانند ی که افراد م   ی فناور  ن ی مختص به بستر ا   ار با سازوک   ی ک ی الکترون   ی از داور   یی ها نمونه   ن ی شد و همچن   ان ی ب   مختص به آن 

منصفانه و سازگار با    رمتمرکز، ی غ   ن،ی حل اختلافات آنلا   ی ها واقع شد و روش   یداشته باشند، مورد بررس   ی ها دسترس به آن   یالملل ن ی ب 

 شد.  شنهاد ی پ   ن ی چ ساختار بلاک 

 . ی داور   حل اختلاف،   ، یی خوداجرا   ن، ی چ قرارداد هوشمند، بلاک   واژگان:   د ی کل 
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 مقدمه 

ت چشمگیری داشته و مورد اقبال  تبع آن قراردادهای هوشمند از جمله مواردی است که پیشرفچین و بهفناوری بلاک

چه بیشتر واقع شده است. از آنجایی که قبل از ورود و استفاده از هر فناوری ایجادشده، نظام حقوقی هرکشوری باید  هر

های اخیر واقع شده  ویژه در سالبهاز پیش به تعیین آثار حقوقی آن بپردازد، این موضوع مورد توجه پژوهشگران حقوقی 

ویژگی خوداجرایی این قراردادهاست.    ،هکردها را متمایز و مطلوب  های این از دسته از قراردادها که آن است. یکی از ویژگی

رسد تکنولوژی فوق هنوز تا حدی پیشرفت  حال و باوجود ویژگی خوداجرایی در قراردادهای هوشمند، به نظر میاینبا

طور خاص  بهمال شود. این امر  ها خوداجرا اع صورت کامل و در تمامی زمینهبهاشخاص ثالث و    ۀارادنکرده که بتواند بدون  

الکترونیکی می  خصوصدر از بستر  مادی و خارج  پیدا  قراردادهایی که دارای موضوعات  بیشتری  .  کند میباشند، نمود 

قراردادهاعلاوه این  خاص  شرایط  آن   ،بر  از  ناشی  اختلافات  حل  بررسی  را  که  لازم  بهها  مجزا  ویژگی  د کنمیصورت   ،

ایجاد میها و همچنین چالشخوداجرایی فرصت این زمینه  را در  به بررسی حل هایی  پژوهش حاضر  و درنتیجه  کند 

 پردازد. ها میاختلاف ناشی از قراردادهای هوشمند براساس ویژگی خوداجرایی آن 

توصیفی  های سنتی بیشتر در حد  ها با داوری آن  ۀ مقایس داوری الکترونیکی و    ۀ زمین هایی در  با وجود اینکه پژوهش 

های  راه   تبیینهای حقوقی پیشرو در این زمینه لازم است تا با  ای تطبیقی با نظامهمچنان مطالعه   1است،  ته انجام پذیرف 

ها  خوداجرایی آن   با تکیه بر ویژگی   حل اختلاف مطلوب به روش حقوقی  قراردادهای هوشمند،    حل اختلاف موجود در 

دست یافت. در این راستا، پژوهش حاضر ابتدا به بررسی مفهوم قرارداد هوشمند پرداخته و همچنین ویژگی خوداجرایی  

های حل اختلاف در این قراردادها با  )مبحث نخست(. در ادامه به روش   کرده است این قراردادها را به تفصیل تبیین  

ویژگی أت  بر  آن   کید  و  خوداجرایی  شده  پرداخته  چنین علاوه ها  بروز  درصورت  قضایی  مراجع  به  مراجعه  تبیین  بر 

گری و ارجاع به داوری نیز به تفصیل مورد بررسی قرار های حل اختلاف خارج از دادگاه مانند میانجی اختلافاتی، روش 

  هایی از داوری الکترونیکی با سازوکار مختص به بستر این فناوری ث دوم(. همچنین در پایان، نمونه گرفته است )مبح 

وسیله   را،  آن  که  از  ناشی  اختلافات  فصل  و  حل  برای  قرار    است، ای  بررسی  راه   دهد می مورد  حل   برای هایی  حل و 

از قراردادهای هوشمند   پیشنهاد   ، ها و امکانات این فناوری همخوانی بیشتری دارد که با ظرفیت را،  اختلافات ناشی 

 دهد. می 

 هامفهوم و ماهیت قراردادهای هوشمند و تبیین ویژگی خوداجرایی در آن .۱

تعریف و ماهیت  خصوص  با وجود تعاریف متفاوتی که از قراردادهای هوشمند تا به امروز بیان شده است، همچنان در

عنوان قرارداد هوشمند به معنای خاص  به که چه چیزی  د  کرنظر وجود دارد. بنابراین باید بررسی  ها اختلافحقوقی آن 

بر حذف  مبنی ویژگی مذکور    ۀفلسفها و وجود  شود. همچنین با توجه به ویژگی خوداجرایی این قراردادآن نامیده می

که آیا به هنگام بروز اختلافات حل آنان چگونه صورت خواهد گرفت. در این راستا مبحث د  کراشخاص ثالث، باید بررسی  

( و در ادامه ویژگی خوداجرایی در قراردادهای هوشمند و  1-1مفهوم قرارداد هوشمند پرداخته )حاضر ابتدا به بررسی  

 (. 1-2ند )کها و اشخاص ثالث را تبیین میثیر آن در حذف واسطهأ ت

 
  هایدادگاه   در  عدالت  و  چینبلاک  تا  اختلافات  یکیفصل الکترونواز حل »پور،  حسن جمیل    و   نیاامینیعاطفه  جلیسه، فریبا،    . کاظمی1

 . 2۰۹ص  ،52شماره ، 14دوره ، المللتحقیقات حقوقی تطبیقی ایران و بین فصلنامه  ،«رمزنگاری 
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 مفهوم و ماهیت قرارداد هوشمند  .۱.۱

این دو به تفکیک پرداخته تا نظر وجود دارد که بند حاضر به بررسی  ها همچنان اختلاف در رابطه با مفهوم و ماهیت آن 

 ها فراهم نماید. های حل اختلافات حاکم بر آنزمینه را برای تبیین روش 

 مفهوم قراردادهای هوشمند. ۱.۱.۱

مانند خرید قوطی نوشابه  اجرای یک قرارداد    برای  و هرکجا یک الگوریتم خودکار  نبودهمفهوم قراردادهای هوشمند جدید  

آنچه امروزه   1،با ظهور فناوری بلاکچین  و  های اخیراما در سال  دارد؛، قرارداد هوشمندی وجود  است  از دستگاه خودکار

که در بستر ست یی اعنوان قرارداد هوشمند موضوع تحقیقات فنی و حقوقی بسیاری قرار گرفته، آن دسته از قراردادهابه

پایگاه داده توزیع .ندشومیچین منعقد  بلاک تراکنشبلاکچین یک  یا دفتر کل عمومی تمام  از سوابق  هاست که  شده 

هر تراکنش در دفتر کل با اجماع    2. کننده به اشتراک گذاشته شده استصورت خودکار اجرا شده و بین طرفین شرکتبه

توان گفت که  شوند و مینمیشود و پس از وارد کردن، اطلاعات هرگز پاک  کنندگان در سیستم تأیید میاکثریت شرکت

فناوری است.توزیع  این  ناشناس بودن )حفظ حریم خصوصی( دو ویژگی مهم    نیز   قراردادهای هوشمند  3شده بودن و 

از پیش    اندچینبستر بلاکی در  های پروتکل را جمع تعیینکه اطلاعات  احراز شرایط لازم    کردهآوری  شده  و درصورت 

درواقع، قراردادهای   4. استدهد و هدف اصلی آن ایجاد آثار حقوقی معین بین طرفین درگیر اقدامات خاصی را انجام می

بازسازی  بهتوانند به جای یک قرارداد سنتی،  هوشمند می را  به قرارداد  قانونی مرتبط  روابط  نند و کصورت دیجیتالی 

 5ند. کنصورت الگوریتمی و از طریق کدهای کامپیوتری بر اجرای شرایط به صورت خودکار نظارت به

 ماهیت قراردادهای هوشمند .۱.۱.2

دارای ماهیت قراردادی بوده و لازم است تا ارکان ضروری یک قرارداد    برخی اعتقاد دارند که قراردادهای هوشمند تماماً

عنوان ابزاری برای دیجیتالی کردن ابزار بهدانان قراردادهای هوشمند را  ای دیگر از حقوق و در مقابل، عده  6را دارا باشد

  فقطو  یستنقرارداد  حتی گاهی ادعا شده است که قراردادهای هوشمند اساساً 7دانند. وکار مانند ابزار پرداخت میکسب

در تبیین این دو نظر باید بین قرارداد هوشمند به معنای   8دهد. شده را انجام میافزاری است که تعهدات از پیش تعییننرم

در  که  های متفاوتی است  تراکنش  قرارداد هوشمند به معنای اعم کلمه،.  د شاعم کلمه و معنای اخص آن تفاوت قائل  

که    ،یعنی یک عمل حقوقی دو یا چندطرفه،  قرارداد به معنای حقوقی  آن را  تواننمی  که  دشومیچین انجام  بستر بلاک

چین انجام شود که نوعی  گیری در بستر بلاکی أبه حساب آورد. برای مثال، ممکن است یک ر  ،9کند میایجاد اثر حقوقی  
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آید. همچنین گاه طرفین برخی از تعهدات حقوقی را که در جایی دیگر ایجاد شده، در بستر  راده به حساب نمیاتلاقی  

این در حالی است که عمل    1د که بتوانند علاوه بر مستندسازی، از قابلیت خوداجرایی آن استفاده کنند. نآورمیچین  بلاک

 آید. میو نهایت اخبار به آن حساب  یستنراده ا یانشافوق 

معنای خاص، به  و  قرارداد هوشمند  است  آن  حقوقی  معنای  در  تراکنش   قرارداد  از  دسته  کهآن  است   بستر   در  هایی 

تمام انواع .  شودمیمنعقد  ایجاد اثر حقوقی    منظوربهها  آن  ۀارادتلاقی    با   و  دو یا چند طرف  ۀاراد  یانشابرای    چینبلاک

د و آن دسته که قرارداد به معنای حقوقی ونشمیهایی که به قراردادهای حقوقی محسوب  اعم از آن   ،قراردادهای هوشمند

با عنوان قرارداد هوشمند  یستندنخود   امروز  رایج  ادبیات  این  شوند که میمی  بیان ، در  را قرارداد    ۀ دایرتوان  مصادیق 

قراردادهای هوشمند به معنای اخص  حال آنچه موضوع پژوهش حاضر است،  اینهوشمند به معنای اعم کلمه دانست. با

از    اندیعنی در جایی  ،خود  نظر که قرارداد به معنای حقوقی آن منعقد شده است. در این موارد، قراردادهای هوشمند 

شود، هرچند به  ها بار میماهیت تفاوتی با قراردادهای مکتوب امروزی ندارند و قواعد مرتبط با حقوق قراردادها بر آن

 گذاری خاص باشند. ها ممکن است در مواردی نیازمند قانونهای خاص آندلیل ویژگی

 ها و اشخاص ثالث ثیر آن در حذف واسطهأویژگی خوداجرایی در قراردادهای هوشمند و ت. ۱.2

خودکار طور  بهکه    اند شده به شکل دیجیتالای از تعهدهای معینطور که گفته شد، قراردادهای هوشمند مجموعه همان

طور ویژه مورد بهحال، لازم است ویژگی خوداجرایی در قراردادهای هوشمند  اینبا  2پذیرد.توسط یک الگوریتم انجام می

ها باید  اختلافات ناشی از این قراردادها و حل آنخصوص  تبیین واقع شود. همچنین یکی از آثار مهم این ویژگی که در

دوم  این موضوع در قسمت  به  ها و اشخاص ثالث در قراردادهای هوشمند است که  مورد توجه واقع شود، حذف واسطه

 .پرداخته شده است

 ویژگی خوداجرایی در قراردادهای هوشمند .۱.2.۱

که اثرات   است  ، خوداجراییاستچین  ها در بستر بلاککه ناشی از انعقاد آن  ،های قراردادهای هوشمندیکی از ویژگی

طرفین و    ۀارادبه آن وابسته به  دن  کرخوداجرایی بودن بدان معنا است که عمل    3.داردنظام مبادلاتی    ۀتوسعمثبتی در  

ای نداشته باشد. به  شود نیاز به هیچ واسطههای آن خودکفایی است که موجب میو از دیگر ویژگی یستناشخاص ثالث  

ای از شرایط و که تحت مجموعه  اندچین عبارت دیگر، قراردادهای هوشمند کدهای کامپیوتری ایجادشده در بستر بلاک

نامه  نند و هنگامی که این شرایط برآورده شود، موارد توافقککنند که کاربران با آن موافقت میهایی عمل میدستورالعمل 

ای بر این باورند که در آینده قراردادهای هوشمند جایگزین بسیاری از عملکردهایی  عده  4شود. طور خودکار اجرا میبه

توان آفرین این فناوری میهای تحول از پتانسیل  5.دشومیند اجرا  قیمت یا کُهای گران حاضر توسط واسطهحالشوند که در

 
1. Cappiello, B., Carullo, G. Blockchain, Law and Governance, Springer Cham, First Edition, 1, 2021, p  

210.   
2. Schmitz, A. “Online Dispute Resolution for Smart Contracts”, Journal of Dispute Resolution, Issue 8, 

2019, P 112. 
شماره  ،  4دوره  ،یعموم یگذاراست یس  هینشر، «هوشمند یقراردادها یحقوق یاستگذاریس یبرا یملاحظات»ناصر،  مهدی و  صادقی، محسن .3

 . 14۶ص، 13۹7 ،2
4. Hayes, A. “Guide to Blockchain”, 2022. 
5. Mougayar, William. “9 Myths Surrounding Blockchain Smart Contracts”, River Publishers, 2016 

(updated in 2021). 
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اجرای فرم مشترک کدگذاری کند و ضمانتتتواند قراردادهای مالی را در یک پلچین میکه بستر بلاکد  کربه این امر اشاره  

اقدامات یکجانبه طرف مقابل تضمین   برای درنتیجه تلاش  کهند  کآن را براساس توافق طرفین بر مبنای  های انسانی 

 1کنند. تضمین اجرای تعهدات مالی کاهش پیدا می

که برخی با تصور اینکه در تمام موارد سیستم اجرایی   دارد  قدر اهمیتویژگی خوداجرایی در قراردادهای هوشمند آن

اند که این  صورت خودکار اجرا خواهند شد، عنوان کردهبه قراردادهای سنتی به همان نحو در قراردادهای هوشمند کاملاً 

آورد، نیاز به یک  چین به اجرا درمیها با توجه به این ویژگی به دلیل آنکه تعهدات خود را در بستر بلاکنوع از قرارداد

خوداجرا بودن این    باوجودحال،  بااین  2به آن و اجرا کردنشان نخواهند داشت.دن  کرسیستم حقوقی خاص برای عمل  

خوداجرا   آن  جوانب  تمام  آن  یستنقراردادها،  در  بسیاری  اختلافات  همچنان  میو  ایجاد  کدهای  به  3. شودها  علاوه، 

به عبارت دیگر،    4عنوان قانون در نظر گرفت. به توان  نمی  است،که بیانگر محتوای قراردادهای هوشمند  را،  کامپیوتری  

چین خوداجرا  صورت کامل در بستر بلاکبهتوانند  مانند قراردادهای مرتبط با وام، می  ،هاای از قرارداد درست است که عده

در قرارداد هوشمند اجاره درصورت   . مثلاًد کننمینیاز  ها بیها را از تبعیت از قوانین امری حاکم بر آنباشند ولی این امر آن

طوری که به  ؛توان کلیدهای مربوط به ورود به آپارتمان مربوطه را مسدود کردجر، میأ بها توسط مستعدم پرداخت اجاره

 خصوصجر باید همچنان در  أ حال، قوانین امری مرتبط با موجر و مستاینبا  5جر دیگر به آن دسترسی نداشته باشد. أ مست

 . دشوروابط حقوقی طرفین اعمال 

 ها و اشخاص ثالث در قراردادهای هوشمند ثیر ویژگی خوداجرایی در حذف واسطه أ ت .۱.2.2

اجراهای چین برای اجرای خودکار دو دسته از ضمانتدر حال حاضر قراردادهای هوشمند با برخورداری از بستر بلاک

های مالی درصورت عدم اجرای اهداف و شروط  اطمینان از پرداخت وجوه و اعمال جریمه   : قراردادی بسیار مناسب است

مشکلات  هرچند باید توجه داشت که    6های قضایی نیز پیدا نخواهد شد. در این دو حالت حتی نیاز به سازمان  .قراردادی

موجب   که  است  این  قراردادهای هوشمند  خوداجرایی  ماهیت  این  پیامدهای  د  شومیفنی  نیز  حتی خطاهای کوچک 

نویسی ممکن است آثار گسترده و بدی را بر جای گذارد.  توجهی داشته باشند و برای مثال با یک اشتباه در برنامهقابل

دهند و باید به مسئولیت بر قرارداد هوشمند ارائه میمبتنیکند که خدمات  به مشاغلی صدق میراجعطور ویژه  بهاین مورد  

 7.دشونویسی توجه داشته باشند که ممکن است موجب نقض قوانین قانونی بالقوه ناشی از اشتباهات برنامه

نمی  همچنین، را  قراردادها  از  کاملاًبه توان  برخی  قالب   صورت  در  منعقد    خودکار  هوشمند  مثال،  دکرقرارداد  برای  ؛ 

شود که  محقق میقراردادهایی که تعهد به فعل مانند تعمیر یک هتل در مدت معین در آن وجود دارد، زمانی شروط آن  

مین خوداجرایی قراردادهای هوشمند أ ند. در این موارد امکان ت ککه انجام یک عمل مادی است، ایفا    ، متعهد تعهد خود را

 
1. R McWaters, J. “The Future of Financial Infrastructure: An Ambitious Look at How Blockchain Can 

Reshape Financial Services”, World Economic Forum, 2016, p.29. 
2. Schiller, Kai, V. “Was sind Smart Contracts? Definition und Erklärung”, Blockchainwelt, 2018.   
3. Vein Cardozo’s Blockchain Project, "Smart Contracts and Legal Enforceability", 2018, p 9.   
4. Mik, Eliza. “Smart Contracts: Terminology, Technical Limitations and Real World Complexity”, Law 

Innovation and Technology, 9 (2), 2017, p  272. 
5. Möslein, F, “Conflicts of Laws and Codes: Defining the Boundaries of Digital Jurisdictions”, Philipps-

Universität Marburg, May 2018, p  4. 
6. Levi, S. D., Lipton, A. B. “An Introduction to Smart Contracts and Their Potential and Inherent 

Limitations”, Harvard Law School Forum on Corporate Governance and Financial Regulation, 2018. 
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بستر بلاک نخواهد داشت.در  از   چین وجود  نوع  این  قراردادهای هوشمند،  ویژگی خوداجرایی  به  توجه  با  نتیجه،   در 

ها و قواعد حاکم بر حل  تواند در تبیین روشبندی میکه توجه به این دستهد  کرتوان به دو دسته تقسیم  ها را میقرارداد 

شود  یک دسته از قراردادهای هوشمند شامل تمام قراردادهایی می  اختلافات ناشی از قراردادهای هوشمند راهگشا باشد.

  دیگر قراردادهایی   ۀدستهاست.  افتد و ویژگی خوداجرایی جزء ذات آن چین اتفاق  تواند تمام ارکان آن در بستر بلاککه می

ولی اجرای   ، شده در این بستر منعقد شوندهای تعیینفرضتوانند با توجه به پیشمی  است که صرفاً   مانند ساخت خانه

 . ها یا شخص ثالث استطرفین یا یکی از آن  ۀراداها نیازمند برخی از تعهدات ناشی از آنتمام یا 

کید بر ویژگی أها و قواعد حاکم بر حل اختلافات ناشی از قراردادهای هوشمند با تروش .2

 هاخوداجرایی آن

به این دلیل    ؛اختلافی وجود نخواهد داشت، اشتباه است  قراردادهای هوشمند،تفکر که به دلیل ماهیت خوداجرای    این

اراده دخیل در امری شود، اختلاف چه   . بروز  صورت مجازی و چه واقعی به وجود خواهد آمدبهکه هرگاه دو یا چند 

اصلی ممکن است  اختلاف در قراردادهای هوشمند برنامه  :در دو حالت  در  احتمال وجود خطا  اینکه  نویسی و  نخست 

وجود باگ در کدها و وجود نوسان در ارزش ارزهای دیجیتال با توجه به    و   کدنویسی کامپیوتری وجود خواهد داشت

قرارداد  خصوص  در  برای مثال،  1تواند تعارضات جدی به وجود آورد. ویژگی تغییرناپذیری مفاد بعد از ورود به بلاکچین، می

درصورت    هوشمند مسافران  به  خسارت  شرکت  لغوپرداخت  دیجیتال  ارزهای  پول  کیف  از  پروازها  هواپیمایی،    شدن 

 2تصور است.قابلافزاری و انتقال غرامت نادرست به مسافر، ایجاد اختلاف درصورت وجود نقص نرم

ها تعهد به فعل شخصی شرط شده باشد، با  قراردادهای هوشمند به قراردادهایی که در آن  ۀحوزدوم اینکه با گسترش  

طور که بیان شد، از آنجا که در حال حاضر، تعهدات امکان بروز اختلاف بین طرفین وجود خواهد داشت. همانعدم اجرای  

که  د  شوچین وجود ندارد، ممکن است اختلافاتی ایجاد  ها در بستر بلاکدر برخی قراردادها امکان خوداجرایی کامل آن

ها  زیرا در این نوع از قرارداد  ؛ایجاد شود  ،ت داوریئاعم از مراجع قضایی و هی  ، طرفین و یا اشخاص ثالث  ۀراداناچار نیاز به  

بر کنترل تمام ارکان و شرایط قرارداد وجود ندارد و بنابراین کنترل برخی از شرایط  مبنیها و امکاناتی  اجرا هنوز ضمانت

ای که در  ضمن قرارداد اجاره  گیرد. برای مثال، ممکن است طرفینشده قرار میمطرحمرتبط با این امور خارج از فضای  

طور بهجر، کد درب آپارتمان  أ ، موافقت کنند که به محض پرداخت ودیعه توسط مستشده قالب قرارداد هوشمند منعقد  

تضمینی مبادله شود. در این حالت، اگر موجر تا تاریخ اجاره کد درب را ارائه    ۀسپردبا  و   دریگخودکار در اختیار وی قرار 

که معمولاً با استفاده    ،یندهایی رااها و فرکند. درست است که این کار هزینهنکند، قرارداد هوشمند ودیعه را بازپرداخت می

اما این به معنای حذف تمام اختلافات    3؛ کندحذف می  ،از دفتر اسناد رسمی، میانجی شخص ثالث یا وکلا مرتبط است

نمونه برای  نیست.  قرارداد  این  از  ناشی  است مست  ،احتمالی  فوق ممکن  مثال  بخواهد دعوایی  أ در  دریافت  مبنیجر  بر 

خسارت ناشی از عدم اجرای تعهدات این قرارداد هوشمند را مطرح کند. به عبارت دیگر درست است که قسمتی از کار 

خصوص در مواردی که به  ،ولی این موضوع موجب از بین رفتن امکان ایجاد اختلاف  ،دوشمیصورت خوداجرا انجام  به

 تعهدات به صورت انجام فعل بیرونی است، نخواهد بود. 

 
1. Rainy, D. “Smart Contract Panel Ppening Comments”, International Journal on Online Dispute 

Resolution, 2, 2017, p 59.   
2. Janssen and Vennmanns, supra note, p  69.   
3. Hayes, supra note.   
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ها و قواعد حاکم بر حل اختلافات ناشی از قراردادهای هوشمند ضروری است. از همین رو است تبیین روش  نظر،از این  

ایالات از  ایالت متحده آمریکا در برخی  از   ،مانند آریزونا و تنسی  ، که در  با هدف شناسایی اختلافات ناشی  قوانینی را 

از پژوهش حاضر درصدد    1اند. های خود وضع کردهها به دادگاهقراردادهای هوشمند و معرفی آن بنابراین، مبحث دوم 

ها و قواعد حاکم بر حل اختلافات  گرفته در مبحث نخست، به تبیین روشهای ماهوی صورت است تا با استفاده از بررسی

ها بپردازد. در این راستا، بند نخست به حل اختلاف در  کید بر ویژگی خوداجرایی آنأناشی از قراردادهای هوشمند با ت

ها پرداخته و در بند دوم، حل  کید بر ویژگی خوداجرایی آنأ قراردادهای هوشمند از طریق مراجعه به مراجع قضایی با ت 

 های جایگزین مورد مطالعه قرار گرفته است. اختلاف در این قراردادها از طریق شیوه 

کید بر ویژگی أحل اختلاف در قراردادهای هوشمند از طریق مراجعه به مراجع قضایی با ت .2.۱

 هاخوداجرایی آن

ها در  حل اختلافات ناشی از آن  ۀزمینگذاری خاص در  قراردادهای هوشمند به دلیل داشتن ماهیتی خاص، نیازمند قانون

دقیق و تطبیق شرایط و    ۀمطالعتوان بدون  . بنابراین نمیاستقراردادهای هوشمند از طریق مراجعه به مراجع قضایی نیز  

ها  این نوع از قرارداد   ۀدربار  ،انددهکرها منعقد  قرارداد   ۀزمینها در  که تا به امروز کشور را،  ها، برخی از قوانینی  الزامات آن 

چین ویژگی خوداجرایی های مهم قراردادهای هوشمند و بستر بلاکطور که گفته شد، از خصیصه . هماندکرنیز اعمال  

با  ایجاد قراردادهای هوشمند این است که طرف  ۀفلسفاست. گویی   از یک طرف  از سراسر جهان بتوانند  های قرارداد 

نند  کاشخاص ثالث داشته باشند، قرارداد خود را منعقد    ۀارادکمترین هزینه و در کمترین زمان ممکن بدون آنکه نیاز به  

و از طرف دیگر با استفاده از امضای دیجیتالی و عدم امکان جعل آن از بروز برخی مشکلات مانند ادعای انکار و تردید و  

نند. بنابراین، اگر قرار باشد اشخاص ثالث حضوری به پررنگی حضورشان در قراردادهای  کقرارداد جلوگیری    دربارۀجعل  

 گیرد. وجودی قراردادهای هوشمند در تعارض قرار می ۀفلسفسنتی و کتبی داشته باشند، این امر با  

ها تغییری ایجاد نخواهد کرد.  این در حالی است که مراجعه به مراجع قضایی درصورت وجود اختلاف، در وجود هزینه

ها، تعیین  های این نوع از قراردادها مانند غیرمتمرکز بودن و صعوبت تشخیص مکان انعقاد قرارداد در آن علاوه، ویژگیبه

حل  کند. درنتیجه، مراجعه به مراجع قضایی راهرو میه قانون حاکم بر قرارداد و درنتیجه دادگاه صالح را با دشواری روب

قضات در    همچنین،گیرد.  توان گفت در اولویت قرار نمیرسد یا میمناسبی برای حل اختلاف در این مورد به نظر نمی

روشدادگاه رها طبق  و صدور  پرونده  بررسی  به  موجود  پیش  از  و  سنتی  میأهای  قضات    پردازندی  آموزش    دربارۀ و 

ها موجب کاهش  بر است. همچنین، ارجاع این دعاوی به دادگاهچین امری دشوار و زمانقراردادهای هوشمند و بستر بلاک

چراکه شرایط بستن   ؛شودانعقاد این نوع از قراردادها می  دربارۀ الملل  بین  ۀعرصهای قرارداد در  گیر استقبال طرفچشم

تر خواهد شد و طرفین برای حل اختلاف ممکن است مجبور باشند از کشوری به ها با وقوع اختلاف سختاین قرارداد

ال خواهد برد. بنابراین، اولویت  ؤها را زیر سد که این امر تسهیل و سریع بودن ویژگی این قراردادننکشور دیگر سفر ک

چنانچه در عمل هم در حال حاضر همین  .اه استهای جایگزین دادگحل اختلاف در این نوع از قراردادها از طریق شیوه

 اتفاق در جریان است که تفصیل آن در بند بعدی خواهد آمد. 

 
1. Smart Contracts Alliance, Chamber of Digital Commerce, “Smart Contracts: Is the Law Ready?”, 2018, 

P 23. 
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کید بر ویژگی خوداجرایی أهای جایگزین با تحل اختلاف در قراردادهای هوشمند از طریق شیوه  .2.2

 هاآن

فصل اولویت  وهای جایگزین حلاستفاده از روشدر حل اختلافات ناشی از قراردادهای هوشمند،  طور که گفته شد،  همان

شود که با توجه به ویژگی خوداجرایی این قراردادها،  عملی نیز دیده می  ۀعرص، در  دشومیو چنانچه در ادامه تبیین    رددا

ه است. بند حاضر در راستای بررسی حل اختلافات ناشی از قراردادهای هوشمند گرفت  قرار  اقبال بیشتریمورد  طرق مذکور  

و تبیین روش    و سپس به مطالعهکند  میگیری و سازش را بررسی  میانجیهای جایگزین دادگاه، نخست  از طریق شیوه 

 پردازد. حل اختلافات ناشی از نوع از قراردادها می برایداوری 

 گیری و سازش در قراردادهای هوشمندمیانجی .2.2.۱

وجود دارد؛ شروطی که چند مرحله    1ای در راستای حل اختلافات ناشی از اجرای قراردادها، گاه شروط چندمرحله 

می به  پیشنهاد  اختلافات  حل  برای  طولی  در  صورت  شروط  این  هدف  راه   مرحلۀ دهند.  یک  به  رسیدن  حل  اولیه 

صورت عدم حصول سازش در مراحل مقدماتی اختلاف به داوری یا دادرسی قضایی ارجاع داده    که   است دوستانه  

گری، تعیین کارشناس و  شامل مذاکره، میانجی   مکن است م این مراحل    2. است آور  الزام ها  د که تصمیم آن و ش می 

این شروط طولی    3دهند. صورت طولی پیشنهاد می به به اقتضای اختلافات محتمل  ها را  که طرفین آن اشند  ب غیره  

میانجی  وجود شرط  درصورت  و  است  ممکن  نیز  قراردادهای هوشمند  آن در  در  امر  گری  این  از  به ها،  یکی  عنوان 

بعدی    ۀ مرحل که البته درصورت عدم موفقیت آن، امر حل اختلاف به    است مراحل حل اختلافات ناشی از قرارداد  

 ارجاع داده خواهد شد. 

به  صورت آنلاین و بدون نیاز  به های اختلاف  گری دارای خصلت توافقی است و در قرارداهای هوشمند، طرف میانجی 

های طراحی شده در یک پلتفرم آنلاین حضور یابند و اختلافات خود  توانند در اتاقحضور در زمان و مکان خاص می 

درصورت بروز مشکل و عدم  ای طراحی کرد که  گونه به توان سیستم را  می   همچنین،   4.نند ک گر مطرح  را برای میانجی 

مرحله  هر  در  اختلاف  فر به   ، ای حل  وارد  خودکار  میانجیگری  ا صورت  شد،  همان   ، حال این با   5.د شو یند  گفته  که  طور 

و برخلاف  ها به توافق برسند  آور برای طرفین خواهد شد که خود آن درصورتی منجر به امری الزام   فقط گری  میانجی 

ای یا عدم  آور و قطعی نخواهد شد. بنابراین، درصورت عدم وجود شرط چندمرحلهالزام   ی أ ریک    صدور داوری، منجر به  

فصل و گری باید راه دیگری وجود داشته باشد تا بتوان از طریق آن مسائل را حلحل اختلاف توسط سازش و میانجی 

جدیضمانت   و  یافته اجرای  سازمان  و  درنتیجه  تر  کرد.  ایجاد  را  میانجی   باوجود ای  از  قراردادهای استفاده  در  گری 

و در مبحث بعدی به تفصیل مورد بررسی قرار    است حل قطعی دیگری نیز نیاز است که مراجعه به داوری  هوشمند، راه 

 گرفت. خواهد  

 
1. Multi-tiered Clauses  

شماره   ،۹، دوره پژوهش حقوق خصوصی «،قراردادها در یاچندمرحله  اختلاف حل شرط  اثر و  تیماه»منصوری رضی، ایوب و  جنیدی، لعیا .2
 . 1۰۰ص ، 14۰۰، 34

 همان. .3
4. Mania, K. “Online Dispute Resolution: The Future of Justice”, International Comparative 

Jurisprudence, 2015, p 79. 
5. Kafeza, I. “An Intelligent Mediation Platform for Smart Contracts in Blockchain”, Online faculty, 

University of Liverpool, Volume 3052, 2021, p 4. 
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 داوری در قراردادهای هوشمند .2.2.2

المللی و فرامرزی بودن قراردادهای هوشمند، بهترین راه برای  و با نظر به خاصیت بیند  شبا توجه به مواردی که مطرح  

اجراهای درست و قطعی در این نوع از روش ، ارجاع به داوری است و امکان قرار دادن ضمانتهااز آنحل اختلافات ناشی  

های  ها و چالشرو ابتدا فرصتاینو از  را بررسی  تر است. بند حاضر این موضوع  حل اختلاف در بستر بلاکچین اجرایی

( قرارداد هوشمند  در  مطالعه  2-2-2-1داوری  را  از   کند می(  نوع  این  در  داوری  موجود  بسترهای  تبیین  به  و سپس 

 (. 2-2-2-2پردازد )قراردادها می

 های داوری در قرارداد هوشمندچالش هافرصت .2.2.2.۱

که درصورت  د  کربینی  عنوان بند حل اختلاف و مراجعه به داور پیشبه توان بندی را  در قراردادهای سنتی و کتبی می

به شخص یا اشخاصی به عنوان داور ارجاع   ،های قرارداد و عدم اجرای بخشی از قرارداد مذکوربروز اختلاف بین طرف

های حل اختلاف در قراردادهای  تواند یکی از بهترین روشحل اختلافی می  ۀشیودهند. روشن است که وجود چنین  

را   از: عدم وابستگی این قراردادهای  اعنوان یک شیوه متمایز کرده است عبارتبههوشمند باشد. دلایلی که داوری  ند 

  ۀ هزینالمللی و فراملی به یک سیستم قضایی ملی، سرعت و سهولت دسترسی به این روش برای افراد و  دارایی ماهیت بین

ها و امکان استفاه از داوران  ماندن اطلاعات طرفین از دولت  ، محرمانههای حل اختلافبسیار کمتر آن به نسبت سایر روش

پایبندی به یک قانون ملی خاص  علاوه در روشبه   .متخصص در این امر است از دادگاه، عدم  های حل اختلاف خارج 

 نند. کالمللی تجاری استفاده توانند از قواعد عرفی بینو داوران می رودمیال ؤعنوان قانون حاکم کمتر زیر سبه

تواند در چراکه می  ؛شودتر نیز میچین پررنگها با ایجاد یک روش داوری مستقرشده در بستر سیستم بلاکاین فرصت

غیرمتمرکز، ناشناس و دارای    ۀمنصفهای تئوری افراد از نقاط مختلف دنیا، هیآصورت غیرمتمرکز و با جمعبهاین حالت 

متنوع در   راستای خواسته بین   ۀعرصفکر و دید حقوقی  آورد که در  انعقاد  المللی فراهم  به  ابتدا  افرادی است که  های 

علاوه، ارجاع امر به داوری و اجرای قسمتی به.  انددهکر  اقدام چین  قرارداد در قالب قراردادهای هوشمند و در بستر بلاک

رو، این. ازدکرز در این حوزه استفاده  نیرا  چین  و این قابلیت بلاک  انجام دادتوان به صورت خودکار  از آرای صادره را نیز می

نیز   آن  1افزارهاینرمدر حال حاضر  تمامی  است که  ارائه شده  قراردادهای هوشمند  در  اختلاف  برای حل  ها  متفاوتی 

 اشاره کرد.   3و کلروس 2ت منصفه ئتوان به هیمی از جمله  و استبر داوری مبتنی

، یعنی طرفین  استنامه بین طرفین  ضروری است، ایجاد یک توافق  فوق های  که برای استفاده از برنامه  ایله ئمس  اولین

مشخص، مشکل خود را   ۀ برنامنند که درصورت بروز اختلاف از طریق ارجاع امر به داوری و استفاده از یک  کباید توافق  

اختصاصی    4هش   چین از طریقصورت خودکار و در بستر بلاکبههای ارجاع امر به داوری حل خواهند کرد. یکی از روش

  ۀشدرمزگذاریرا به خروجی    با هر ورودی دلخواهی از اعداد و حروف؛ هش یک تابع ریاضی است که  استمربوط به هر فرد  

فرد آن همیشه به یک فایل ورودی، هش منحصربه   ۀاندازنظر از مقدار اصلی داده یا  صرفکند که بنابراین  ثابت تبدیل می

در این  5گونه هر فرد حساب کاربری مخصوص به خود را طبق یک فرمول ریاضی خواهد داشت. بدیناندازه خواهد بود و 

و  بهخاص  بستر  راستا، یک   تعیین  قرارداد  عقد  قرارداد هوشمند در ضمن  آن  از  ناشی  اختلافات  داوری  صورت مرجع 

 
1. Application 
2. JUR 
3. Kleros 
4. Hash 
5. Hash, https://www.investopedia.com/terms/h/hash.asp. 

https://www.investopedia.com/terms/h/hash.asp
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که در صورت بروز اختلاف،   استو به این صورت  د  شومیصورت خودکار به آن مرجع ارسال  به اختلافات ناشی از آن  

فرد خود هریک از طرفین قرارداد هوشمند متن قرارداد هوشمند و اختلاف خود را با استفاده از حساب کاربری منحصربه 

ت منصفه متوجه درستی ئفرد، هیبه کنند که با این ترتیب، با استفاده از هش منحصرمنصفه ارسال میتئبه اعضای هی

ت منصفه  ئو به عبارت دیگر، ارجاع دعوا از طریق حساب کاربری فرد برای هید  وشمیاین ارجاع از سمت طرف قرارداد  

از رمزگذاری نامتقارن، فقط اعضای هیواضح است   صورت محرمانه متن  به  و آن هم  ت منصفهئو همچنین با استفاده 

 1.نندکمیها را دریافت قرارداد و گزینه

  ارجاع به داوری به یک پلتفرم یا بستر مشخص، از ابتدا داخل   بنابراین به هنگام مواجه شدن با اختلاف، به دلیل آنکه

ها ارسال خواهد شد.  خود به این بستربه بینی شده است، اختلاف خودهای قرارداد پیشهوشمند بین طرف  هایقرارداد

را  ، طرفین هرگونه مدرکی  های خاص داوری قراردادهای هوشمندهای پلتفرمبعد از ایجاد اختلاف و ارجاع آن به برنامه

ت منصفه ئیند انتخاب داوران و هیانند. سپس، فرکصورت آنلاین بارگزاری میبه  ،که برای تقویت استدلال خود دارند

د و با انتخاب داوران رسیدگی به  وشمیانجام    ،های مذکور وجود داردکه در برنامه  ،متناسب با هر زیرساخت یا پلتفرمی

و این داوران به دلیل گذاشتن    استبه صورت مستعار    نام داوران در تمام مراحل رسیدگی کاملاً   2گیرد. پرونده صورت می

 3شوند.می تشویق یأها تحت شرایط خاصی به قبول داوری و صدور رپاداش مالی برای آن

داوری در قراردادهای هوشمند، چالش دیگری که در بحث داوری    ۀویژهای  بر بحث ارجاع به داوری و ایجاد پلتفرمعلاوه

الزام بحث  در  دارد،  وجود  هوشمند  آنقراردادهای  از  قسمتی  یا  صادره  آرای  است  ممکن  است.  صادره  آرای  ها  آوری 

صورت خودکار و در بستر الکترونیکی به موقع اجرا گذاشته شوند، مانند بازگرداندن  بهاحکامی باشند که بتوان    ۀدربردارند

احکامی باشند   ۀدربردارندآرای داوری  اگرکوین به یکی از طرفین، اما مالکیت یک توکن به نفر قبل یا انتقال مبلغی بیت

. در همین راستا و جهت  امکان نداردها  ، اجرای خودکار آناستکه برای اجرایی شدن نیازمند ارتباط با دنیای بیرون  

صادرشده توسط   ی تا آرا  کندهای خود تلاش برای ایجاد راهی  ی، هر برنامه باید با توجه به ظرفیت أاجرای ر  کردنآور  الزام 

عی که طرفین خود از طریق  ت منصفه و داوران قابلیت اجرایی داشته باشند و ارزشمند باشد )البته به غیر از مواقئهی

فصل  وپردازند و اختلاف بدین صورت حلی میأی داوری به صورت خودمختار به اجرای رأمجدد یا از طریق ر  ۀ مذاکر

اند  گونه آرا به رسمیت شناخته نشدهدولتی و بدون ذکر موارد مذکور در مواد قانونی این ۀپشتوانعلاوه، بدون به(. دشومی

 و قابلیت اجرایی نخواهند داشت.  

 هوشمند قراردادهایبسترهای موجود داوری در  .2.2.2.2

ای برای تنظیم سازوکار مشخص برای ایدهتوان  که می  اندالمللی دارای بخش داوری الکترونیکی های بینبخشی از سازمان

چین هم طراحی و  بر بلاکمبتنیعلاوه برخی فضاهای اختصاصی به.( و  2.1)د  کرداوری در قراردادهای هوشمند استفاده 

تواند  (. بررسی این دو مورد می2.2طور خاص برای حل اختلافات ناشی از قراردادهای هوشمند است )به اجرا شده است که  

فراهم   را  قراردادهای هوشمند  در  داوری  موجود  بسترهای  از  قبولی  قابل  پلتفرم  کنددید  ایجاد  با  به  تا  موردنیاز  های 

 ترین شکل ممکن پرداخت.فصل اختلافات به بهترین و سریع وحل

 
1. Lesaege, Ast and George, “Kleros”, 2019, p  11.   
2. Buchwald, M. “Smart Contract Dispute Resolution: The Inescapable Flaws of Blockchain-Based 

Arbitration”, University of Pennsylvania Law Review, 168, 2020, p 1389.   
3. Ibid. 
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 در قراردادهای هوشمند استفادهبسترهای موجود داوری الکترونیکی قابل  .2.2.2.2.۱

های معتبر ارائه شده است که  فصل الکترونیکی اختلافات از طریق داوری توسط سازمان وبسترهای گوناگونی برای حل

توان از سازوکارهای موجود برای ایجاد پلتفرم خاص قراردادهای  اند، اما میالبته متناسب با فضای بلاکچین طراحی نشده

ترین این موارد، مرکز داوری و میانجیگری سازمان جهانی مالکیت فکری است که از سال  هوشمند بهره برد. یکی از مهم

گونه است که شکایت در داخل  بدینشده در این مرکز  رسیدگی الکترونیکی را انجام داده است. سازوکار مطرح  2010

نامه وجود دارد که درصورت وجود نقص به  برای بیان اشکالات شکایت  تو در ظرف سه روز مهلد  شومیسامانه مطرح  

و پس از آن رسیدگی به پرونده در قالب یک رسیدگی    کند شود تا آن نقص را برطرف  هلت داده میم  پنج روز  خواهان

و ظرف بیست روز د شومیشود و طرف مقابل نیز از طریق وسایل ارتباطی الکترونیکی از آن مطلع اداری رسمی آغاز می

کند،  گیری میتی که درمورد اختلاف تصمیمئپاسخ، هی  ۀارائ ند که درصورت عدم  کفرصت دارد که پاسخ خود را ارسال  

 1. ندکی صادر میأت داوری رئشده توسط هی ارائه براساس شواهد 

معنوی  فرایند مالکیت  جهانی  سازمان  در  که    2داوری  است  گونه  می  فقطبدین  طرفین  توافق  برای حل با  فصل  وتوان 

توانند داور منتخب . طبق قواعد داوری در این سازمان، طرفین میدکراختلافات به مرجع داوری این سازمان مراجعه  

کند و  یک داور را از بین اعضای انجمن داوران خود انتخاب می  خود را داشته باشند و در غیر این صورت سازمان اصولاً

داوری با حضور سه داور تشکیل   ۀجلسو    کنندمیهرکدام یک داور تعیین    ،درصورت وجود دو یا چند خواهان یا خوانده 

و پس از آن، دو داور    زدپردامیها بر تعیین داور، سازمان خود به تعیین دو داور  که درصورت عدم توافق طرفد  شومی

ی براساس تصمیم اکثریت گرفته خواهد شد؛ حداکثر زمان ممکن برای صدور  أو ر  کندمیمنتخب داور سوم را انتخاب  

اول توسط طرفین انتخاب    ۀ وهلو قانون حاکم بر ماهیت اختلاف در  است  وری سه ماه  ت دائی توسط داور واحد یا هیأر

عنوان  به  است،که متناسب با اوضاع و احوال قرارداد و عادات تجاری    ،شود و در غیر این صورت دیوان خود قانونی رامی

ای برای تنظیم  ایدهتوان  می  دارندهایی که بخش داوری الکترونیکی  با بررسی چنین سازمان  3ند. کقانون حاکم انتخاب می

های موردنیاز به حل اختلافات به  تا با ایجاد پلتفرمد  کرسازوکار مشخص برای داوری در قراردادهای هوشمند استفاده  

 ترین شکل ممکن پرداخت.بهترین و سریع

 اختصاصی داوری در قراردادهای هوشمند بسترهای .2.2.2.2.2

که    ، توانند درمورد اختلاف بین دو طرفکند که در آن افراد میچین فناوری لازم برای ایجاد فضایی را ارائه میبلاک

های  نند. در حال حاضر سیستم کقبولی برای بحث خود پیدا کنند، داوری و اقدام به صدور رأی  قابلحل  توانند راهنمی

و به تعداد زیادی از دعاوی مرتبط با این دعاوی در    است  چین تعبیه شده داوری برای قراردادهای هوشمند در بستر بلاک

طور که گفته شد، در بحث شود که مورد استقبال کاربران نیز قرار گرفته است. در این راستا، هماناین فضا رسیدگی می

مورد   5و کلروس 4ت منصفهئاصلی با عنوان هی بسترتاکنون دو روش در دو   ،چینارجاع اختلاف به داوری در بستر بلاک

 توجه و استقبال کاربران قرار گرفته است.

 
1. Mania, supra note, p  80. 
2. WIPO 
3. The World Intellectual Property Organization (WIPO), “WIPO Arbitration Rules”, Effective from July 

1, 2021. 
4. Jur. “Jur’s Debut: The Token of Justice (JUR) Is on Public Sale from 28th August”, 2022 
5. Kleros, Available at https://kleros.io/. 

https://kleros.io/
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عنوان یک ارزش  بهت منصفه یا همان ژور یک سیستم حل اختلاف در مقیاس جهانی است که با تکیه بر تمرکززدایی،  ئهی

ای است که با هدف ایجاد ابزارهای دیجیتالی جدید  منظور ایجاد شفافیت، کیفیت و فسادناپذیری، اولین پروژهبهاساسی  

های  حل چین در زندگی روزمره با فناوری حقوقی درآمیخته و از راهمنظور استفاده از مزایای قراردادهای هوشمند و بلاکبه

دنبال آن است که از یک طرف بتوان در آن  بهدرحقیقت، ژور    1. کندصورت جهانی استفاده میبهچین  و قانونی  بلاک

بهترین بخش به از  استفاده کراحتی  آنلاین  اختلافات در فضای  از نهای یک سیستم جایگزین حل  از طرف دیگر،  د و 

به عبارت دیگر، یک سیستم حل اختلافات    2راحتی قابل فساد است، اجتناب کند. بهکه    ،یک سیستم متمرکز  ۀمداخل

گونه است که طرفی که دعوا را  بدینصورت آنلاین و همچنین غیرمتمرکز تعبیه کرده است. شروع حل اختلاف در ژور به

د و سپس طرف مدافع بیست و چهار ساعت فرصت دارد تا  نحل خاص پیشنهاد ککند، باید پس از شروع، یک راهآغاز می

ت منصفه برای حل اختلافات کوچک برای طرفین رایگان ئدر این فضا، استفاده از هی  3. حل جایگزین مقابله کندبا یک راه

و در فربارۀ  است  نیز  بزرگ  داوری دیجیتالی،  ااختلافات  فناوری بهو  طور کامل  بهیند  توسط  و  آنلاین مدیریت  صورت 

؛ همچنین  انداجرا و تشخیص قابلکشور    150دهد که در بیش از  شود و تصمیماتی را ارائه میچین پشتیبانی میبلاک

راحتی قراردادهای حقوقی هوشمند را از ابتدا یا با استفاده از  بهدهد  دارای یک ویرایشگر است که به کاربران امکان می

 4نند. کهای آماده توسط وکلای معتبر ایجاد و تنظیم قالب

افراد می  به ژور دسترسی داشته  بنابراین،  از این روش حل اختلافات علاوه و  باشند  توانند در هر جای دنیا  اینکه  بر 

قراردادهای متن باز و استانداردی که به  ازچین برخوردار شوند، آنلاین، غیرمتمرکز، منصفانه و سازگار با ساختار بلاک 

د و به ی تواند از ابزار حقوق نرم به حساب آ نند که این امر خود می ک نیز استفاده د شو می کاربران در این بستر پیشنهاد 

شده چگونگی اجرای آرای صادره در  مطرح  ۀ دغدغند. حال ک المللی کمک شایانی سازی قراردادهای تجاری بین یکسان 

گونه پاسخ داده  ها با دنیای بیرون است. به این دغدغه این آوری آن ت منصفه و درحقیقت چگونگی پیوند الزام ئبستر هی 

های قضایی  ها را در حوزه گیری را ایجاد خواهد کرد که تصمیم   5هایی ت منصفه یا همان ژور سفارتئشده است که هی 

های محلی بتوانند این حلقه را های حقوقی، مجری قانون، و دادگاه کند تا شرکت دیجیتال و مرتبط با مکان ایجاد می 

 6نند. ک تکمیل  

  است چین وجود دارد، کلروس  دیگر داوری در قراردادهای هوشمندی که در بستر بلاک  مرجعطور که گفته شد،  همان

از قبیل شرط داوری و ارجاع اختلاف به داوری توسط کاربران برنامه در حین استفاده از کلروس انجام    ،مراحل  ۀهمکه  

تا با ایجاد    کوشدمیت  لکلروس ادعا دارد که با ایجاد هیئت منصفه در ایجاد یک دادرسی منصفانه به همراه عدا  7شود. می

 صورت آنلاینبهبه حل اختلافات ، دهدهای اختلاف قرار میبلوکی را در مرکز فناوری ۀزنجیریک مدل تجاری جدید که 

از پیش در قرارداد   ،چین استبلاک  ۀپایکه بر  را،  بستر  در این حالت، طرفین شرط ارجاع به داوری به این    8. ندک  اقدام

و  دوشمیل اختصاصی مربوط به فرد به این بستر ارسا 9هش از طریق  ، اختلافدرصورت بروز اختلافد و نگنجانمیخود 

 
1. Jur, “Jur’s Debut: The Token of Justice (JUR) Is on Public Sale from 28th August”, 2022. 
2. Ibid . 
3. Ibid . 
4. Ibid . 
5. Embassy 
6. Ibid. 
7. Lesaege, Ast and George, supra note, P 11. 

 . 3۰1- 3۰3صص   پیشین،پور، نیا و حسن امینی جلیسه،  کاظمی .8
9. Hash 
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ها را دریافت خواهند  ت منصفه متن قرارداد و گزینهئ به این ترتیب و با استفاده از رمزگذاری نامتقارن، فقط اعضای هی

چین های بلاککه در قالب الگوریتم  ،رنتیجه، این بسترد  1.پردازندی با اکثریت آرا میأکرد و با بررسی اختلاف به صدور ر 

و طرفین   است  کنندگان قراردادهای هوشمند قرار گرفتهنیز امروزه مورد استقبال افراد زیادی از استفاده  ،تعریف شده است

و بیشترین منبع مورد استفاده در چنین بستری عرف تجاری   انددر عمل، به طریق بالا به حل اختلافات خود مشغول

 المللی است.بین

   گیرینتیجه 

یم و تعاریف خاص هرکدام آشنایی  هچین و قراردادهای هوشمند، باید با مفافناوری بلاکخصوص  گذاری درپیش از قانون

هرکدام    ۀدن محدودکرپیدا کرد تا بعد از تصویب قانون مذکور نیازی به تفسیرهای گوناگون و مجدد به منظور مشخص  

هر  عبارت است از    ،شودصورت فنی استفاده میبهکه در بسیاری موارد    ،قراردادهای هوشمند به معنای عام کلمه.  دنباش

این صورت،  خورد کهرقم می  چینبلاک  تراکنشی که در بستر پرداخت    در  الکترونیک  یا حتی رأیهرگونه  هم  گیری 

  اند منعقد کرده  حتی در مواردی که طرفین قرارداد خود را قبلاً  ،علاوهبه  .مشمول عنوان قراردادهای هوشمند خواهد شد

راده  ا یانشاها عمل آن  کنند و به عبارت دیگر،در آن وارد می چین آن را بعدً برای استفاده از مزایای فضای بلاک و صرفاً 

. اما اگر معنای خاص حقوقی از یدآنیز در این تعریف قرارداد هوشمند به حساب می  ،و بلکه حالت اخباری دارد  یستن

راده به منظور ایجاد اثر  ایعنی توافق دو یا چند    ،قرارداد به معنای خاص آن  باید قراردادهای هوشمند مورد نظر باشد،  

  ،باشند که دارای شرایط مذکور میرا،  ها  آن دسته از تراکنش  فقطرا در نظر گرفت و    حقوقی )و نه اخبار به وجود آن(

 .قرارداد هوشمند در معنای حقوقی قرارداد به حساب آورد

شود و بسیاری از قراردادهایی  ی خاص برای این نوع از قراردادها محسوب میاخصیصهوجود ویژگی خوداجرایی  همچنین،  

یک کالای الکترونیکی در    قرارداد خرید و فروش  برای مثال،.  شوند، از این ویژگی برخوردارندکه در این قالب منعقد می

بدون نیاز به   یخوداجرا و بدون دخالت اشخاص ثالث و حت  جایی و انتقال عوضین به طرفین کاملاًهکه جاب  مقابل رمزارز

امکان خوداجرایی کامل    های دیگر که لزوماً، استفاده از آن در زمینه افتد. اما با گسترش این فناوریطرفین اتفاق می  ۀاراد

 مطرح است نیزها تعهد به فعل یکی از طرفین قراردادهایی که در آننیز راه یافته است و درنتیجه  ، ها وجود ندارددر آن

ن از  آ  دادن  انجام   ۀنحوبحث رسیدگی به اختلافات ناشی از قراردادهای هوشمند و    بنابراین،  . دشومیدر این بستر واقع  

 اهمیت زیادی پیدا کرده است. مواردی است که 

تکنولوژی، افزایش دقت، سرعت و کاهش  هدف از ایجاد این    ،حل اختلاف این قراردادها باید در نظر گرفت  ۀنحودر تحلیل  

دو حالت کلی مراجعه به   مانند دیگر قراردادها،   اشخاص ثالث( و فسادناپذیری است.  ۀدن ارادکربا حذف    هزینه )مخصوصاً

حل چنین اختلافاتی به ذهن متبادر    منظوربههای جایگزین دادگاه در بدو امر  مراجع قضایی و حل اختلاف از طریق شیوه

های این نوع از قراردادها مانند غیرمتمرکز بودن و صعوبت  ویژگیاز یک سو  مراجعه به مراجع قضایی،    خصوصشود. درمی

کند.  رو میهها، تعیین قانون حاکم بر قرارداد و در نتیجه دادگاه صالح را با دشواری روبتشخیص مکان انعقاد قرارداد در آن

الملل نسبت بین  ۀعرصهای قرارداد در  ها موجب کاهش چشمگیر استقبال طرفارجاع این دعاوی به دادگاهاز سوی دیگر،  

ال ؤسزیر    ،است  تسریعتسهیل و    کهرا،  وجودی چنین قراردادهایی    ۀفلسفچراکه    ؛شودبه انعقاد این نوع از قراردادها می

اولویت  ،  همخوانی ندارد  فناوریبه این  راجعمراجعه به مراجع قضایی با اهداف ذکرشده  از آنجایی که  خواهد برد. بنابراین،  

 
1. Lesaege, Ast and George, supra note, P 11. 
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گری  ها پس از بررسی میانجیت که در میان آنهای جایگزین دادگاه اسحل اختلاف در این نوع از قراردادها از طریق شیوه 

الزام کافی    چراکه  ؛ عنوان گام نهایی در حل اختلافات مطرح شودبهتواند  مفید بودن این روش، نمی  اوجوددریافتیم که ب

 ندارد.   برای اجرایی شدنرا 

توان متناسب با ساختار این فناوری پیشنهاد  می که    بهترین روش حل اختلافی است   شده، داوری مطرح های  در شیوه 

از شیوه تجاری بین   ۀ جنب از آنجایی که داوری در تمامی قراردادهایی که    ، حال این با داد.   های حل المللی دارند یکی 

بیان   باید  است،  ممتاز  در د  کر اختلاف  داوری  باید  خصوص  که  که  است  شرایط خاصی  دارای  هوشمند  قراردادهای 

تواند بدون حضور اشخاص فناوری مورد بحث نمی  براساس نیازهای طرفین این قراردادها تنظیم شود. درست است که 

ها تعبیه شود که کار ارجاع تواند برای آن های خاصی می حال شیوه ، بااین ثالث به حل اختلافات ناشی از خود بپردازد 

با درج شرط ارجاع به یک نهاد داوری خاص در قرارداد   ، به داوری و انتخاب داور تا حدی تسریع داده شود. برای مثال 

اختلاف خود را به   ارجاع دعوا به داوری،  ۀ ن گزین د کر هوشمند، درصورت بروز اختلاف، هریک از طرفین بتواند با فعال 

 داوری ارجاع دهد. 

ها و وجود سازوکارهایی  و کلروس وجود دارند که با ارجاع پرونده به آن)ژور(  ه  فت منصئهایی به نام هیدر حال حاضر، برنامه

ای که از افراد حاضر در  منصفهت  ئچین با کمک داوران و هیو در بستر بلاک  مخصوص به خود تحت داوری الکترونیکی

  هابه آن  المللیدر سطح بینتوانند  ، افراد میبه عبارت دیگر  نند.کشده را حل  مطرحتوانند اختلاف  می  سراسر دنیا هستند،

چین برخوردار بلاک  از این روش حل اختلافات آنلاین، غیرمتمرکز، منصفانه و سازگار با ساختار  و باشند  دسترسی داشته  

تواند  که این امر خود می  پیشنهاد به افراد هستند برای  قراردادهای متن باز و استانداردی  دارای    علاوه این بسترها به.  شوند

حال گام بعدی  اینبا ند.  کالمللی کمک شایانی  سازی قراردادهای تجاری بیند و به یکسانیاز ابزار حقوق نرم به حساب آ

ها در بستر فیزیکی و خارج از حالت  آرا در مواردی است که نیاز به اجرای آن به رسمیت شناختن قدرت اجرایی این  

با  حال  اینبا  .اندشتهصادره را در حد پیشنهاد باقی گذا  یآرادن  کرآور  حل الزام های مذکور راهبرنامه  الکترونیکی باشد.

ای نه چندان دور رویکرد مثبتی  رسد قوانین کشورهای مختلف نیز در آیندهها به نظر میاین بستراستفاده از  گسترش  

 .ها خواهند داشتصادره از آنآرای اجرای  دربارۀ

           منابع 
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