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 میشل فوکو یآرا با تأکید بر تئوری اجتماعی حقوق بررسی

  محمدعلی متانی

  بهار گلکار اسمعیل

 

 نکات برجسته

 و  قدرت ،یرفتار اجتماع نییتب یهاروش و توسعه جوامع، رییتغ یچگونگ رامونیموجود پ یهاشهیمشتمل بر آراء و اند یاجتماع یئورت

 .ها استو آرمان شهر هاانقلاب ته،یمدرن ،یساختار اجتماع

 حقوق به عنوان  ینظر لیحلبه ت "یحقوق-یمطالعات اجتماع" زیو ن "حقوق و جامعه"از جنبش  یحقوق به عنوان بخش یاجتماع یتئور

 .پردازدیدر جامعه م یاجتماع یادهیپد

 ،قدرت را بر عهده دارد. قیمحدوده دق نییتع فهیمدرن است که وظ یحکمران نفکیحقوق جزء لا از نظر فوکو 

 چکیده

مکان تلاقی و پیوند علوم ا بوده کههای نظری در جهت تحلیل ساختارهای کلان اجتماعی چارچوبای از کارگیری مجموعههب ،تئوری اجتماعی

شناسی پژوهش در جامعه ایوری مبنتئ این .آوردفراهم می، و مسائل گوناگون مختص هر یک معیارها، نظر از ضوابط،مختلف اجتماعی را، صرف

پدیده  یک عنوانررسی حقوق بهدنبال بتئوری اجتماعی حقوق به گیرد.بسیار وسیع و متنوعی را دربرمی هایسایر علوم اجتماعی بوده و حوزهو 

 پساساختارگرای قرن بیستممدرن و ثیرگذارترین اندیشمندان پستمیشل فوکو یکی از تأ .زا، از دیدگاه تئوری اجتماعی استاجتماعی متمایز و مج

روان شناسی،انسان طالعات فرهنگی،مجمله ازهای بسیاری حوزه بلکه در ،شناسیتنها در جامعهرود که امروزه آثار وی نهشمار میفرانسه به )م(

و  ،ی در ماهیت و قلمرو حقوقبازنگرترین ابزارهای و آثار و تألیفات وی یکی از مهم استرخوردار و فلسفه از اهمیت بسیاری ب حقوق، شناسی،

اجتماعی و همچنین  تئوری ت ماهیتژوهش در وهله نخساین پ رود.شمار میاز دیدگاه تغییرات بنیادین بلند مدت در ماهیت امر اجتماعی به قانون

 است.   فوکو پرداخته میشلنظر ممعه از طور ویژه به توصیف و تحلیل نظری حقوق در جاهسپس بو  تئوری اجتماعی حقوق را مورد تبیین قرار داده

 واژگان:  کلید

 .انضباط امر اجتماعی، قانون، قرارداد اجتماعی، تئوری اجتماعی،
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Highlights 

 Social theory comprises existing opinions and ideas regarding how societies change and develop, 

methods of explaining social behavior, power and social structure, modernity, revolutions and 

utopias. 

 As part of the “Law and Society” movement and “Socio-Legal Studies”, social theory of law 

engages in the theoretical analysis of law as a social phenomenon within society. 

 From Foucault’s perspective, law is an integral part of modern governance, tasked with determining 

the precise boundaries of power. 

Abstract 

Introduction 

Theory represents a specific mode of perceiving the world. It comprises interpretations that inherently 

cannot be categorized as either “absolutely true” or “purely false” .Throughout the history of 

civilization,humanity has continuously formulated new perspectives,making it evident that in the persuit of 

knowledge,one cannot expect to attain a definitive ,final ,and immutable interpretation that leads to 

“absolute truth”.From this perspective,theories serve as efficient instruments for examining the “social 

world”.As the foundation of research in sociology and other social sciences,”social theory” is tasked with 

explaining the nature of the social .Within this framework,the “social theory of law” engages in the 

theorethical analysis of the phenomenon of “law”within the societal context.This study aims to elucidate 

the nature of social theory and conduct a precise inquiry into the social theory of law, specifically focusing 

on the theoretical description and analysis of law from the perspective of Michel Foucault,the eminent 20th-

century French philosopher and thinker.  

Methods 

Social theories are analytical frameworks or paradigms that are used to examine and understand social 

phenomena. Since the works of Foucault-a postmodern and post-structuralist philosopher and historian-

constitute one of the most significant tools in contemporary social theory for re-evaluating the nature and 

scope of law and rights –viewed through the lens of fundamental, long-term shifts in the nature of the social 

–this study employs a descriptive-analytical method and utilizing content analysis of relevant philosophical 

and sociological texts tries to describe and theoretically analyse the concept of law in society from this 
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prominent thinker’s perspective. The theoretical framework of this study is grounded in fundamental 

Foucauldian concepts, including “disciplinary power”,“governmentality” ,”normalization” ,and 

“disciplinary Society”.  

Results and Discussions 

Social theory involves the application of theoretical frameworks to analyze macro-social structures. As a 

normative system, law seeks to articulate, re-evaluate, and systematize the fundamental structures of 

society, thereby becoming a key subject for social theory. The social theory of law that is a part of “law and 

society” movement and “socio-legal studies”, encompasses the diverse discourses and theoretical 

perspectives regarding the role of law in society. The genealogy of social theory of law can be traced to 

classical sociology and the first sociologists of law. Recently, legal scholars have become incresingly 

interested in Foucault’s work; indeed, several commentators recognize him as a legal historian who 

provides empirical insights into the evolutionary of legal systems. According to Foucault, rights are degrees 

of power that have received social validation, the normative legitimacy of which is justified by the existing 

historical discourses surrounding the concept of right. He challenges one of the major approaches or 

paradigms in law and political science, often referred to as the “classical juridical approach” or “contract 

oppression view”. Foucault contends that the main problem in the “social contract theory” lies in it’s role 

of legitimizing the sovereign state’s power over individuals, even when a rational justification exists. He 

posits that in classical legal theory, power is viewed as a “right” that individuals posses like a comodity, 

which they can transfer in whole or in part through a legal or practical act that creates a right. In this view, 

power is a tangible and specific right held by individuals, the transfer of which enables the creation of 

political power or sovereignty. The above theoretical structure is necessarily based on the idea that the 

creation of political power follows the pattern of a legal exchange involving participation in a contractual 

transaction. He argues that the classical legal model, while ostensibly claiming to limit state power, actually 

serves as a mechanism for legitimizing and expanding power; thus, social contract theory essentially deals 

with “social control” rather than “individual liberty”. According to Foucault, we must seek a new form of 

right capable of encouraging and strengthening moral self-cultivation. He views “rights” as mechanisms 

for inducing social change and even creating new forms of society. Foucault describes “rights” as the 

determinant of the boundaries of public power within a constitution, which is established upon the vested 

and absolute rights of the contracting parties and exercised through various legal rules. From his view, the 

primary function of the “theory of rights” from the Middle Ages to the present has been the mere 

stabilization of the legitimacy of power, which remains the central issue of the theory of rights and 

sovereignty. Foucault identifies two modern figures,the “Homo Juridicus” and the “Homo Economicus” 

,which together present the intricate and complex issue of “governmentality”. He drived the concept of “the 

normal” from the term “norm”. In his view, a norm is not a concept exclusively limited to the realms of 

morality, law, or behavior; rather, it represents a comprehensive, all-encompassing , and specifically 

modern mode of thought.” Normalization” refers to the precise regulation of behaviors in accordance with 

established and approved standards, which is achieved through what Foucault terms “disciplinary power”. 

Conclusion 

Foucault asserts that “rights” are an integral part of modern governance and define the precise boundaries 

of power. In his thought, rights are perceived as degrees of socially validated power. He regards law as the 

primitive form of power during the classical and pre-modern eras, a position from which “discipline”-as 

the salient form of modern power-has significantly diminished its former importance and standing. 

Foucault’s profound inquiries into the tactics of power indicate that the tactics of pre-modern societies were 

predicated on knowledge/power relations and centered on the paradigm of “law and sovereign”. Foucault’s 

narrative regarding the decline of law does not, in any sense, signify the decay or total disappearance of 

law; rather, it suggests the reassignment of law to a secondary and auxiliary role within the modern 

disciplinary society. 
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 مقدمه

 گیرد.ای را دربرمیو قلمرو بسیار گسترده رودمیشمار سایر علوم اجتماعی به شناسی وپژوهش در جامعهشالوده ، «تئوری اجتماعی»

 شوند.کار گرفته میه های اجتماعی بکه در جهت بررسی و شناخت پدیده اندتحلیلیهای ها یا پارادایمچارچوب، های اجتماعیتئوری

 1،های تبیین رفتار اجتماعیروش ،ها و نظرات موجود درخصوص چگونگی تغییر و توسعه جوامعدربرگیرنده اندیشه تئوری اجتماعی،

نوع خاصی از دانش  ،تئوری اجتماعی 3.و آرمان شهرهاستها انقلاب ،مدرنیته و مدنیت ،جنسیت و قومیت 2،قدرت و ساختار اجتماعی

 5پردازد.بیان حقیقت جهان اجتماعی می و بدون سوگیری به موشکافانه، و با دیدی منطقی، ارائه داده 4های اجتماعیدرخصوص جهان

و کلان  ردارتباط میان امر خُ ،ارتباط میان ساختار اجتماعی و کنش فردی: های اجتماعیترین مسائل مطرح در تمام تئوریاصلی

 .6تحولات است أو علل و منش هاابرابریعلل ن ،ماهیت قدرت ،اجتماعی

بازاندیشی و روشمندسازی ساختارهای هنجاری بنیادین جامعه است،  دنبال تبیین،ها بهعنوان نظامی از آرا و اندیشهبهاز آنجا که حقوق 

حیات اجتماعی به رقابت میهای در مواردی با تئوری اجتماعی بر سر تبیین ویژگی مورد توجه تئوری اجتماعی قرار گرفته و حتی

های کلی فهم مناسبات توجهی، مواجهه میان روش و تئوری اجتماعی از جهات قابل 7«اندیشه حقوقی»ارتباط میان  بنابراین، پردازد؛

امعه در ج ای اجتماعیعنوان پدیدهبه، «حقوق»معنای تحلیل نظری تئوری اجتماعی حقوق، به 8ت.جتماعی اساجتماعی و وضعیت نظم ا

ماهیتی ، و در واقع بوده 10«حقوقی -مطالعات اجتماعی»و نیز  9«حقوق و جامعه»بخشی از جنبش ، این تئوری طور کلی،ه. باست

می محسوب 11«شناختیتئوری جامعه»و نه  شمار رفتهبه «حقوقی فلسفه»نه حال که عینزیرا در عماگونه و کارکردی دوگانه دارد؛م

شناسی و به آثار کلاسیک جامعه ،پیشینه تئوری اجتماعی حقوقگیرد. های خود را از هر دو حوزه فوق وام میترین دیدگاهعمده شود،

                                                           
1. Social Behaviour 

2. Social Structure 

3. Harrington, A. Modern Social Theory: An Introduction, Oxford University Press, 2005, P 1. 

4. Social Worlds 

5. Law, A. Social Theory for Today:Making Sense of Social Worlds, Sage, 2015, P 2. 

6. Jack, L. Accounting and Social Theory:An Introduction, Routledge, 2017, P 11. 

7. Legal Thought 

8. Craig, E. The Shorter Routledge Encyclopedia of Philosophy, Routledge, 2005, P 968. 

9. Law and Society Movement 

10. Socio-legal Studies 

11. Sociological Theory 
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حال و درعین ه بودهگرایانارگرایانه و تجربهمتفاوت از رویکردهای محض هنج این تئوری، گردد.نخستین جامعه شناسان حقوق بازمی

 1.ستای مجزادنبال ایجاد رشتهای است، بهرشتهبینهای پردازیکه دربردارنده نظریه

قانون از منظر تحولات حقوق و ترین منابع برای بررسی ماهیت و قلمرو یکی از مهم، فوکو میشل آثار 2در تئوری اجتماعی معاصر

تئوری اجتماعی  و نیز ا ضمن تبیین ماهیت تئوری اجتماعی،نیم تآ در این پژوهش بر بنیادین درازمدت در ماهیت امر اجتماعی است.

 بپردازیم.  فرانسه، میلادیاندیشمند نامی قرن بیستم  فوکو، میشلطور ویژه به توصیف و تحلیل نظری حقوق در جامعه از منظر هحقوق، ب

 تئوری اجتماعی حقوق .1

 تئوری اجتماعی .1.1

 قرن بیستم 40تا پیش از دهه  5«تئوری اجتماعی»لیکن اصطلاح  از قدمت بسیار زیادی برخوردارند؛ 4و اجتماعی 3تئوری گرچه دو واژها

 ”Theoria“شناختی برگرفته از واژه یونانی ریشهلحاظ واژه تئوری بهها وجود نداشت. در زبان انگلیسی و در سایر زبان میلادی

نیز برگرفته از همین ریشه  6که واژه تئاترچنان معنای دیدن است.به “horan”معنای نگریستن و به  “Thea”متشکل از دو بخش

پردازان نظریهو یکی از  میلادی دانان نظری قرن بیستمترین فیزیکیکی از برجسته 8،بوهمجوزف بر همین اساس است که دیوید  7است.

نوعی نگرش به جهان  ،تئوری و نه شکلی از دانش.، نوعی بینش است تئوری، اساساً» دارد:عنوان می و نیز فلسفه ذهن، 9تئوری کوانتوم

و بدیهی است که  های جدید بودهبشر پیوسته در حال ارائه بینش و نه نادرست. اندکه نه درست اندهاییها بینشتمامی تئوری است.

 10.«مطلق رهنمون سازد را داشتحقیقت توان انتظار نوعی از بینش قطعی و نهایی که ما را به نمی

                                                           
1. Harrington, A. Marshall, B. and Muller, H. Encyclopedia of Social Theory, Routledge, 2006, P 313. 

1. Contemporary Social Theory 

3. Theory 

4. Social  

5. Social Theory 

6. Theater 

7. Pirner, H. J. The Unknown as an Engine for Science:An Essay on the Difinite and the Indifinite, Springer, 2015, P 111. 

8. David Joseph Bohm 

9. Quantum Theory 

10. Bohm, D. Wholeness and the Implicate Order, Routledge, 2002, PP 4-6; Madrid, M. Patterns of Rogerian Knowing, National 

League for Nursing Press, 1997, P 5; Hanegraaff, W. J. New Age Religion and Western Culture: Esotericism in the Mirror of 

Secular Thought, BRILL, 1996, P 144. 
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فیلسوف یونان باستان، معنای جدیدی  ،فیثاغورث در واقع، 1.بوده است «اندیشی و تعمقژرف»معنای برای یونانیان به Theoriaواژه 

ها ابزارهایی تئوری 2ت.دانسمی «حقیقت عقلانی و نامتغیراندیشی و تعمق غیرجانبدارانه پیرامون ژرف»بخشیده و آن را  Theoriaبه 

 ،اندگرفتهاز بستر اجتماعی که در آن شکل، بنابراین ،این ابزارها ثمره تجربیات شخصی افراد بوده .اندبرای نگریستن به جهان اجتماعی

پدیدهای از دنبال تبیین یک پدیده یا مجموعهها دارد که در مجموع بهای از مفاهیم و ایدهیک تئوری اشاره به مجموعه 3.ندمتأثر

بر مبتنیویژه سیستمی که هب ها با هدف شرح و تبیین یک موضوع،ای از اندیشهسیستم یا مجموعه»نامه آکسفورد تئوری را واژه 4.هاست

لحاظ علمی یک اصل کلی محتمل یا به»وبستر تئوری را -نامه میریامواژههمچنین  5.داندمی، «اصول کلی و مستقل از آن موضوع باشد

یکی از ویژگی مطابق با دو تعریف فوق، بنابراین، 6.کندتعریف می« ای از اصول مطرح برای تبیین یک پدیدهو یا مجموعه ل،قبوقابل

نامه هریتیج تئوری را دانش روشمند واژه 7.هستند «هااز اندیشه نظامی»یا  «ای از اصولمجموعه»ز ها آن است که متشکل اهای تئوری

داند که با هدف ای میهای پذیرفته شدهاصول و رویه ای از فرضیات،ویژه مجموعههو ب، هاوسیعی از موقعیتقابل إعمال در طیف 

 8.است ها ایجاد شدهعینی از پدیدهو نیز تبیین ماهیت یا رفتار مجموعه م نگری،پیشتحلیل، 

معنای شریک به Sociusبرای رومیان  .است “Societas”و “Socius”برگرفته از دو واژه لاتین  9واژگان اجتماعی و جامعه

مصاحبت و  معنای همراهی،همچنین به Societas شد.اطلاق می «ارجّشراکت و همکاری میان تُ»به  Societasو  تجاری بود

انسان، ناشی  فطریگرایی جمعر این باور بود که ب فیلسوف و خطیب نامی روم باستان، 10،سیسرونمارکوس تولیوس  .استاخوت نیز 

گردد. گیری انواع گوناگونی از جوامع برای اهداف مشترک میشکلها و از دو موهبت عقل و نطق، موجب پیوند و همکاری انسان

وبستر واژه  -نامه میریامواژه 11.داندمی «معاشرت و زیستن در جوامع نیاز به همراهی،» آن رانامه آکسفورد در تعریف واژه اجتماعی واژه

 12.است تعریف نموده «نوعانجویانه و متقابل با هممشارکتتمایل به ایجاد مناسبات »اجتماعی را 

                                                           
1. Padamsee, H. Unifying the Universe: The Physics of Heaven and Earth, Institute of Physics Publishing, 2003, P 65. 

2. Levin, D. M. The Opening of Vision:Nihilism and the Postmodern Situation, Routledge, 2001, P 116. 

3. Ritzer, G. The Blackwell Companion to Major Contemporary Social Theorists, Blackwell Publishing, 2003, P 1. 

4. Bratton, J. and Denham, D. Capitalism and Classical Social Theory, University of Toronto Press, Second Edition, 2014, P 2. 

5. Stevenson, A. Waite, M. Concise Oxford English Dictionary, Oxford University Press, 12th Edition, 2011, P 1496. 

6. Mish, F. C. Merriam-Webster’s Collegiate Dictionary, 11th Edition, Merriam-Webster, Incorporated, 2004, P 1296. 

7. Boogaart, H. et al. The Language of Argumentation, Springer, 2021, P 74. 

8. Soukhanov, A. H. American Heritage Dictionary of The English Language, Third Edition, Houghton Mifflin, 1994, P 7389. 

9. Society 

10. Marcus Tullius Cicero 

11. McKean, E. Consice Oxford American Dictionary, Oxford University Press, 2006, P 859. 

12. Mish, Op. Cit., P 1183. 
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و بدون سوگیری  موشکافانه، و با دیدی منطقی، است ارائه داده های اجتماعینوع خاصی از دانش در خصوص جهان، تئوری اجتماعی

که تمام علوم اجتماعی شود می ای از دانش در نظر گرفتهمثابه گسترهبه گاهی ،تئوری اجتماعیپردازد. بیان حقیقت جهان اجتماعی میبه

ل در تئوری اجتماعی یکی از انواع علوم اجتماعی دخی شناسی صرفاًجامعه ،در این رویکرد گیرد.را دربرمی «شناسیجامعه»و نه صرفاً 

شناسی شناسی نیز به موازات جامعهو انسان، شناسیروان سیاست، جغرافیای انسانی، ها همچون اقتصاد،و سایر رشته است شمار رفتهبه

نظر از تئوری اجتماعی امکان تلاقی و پیوند علوم مختلف اجتماعی را، صرف در واقع، .انددر ایجاد و توسعه تئوری اجتماعی سهیم

مند و روشمند درباره نظریه اجتماعی مطالعه نظام تعریفی دیگر، در 1.آوردفراهم می، و مسائل گوناگون مختص هر یک معیارها، ضوابط،

معنای ربط دادن یک مسئله مفهومی یا یک مشاهده به یک زمینه نظری و تبیین به کندنظریه است چون تبیین می؛ است امر اجتماعی

ای که عنصر اجتماعی لحظه خودشان است.ها درباره ای از تفکر انسانو اجتماعی است چون نشانه لحظه 2برای فهم آن مسئله است

 3.است موضوع تفکر گردیده، عنوان موجودیت جامعهگاه به، عنوان مناسبات ساده بین افرادنفسه با آن خصلت ابهام آمیزش گاه بهفی

 5آستین هرینگتن 4.های نظری در جهت تحلیل ساختارهای کلان اجتماعی استچارچوبای از کارگیری مجموعههتئوری اجتماعی ب

های علمی تئوری اجتماعی مطالعه روش» دارد:عنوان می 6شناسی و سیاست اجتماعی دانشگاه لیدز انگلستاندانشیار دانشکده جامعه

 طرق تبیین رفتار اجتماعی، ها در باب: چگونگی تحول و پیشرفت جوامع،تفکر پیرامون حیات اجتماعی بوده و مشتمل بر آرا و اندیشه

و بسیاری دیگر از مفاهیم و مسائل مرتبط با  ها و اتوپیاها،انقلاب مدرنیته و تمدن، جنسیت و قومیت، طبقه، و ساختار اجتماعی،قدرت 

های ها یا پارادایمهای اجتماعی را چارچوبتئوری 9،استاد دانشکده آموزش دانشگاه گلاسگو 8،مارک مورفی 7.«حیات اجتماعی است

استاد تئوری حقوقی کالج کوئین  12،از دیدگاه راجر کاترل 11شوند.گرفته می کارهب 10های اجتماعیی بررسی پدیدهداند که براتحلیلی می

دنبال تبیین تاریخی بوده که به ، و دارای پیشینهگراتجربه )سیستماتیک(، تئوری اجتماعی یک تئوری روشمند 13،مری دانشگاه لندن

                                                           
1. Law, Op. Cit., PP 2-5. 

 .28 ص ،1387 پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامی،تهران:  ترجمه علی محمد حاضری و دیگران، ،شناسیتفکر نظری در جامعه ویلیام، اسکیدمور، .2

 .12 ص ،1366سازمان انتشارات و آموزش انقلاب اسلامی،تهران:  ترجمه باقر پرهام، ،شناسیمراحل اساسی اندیشه در جامعه ریمون، آرون، .3

4. Dustin, D. The McDonaldization of Social Work, Ashgate, 2007, P 14. 

5. Austin Harrington 

6. School of Sociology and Social Policy/University of Leeds 

7. Harrington, Op. Cit., P 1. 

8. Mark Murphy 

9. School of Education/University of Glasgow 

10. Social Phenomena 

11. Murphy, M. Social Theory and Education Research:Understanding Foucault, Habermas, Bourdieu and Derrida, Routledge, 

2013, P 4. 

12. Roger Cotterrell 

13. Queen Mary College/Unversity of London 
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ترین مسائل مطرح در اصلی 4،شناسی دانشگاه جرج واشینگتناستاد دپارتمان جامعه 3،لنگرمنپاتریشیا  2.است 1«امر اجتماعی»ماهیت 

علل  ماهیت قدرت؛ ارتباط میان امر خرد و کلان اجتماعی؛ ارتباط میان ساختار اجتماعی و کنش فردی؛ های اجتماعی را:تمام تئوری

 5.داندتحولات می أو علل و منش ها؛نابرابری

پردازان اجتماعی معاصر، بر این باور است نظریهو از  7شناسی مدرسه اقتصاد و علوم سیاسی لندناستاد دپارتمان جامعه 6،آنتونی گیدنز

تر از جامعهگستره تئوری اجتماعی بسیار وسیع ،به باور وی شناسی و تئوری اجتماعی با یکدیگر همسان نیست.که دامنه و قلمرو جامعه

وی اصطلاح تئوری  8گیرد.نهادهای اجتماعی و ارتباطات متقابل آنها را دربرمی مسائل مرتبط با کنش بشری، و تمام انواع استشناسی 

یندهای مشخص حیات اطور کلی، تبیین فرداند که تمام علوم اجتماعی با آن سروکار دارند و بهرا دربرگیرنده مسائلی می اجتماعی

 9داند.اجتماعی و علوم اجتماعی میترین مسئله مطرح در تئوری اجتماعی را اصلی

 و گستره تئوری اجتماعی حقوق اهیتم .2.1

تحلیل نظری  ،عبارتییا به یرامون نقش حقوق در جامعه؛های موجود پها و دیدگاهاندیشه ها،به مجموعه تئوری ،تئوری اجتماعی حقوق

بوده و پیشینه آن به آثار حقوقی  -بخشی از جنبش حقوق و جامعه و نیز مطالعات اجتماعی، این تئوری شود.می حقوق در جامعه گفته

دنبال بررسی حقوق و جامعه جنبش حقوق و جامعه به 10 گردد.شناسان حقوق بازمیجامعهشناسی و نخستین لیفات کلاسیک جامعهأو ت

متخصصین  ،شناسان حقوقیانسان شناسان،جرم ی،شناسان حقوقجامعه از منظر علوم اجتماعی بوده و گستره وسیع آن: مورخین حقوقی،

که رویکردی تجربی را هایی بسیاری از دیدگاههمچنین و  متخصصین مطالعات تطبیقی، پژوهشگران حقوق و توسعه، اقتصاد رفتاری،

ای بوده که روش و تئوری علوم اجتماعی و تاریخ را در جهت جنبشی بین رشته «حقوق و جامعه»جنبش  11گیرد.به حقوق دارند دربرمی

                                                           
1. ”The Social” 

2. Sarat, A. The Blackwell Companion to Law and Society, Blackwell Publishing, 2004, P 15. 

3. Patricia Lengermann 

4. George Washington University 

5. Jack, Op. Cit. 

6. Anthony Giddens 

7.The London School of Economics and Political Science 

8. Giddens, A. Social Theory and Modern Sociology, Stanford University Press, 1987, P vii-viii. 

9. Held, D. and Thompson, J. B. Social Theory of Modern Societies: Anthony Giddens and his Critics, Cambridge University Press, 

1994, P 29. 

10. Harrington, Marshall and Muller, Op. Cit., P 313. 

11. Tamanaha, B. Law as a Means to an End:Threat to the Rule of Law, Cambridge University Press, 2006, P 123. 
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رشتهبینای یا ای چندرشتهحقوقی حوزه -مطالعات اجتماعی 1گیرد.کشف چگونگی عملکرد حقوق و بررسی مسائل حقوقی به کار می

 2پردازد.های حقوقی میها به مطالعه پدیدههای مقتبس از طیف وسیعی از رشتهها و روشای است که با گردآوری اندیشه

 فوکو  میشلتئوری اجتماعی حقوق از منظر  .2

ها حال تحلیلگران بسیاری از دیگر حوزهنیاروند؛ باشمار میهای پژوهشی مورد توجه فوکو بهترین حوزهاگرچه فلسفه و تاریخ رایج

های مرتبط با ارائه تفاسیر و رویکردهای نوین در حوزهآموزش و حقوق نیز با هدف  سیاست، مطالعات ادبی، جغرافیا، همچون معماری،

مند های اخیر پژوهشگران حقوقی بیش از پیش به آثار فوکو علاقهدر سال 3اند.خود اقدام به استخراج منابع تحلیلی از آثار وی نموده

تئوری برخی پژوهشگران مستقیماً  کنند.یا نئومارکسیست یاد می مدافع فمینیسم حقوقی، از وی با عنوان مورخ حقوقی، گاهیشده و 

شماری از مفسرین وی  4گیرند.کار میه و مجازات ب مالکیت معنوی، های وی را درخصوص مسائل حقوقی همچون حریم خصوصی،

مثال  ایربکه چنان است؛ های حقوقی پرداختهدانند که به ارائه برخی ادعاهای تجربی پیرامون سیر تکاملی نظامرا مورخی حقوقی می

های حقوقی مدرن )و پسامدرنی( لیکن سرانجام به نظام ،بوده 5بر نوعی قانون قهریهای حقوقی پیشامدرن مبتنیدارد که نظامعنوان می

شناخت تئوری اجتماعی حقوق از منظر فوکو مستلزم بررسی دقیق آرا و  7بر آن حاکم است. 6مبدل گردیدند که هنجارسازی انضباطی

و هنجارسازی  درت انضباطی،ق قرارداد اجتماعی، انضباط، هنجار، پیرامون حقوق و مسائل مرتبط با آن همچون قانون،نظریات وی 

   به بررسی شماری از آنها خواهیم پرداخت. جمالاًااز مفاهیم فوق در جامعه بوده که در ادامه  مفاهیمی از این دست و تحلیل نظری وی

  «ظلم قراردادی»رویکرد حقوقی کلاسیک یا  .1.2

یا  8که از آن با عناوین مختلفی همچون رویکرد حقوقی کلاسیکرا های حقوق و علوم سیاسی فوکو یکی از عمده رویکردها یا پارادایم

پردازان قرارداد اجتماعی قرون شانزدهم تا نظریهگرفته از تئرویکرد حقوقی کلاسیک نش برد.ال میؤکند زیر سیاد می 9ظلم قراردادی

 گیرد.اصلی این رویکرد امروزه همچنان مورد توجه قرار می چارچوبلیکن فرضیات و  ،لاک و روسو( بوده هجدهم میلادی )هابز،

گیرد برای ورود به هرگونه که موضوع و تابع قدرت دولت قرار می جز جاییههای حیات بفرد در تمام حوزه ،مطابق با رویکرد فوق

                                                           
1. Cohen, J. and Gleason, T. Social Research in Communication and Law, Sage Publications, 1990, P 48. 

2. Bibbngs, L. S. Binding Men: Stories about Violence and Law in Late Victorian England, Routledge, 2014, P 5. 

3. Smart, B. Michel Foucault, Routledge, 2002, P xiii. 

4. Woolhandler, J. “Toward a Foucauldian Legal Method”, University of Pitsburgh Law Review, Volume 76, 2014, P 145. 

5. Coercive Law 

6. Disciplinary Normalization 

7. Litowitz, D. E. Postmodern Philosophy and Law, University Press of Kansas, 1997, P 65. 

8. Classical Juridical View 

9. Contract Oppression View 
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و نقشی  استمعنای قدرت دولت تئوری کلاسیک، قدرت به براساس ی اهداف فردی خود آزاد است.قراردادی با سایرین و پیگیر

 زیرا ؛فوکو بر این باور است که چنین برداشتی از قدرت بیشتر با جوامع پیشامدرن و نه جوامع مدرن سازگار است سرکوبگرانه دارد.

رویکرد  گیرد.ای است که از منابع مختلف سرچشمه میبلکه شبکه پیچیده نیست،راستا با قدرت دولت هم شکال مدرن قدرت لزوماًا

حقوقی کلاسیک با تمرکز بر قدرت دولت سعی بر پنهان و مبهم ساختن طرقی دارد که در آن فرد تحت سلطه قوای دیگر قرار می

بخشی به قدرت مشروعیت 1وری قرارداد اجتماعیترین معضل تئاصلی ،به باور وی ارتش،..(. ها،بیمارستان عنوان مثال مدارس،)به گیرد

تئوری قرارداد اجتماعی با این فرض که دولت ثمره  باشد. برای آن وجود داشتهنیز حتی اگر توجیه عقلانی  ،حاکمه دولت بر افراد است

های طبیعی وضع طبیعی واجد قدرتباور مبنا این است که هر فرد در  پردازد.است به توجیه آن می «وضع طبیعی»انتخاب آزاد افراد در 

آمیز با زیستی مسالمتهمافراد در وضع طبیعی قادر به  و اموال است. قرارداد، آزادی، دفاع از خود، خاصی همچون حق صیانت نفس،

دولت حاکم واگذار منظور ایجاد کنند تا برای حفاظت از خود بعض یا تمام حقوق طبیعی خویش را بهرو توافق میاینو از یستندنیکدیگر 

دارد از کننده در این قرارداد گام برمیشرکتهای افراد که در جهت رفع خواستهثمره قرارداد بوده و مادامی ،در این الگو دولت نمایند.

 مثابه حقی است که افراد همچون یک مال آنبهدارد که در تئوری حقوقی کلاسیک قدرت فوکو عنوان می مشروعیت برخوردار است.

مثال یک قرارداد( قادر به انتقال تمام یا  رایبکند )را در تملک خود داشته و از طریق یک کنش حقوقی یا عملی که ایجاد حق می

عینی و مشخصی است که هر فرد داشته و واگذاری بعض یا تمام آن امکان ایجاد قدرت سیاسی یا  حققدرت همان  .اندبخشی از آن

بر این اندیشه است که ایجاد قدرت سیاسی از الگوی یک مبادله حقوقی مبتنی ساختار نظری فوق لزوماً 2سازد.حاکمیت را فراهم می

دیگر موضوع مطرح در تئوری حقوقی کلاسیک این برداشت است که  3کند.مشتمل بر مشارکت در یک دادوستد قراردادی پیروی می

 پردازان قراردادنظریهبه باور  سمی بیانگر نوعی پیشرفت اخلاقی است.کارگیری نظامی از قوانین رهایجاد یک دولت دمکراتیک و ب

 منجر به حکومتی وی روی آوردنبه و  در پی داشته است 4انسان از حکومتی که مبنای آن حاکمیت افراد یرهای ،اجتماعی غلبه عقل

  6.است 5که مبنای آنحاکمیت قانون شده

                                                           
1. Social Contract Theory 

2. Terchek, R. J. and Conte, T. C. Theories of Democracy, Rowman & Littlefield Publishing, INC., 2000, P 203. 

3. Kelly, M. Critique and Power:Recasting the Foucault /Habermas Debate, Massachusetts Institute of Technology, 1994, PP 26-

27; Sherratt,Y. Continental Philosophy of Social Science:Hermeneutics, Genealogy, Critical Theory, Cambridge University Press, 

2006, P 149. 

4. Rule of Men 

5. Rule of Law 

6. Litowitz, Op. Cit., PP 66-68. 
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او با آشکارسازی  گیرد.کار میه میلادی ب 17و  16را در ترسیم پیدایش الگوی حقوقی کلاسیک در قرون  1فوکو روش تبارشناختی

دارد الگوی فوق در ظاهر مدعی محدود نمودن قدرت که عنوان میچنان خاستگاه الگوی حقوقی کلاسیک سعی در رد این الگو دارد؛

دنبال توجیه که به 2روسو-لاک-هابز پروژه رود.شمار میو گسترش قدرت به بخشیمشروعیتلیکن در حقیقت، روشی برای  ،دولت بوده

فوکو معتقد است که این رویکرد تبارشناسانه به تغییر  ، در واقع روشی برای تضمین حق دولت بر کنترل افراد است.استفلسفی دولت 

نه با  درخواهیم یافت که تئوری قرارداد اجتماعی، اساساً تر،بیان دقیقبه گردد.میمنجر دیدگاه ما نسبت به تئوری قرارداد اجتماعی 

این تئوری در ظاهر، مدعی حمایت از افراد در مقابل دولت است؛ لیکن در حقیقت،  سروکار دارد. 3آزادی فردی که با کنترل اجتماعی

 که الگوی قرارداد اجتماعی برخاسته از اندیشه کندفوکو عنوان می دنبال دارد.گسترش کنترل دولت بر فرد و عقلانی جلوه دادن آن را به

این الگو در پایان  تر،عبارت دقیقبه است. بلکه در زمانی مشخص و برای هدف مشخصی پدیدار گشته، پردازان سیاسی نبودهنظریه

های بزرگ در جمعیت گردهم آمدن است. های سلطنتی اروپا مطرح شدهدر جریان افول فئودالیسم و ظهور امپراتوری قرون وسطی،

حکمرانی ، جمعیت انبوهی از افراد که چگونه باید توسط یک قدرت متمرکز، برد شمنجر این دوران به پیدایش این معضل بی سابقه 

ه دهی شمار انبوه مردم بعنوان راهی برای عقلانی سازی ضرورت مدیریت و سازماندر اینجا بود که تئوری قرارداد اجتماعی به کرد.

، نمودند که افراد ساکن در داخل مرزهای آنهاگونه استدلال میفرمانروایان با استفاده از الگوی قرارداد اجتماعی این گرفته شد. کار

 اند.ی خود فرمانبردار و مطیع حکومت آنان گشتهرضایت داده و با اراده یداوطلبانه به قوانین سرزمین

فرد در وضع طبیعی(  4نوعی از حقوق طبیعی )مشخصاً قدرت را ازجمله حقوق افراد ،الگوی حقوقی کلاسیک ،که گفته شدگونههمان

ها، و غیره را به ها و پلساخت جاده ایجاد ارتش، برپایی مدارس، و مطابق با این الگو فرد، اختیار وضع قوانین کیفری و مدنی، ددانمی

تجدید  گذشته هستیم. هایدار رژیمدرت و ساختار قانونی جامعه را میراثدارد که ما الگوی حقوقی قکند. فوکو عنوان میدولت اعطا می

ای در ایجاد و و حقوق نقش سازنده مشروعیت، های حاکمیت،و همراه با گفتمانشد حیات قوانین روم باستان در قرن دوازدهم آغاز 

حق در غرب همان حق پادشاه است. هر زمان که گفتمان قانونی  مطابق با فوکو، برقراری قدرت و اختیار مطلق نظام پادشاهی داشت.

نقش  ،به باور فوکو دنبال این بود تا قدرت را حق پادشاه سازد.در واقع به دنبال تحدید یا تضمین مطلقیت قدرت پادشاه بود؛به «حق»

 5سئله تئوری حق و حاکمیت است.ترین ماز قرون وسطی تاکنون تثبیت مشروعیت قدرت بوده و این اصلی «تئوری حق»اساسی 

                                                           
1. Geneological Method  

2. Hobbes-Locke-Rousseau Project 

3. Social Control 

4. Natural Rights 

5. Cohen, J. L. and Arato, A. Civil Society and Political Theory, Massachusetts Institute of Technology, 1992, P 259. 
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 انسان اقتصادیانسان حقوقی و  ها،حقگفتمان  .2.2

ی موجود های تاریخکه اعتبار آنها از نظر هنجاری بر اساس گفتمان اندیید اجتماعیأها( درجاتی از قدرت مورد تحقوق )حق ،به باور فوکو

بعد در آثار خود به حقوق مختلفی میلادی به 1970دهه  وی از ورزد.کید میأها تفوکو اغلب بر اهمیت حق 1.شودپیرامون حق توجیه می

خواستار احترام به حقوق مثبته افراد  مکرراًوده و حق محاکمه منصفانه و سایر حقوق اشاره نم حق سلامت، حق پناهندگی، همچون:

عنوان بسط به حقوق جدید توسط فوکو را نباید صرفاًطرح  است. به طرح أشکال نوینی از حق پرداخته در برخی موارد وی بوده است.

دنبال بلکه باید دانست که فوکو به حقوق موجود )از طریق اضافه کردن برخی حقوق ناشناخته قبلی به فهرست حقوقی( در نظر گرفت؛

اصل »باطی بوده و هم رها از انض-دنبال شکل نوینی از حق باشیم که هم پادباید به ،شکال نوینی از حق است. به باور فوکواکشف 

اقرار و نظارت بوده  مراتبی،های انضباطی همچون نگرش سلسلهباید قادر به مهار تاکتیکاین شکل جدید از حق می باشد. 2«حاکمیت

حق از دنبال آزادسازی مفهوم به «حق نسبی جدید»های اخلاقی بپردازد. وی با در نظر گرفتن نوعی و به ترغیب و تقویت خودسازی

نبوده و بر  3بر ایده طبیعت بشری یا مفاهیم کم و بیش ثابت و معین نرمالیتهمبتنیاین شکل جدید از حق  های حقوقی است.برداشت

جایگزین ایده  (پردازدکه به ترویج دوسویگی و تبادل می)4مفهوم حق ایجابی ر این رویکردد .ها تمرکز داردها و نه بر شباهتتفاوت

کند که شکل نوعی تعهد اخلاقی اشاره میایده حق نسبی به در واقع، .گردد( میپردازدت از حریم خصوصی میکه به حراس) 5حق سلبی

هایی برای سایر نهادهای ذاتی افراد که به ایجاد محدودیتخصیصه حقوق را ، ه متابعت از نیچهفوکو ب گیرد.به خود می 6تنظیمی-خود

مثابه سازوکاری جهت بهها را وی حق داند.بلکه حقوق را موضوع روابط میان آنها می است، نکرده شود تلقیمیمنجر فردی و جمعی 

  7داند.ایجاد تغییر در اجتماع و حتی خلق أشکال نوین اجتماع می

نامد( می 8حاکمیتمیلادی آن را تئوری  1976ژانویه  14گفتار خود به تاریخ فوکو از منظر نوع خاصی از فلسفه سیاسی )که در درس 

 ،رودشمار میفرض نظری اندیشمندانی همچون هابز و روسو بهپیشکه را وی در اینجا کارکرد رایج قانون  پردازد.می به مقوله حق

ای مشخص شکل نحو خردمندانه توسط مردم یا ارادههکه قانون ب جایی های نظری فوق:فرضپیشمطابق با  است. هدف قرار نداده

                                                           
1. Sinnerbrink, R. et al. Critique Today, Brill NV, 2006, P 17. 

2. Principle of Sovereignty 

3. Normality 

4. Positive Right 

5. Negative Right 

6. Self-Organization 

7. Lemke, T. Foucault. Governmentality and Critique, Routledge, 2012, PP 67-68; Zembylas, M. and Keet, A. Critical Human 

Rights Education: Advancing Social-Justice-Oriented Educational Praxes, Springer, 2019, PP 38-40. 

8. Theory of Sovereignty 
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در برداشت حقوقی موجود از سیاست، در خلال قرون هفدهم  مان شاهد یکپارچگی قدرت و تعیین حدود قلمرو آن خواهیم بود.أتو گیرد،

 عنوان شرط کافی قدرت بدل گشتند.قانون به ناپذیر و قطعی در خصوصها به باوری خللفرضو هجدهم در فرانسه و بریتانیا این پیش

 2و قدرت انضباطی 1قدرت -رای تحلیل تحولات قدرت در جوامع پسا انقلابی به موازات پیدایش زیستفوکو مناسب بودن این الگو ب

بلکه قدرتی است که  نیست،معنای إعمال قدرت همه جانبه و سرکوبگرانه در اینجا به «حاکمیت»مطابق با فوکو  برد.ال میؤرا زیر س

بر مبنای حقوق  3«قدرت عمومی»معنای حق حاکمیت در اینجا به .استبتنی پیش از هر چیز بر الگوی اقتصادی مبادله و قرارداد م

سیس قدرت عمومی که به محافظت از آنها میأافراد، دارندگان اصلی این حقوق بوده که با هدف ت طبیعی و مقدس شهروندان است.

)سوءاستفاده از قدرت(  حق( یا نامشروع بودنعمال ا) ساختار حقوقی در جهت تعیین مشروع نمایند.این حقوق را واگذار می پردازد،

کننده محدوده قدرت عمومی در قانون اساسی توصیف نموده که این قدرت بهتعیینحق را  فوکو شود.می کار گرفتهبهاقدامات دولت 

 گردد.میعمال امختلف حقوقی  از طریق قواعد 5طور پسینیو به بر حقوق مسلم و قطعی اشخاص متعاهد بنا نهاده شده 4طور پیشینی

شناختی روشدلایل فوکو به داند.می «تئوری حاکمیت»را محصول مستقیم  6میلادی( کد ناپلئون 1976ژانویه  14گفتار وی )در درس

مشخص زیرا به عقیده وی قدرت باید پیش از هر چیز در کاربست  است؛ نظر نمودهکارگیری این الگو برای تحلیل قدرت صرفهاز ب

)از قرن نوزدهم( میان  وی بر تقابل آشکار .مورد تجزیه و تحلیل قرار گیرد، رودشمار میبه «رابطه»که در وهله نخست یک  خود، جایی

را شرط تاریخی پیدایش  «انسان منضبط»ورزیده و کید أباط و گفتمان قانون تیعنی گفتمان انض حال ملازم،عیندو گفتمان ناسازگار و در

 8.کندعنوان می 7«حقوقیانسان »

 شاهد پیدایش عقلانیت نوینی در حکمرانی هستیم که فناوری مشخصاًمیلادی مطابق با فوکو در حدود قرون شانزدهم و هفدهم  

شاهد ظهور نگرش نوینی پیرامون حکومت هستیم  یلادیم 1650تا  1580های اصله سالدر ف گذارد.مدرنی از قدرت را به نمایش می

فوکو در این مرحله از  )مردمان( تمرکز دارد. بلکه بر افزایش قدرت جمعیت ،نه بر گسترش قلمرو و شکوه و عظمت پادشاهکه دیگر 

 الگوی حقوقی حاکمیت )و قانون( را اساساً  و صراحتاً زدپردامیاهدات خود پیرامون قانون برانگیزترین مشمناقشهپژوهش خویش به ارائه 

ناهمگونی داشت که از دیدگاه فوکو محرک  های اساساًچنین ناسازگاری ریشه در عقلانیت داند.لیبرالیسم می ناسازگار با اصول بنیادین

                                                           
1. Biopower 

2. Disciplinary Power 

3. Public Power 

4. A Priory 

5. A Posteriori  

6. Napoleonic Code 

7. Homo Juridicus 

8. Golder, B. Re-reading Foucault:On Law, Power and Rights, Routledge, 2013, PP 171-173. 
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 2در کالج فرانسه 1سیاست -های آموزشی خود با عنوان تولد زیستوی در جریان دوره .استو الهام بخش گفتمان حقوقی و هنجارساز 

انسان  ،فوکودیدگاه مطابق با  دانست.های غالب میعنوان ایدئولوژیو نئولیبرالیسم به حکمرانی معاصر را علت ظهور لیبرالیسمشکال ا

انسان  سازند.را مطرح می 4و در کنار هم مسئله حکومتمندی متمایز از یکدیگرکه  انددو شخصیت مدرنی 3حقوقی و انسان اقتصادی

و غیرقابل  انسان اقتصادی انسانی است که تابع سود و منفعت بوده ،قانون و حاکمیت بوده حقوقی انسانی است که تابع و مطیع حق،

دیگر نه انسان  یلادیمبا ظهور اقتصاد مدرن در قرن هجدهم  ،به عقیده وی 5.استحق عمومی و قرارداد اجتماعی  چارچوبتقلیل به 

عیار منافع بشری که توسط )نماینده تمام بلکه انسان اقتصادی ،رفت(شمار میسیاسی واجد حقوق به -حقوقی )که در اندیشه حقوقی

در  .اندبا یکدیگر متفاوت و ارتباط آنها با قدرت سیاسی کاملاً، این دو موضوع حکمرانی گردید. ،شود(بازار هدایت می 6دست نامرئی

افراد  ،مطابق با فوکو رود.شمار میبار بهزیان گاهیغیرضروری و  ،حال آنکه در دیگری است،وجود حاکم و فرمانروا از ضروریات  ،یکی

 حال گردند.گیرند و مطیع اراده مطلق فرمانروا میموضوع حق قرار می، برای صیانت از منافع خویش به قرارداد اجتماعی ملحق شده

آوری الزاما منافع شخصی در مقایسه ب نخست آنکه، نظر نماید.تواند از منافع خود صرفگاه نمیانسان اقتصادی به دو دلیل هیچ ،آنکه

دیگر الزام بدین معنا که چنانچه قرارداد اجتماعی متضمن نفع افراد نباشد، هر گونه قرارداد اجتماعی از اهمیت بیشتری برخوردار است؛

در این رویکرد نفع  7نفع مشترک ،بنابراین طور جمعی قابل پیگیری نیست؛به و استامری فردی  تمنفع دوم آنکه، آور نخواهد بود.

نحو دو نظام تنظیمی ناشی از این دو دیدگاه به معنای برآیند منافع یکایک افراد است.بلکه بیشتر بهیست، مرتبط با کلیت جامعه ن

یتو محدود استنروا مظهر اراده مطلق همگان نظامی است که در آن فرما ،نظام مرتبط با انسان حقوقی بنیادینی متمایز از یکدیگرند.

خود قادر به یافتن  ،نظام مرتبط با انسان اقتصادی با این فرض که جامعه کهدرحالی ماید؛نعمال میاهایی را بر رعایا و شهروندان خود 

  8.پردازدتا حد امکان به رد هر شکلی از حکومت می تعادل خویش است،

                                                           
1. Birth of Biopolitics 

سائل به ورود مسیاست -زیست ت)زیست( سروکار دارد.فصل مشترک و تلفیق حیات و سیاست بوده و به شکلی از سیاست اشاره دارد که با حیا ،سیاست-زیست
  سازی سیاسی اشاره دارد.مرتبط با حیات بیولوژیک به حوزه گفتمان و تصمیم

Benedikter, R. Religion in the Age of Re-Globalization, Palgrave macmillan, 2022, P 222; Peterson, S. A. and Somit, A. Handbook 

of Biology and Politics, Edward ElgarPublishing, 2017, P 41. 

2. College de France 

3. Homo Economicus 

4. Governmentality 

5. Brown,W. Undoing the Demos: Neoliberalism’s Stealth Revolution, Zone Books, 2015, P 78; Broglio, R. Beasts of Burden: 

Biopolitics, Labor, and Animal Life in British Romanticism, Suny Press, 2017, P 20; Rayner, T. Foucault’s Heidegger Philosophy 

and Transformative Experience, Continuum, 2007, P 107  .  

6. Invisible Hand 

7. Common Interest 

8. Martire, J. A Foucauldian Interpretation of Modern Law: From Sovereignty to Normalisation and Beyond, Edinburgh University 

Press, 2017, PP 19-20. 
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 قانون از قرون وسطی تا عصر مدرن .3.2

قانون همواره  1.سمت و سوی جدیدی به مطالعات قانون و حکمرانی در سر تا سر جهان داده است «قانون»اظهارات فوکو پیرامون 

شکال اعنصری اساسی در فهم و شناخت  قانون در آثار فوکو بوده است. و جنسیت تنبیه، های تاریخی فوکو از جنون،زمینه روایتپیش

توان رو میایناز رود.شمار میمدرن و معاصر به اخلاقی در جوامع باستان،و شالوده رفتار  ها،سوژه 2برساخت گوناگون کارکرد قدرت،

 1981 سال فوکو در جایگاهی کلیدی و حائز اهمیت را در اندیشه فوکو به خود اختصاص داده است. و تلویحاً گفت که قانون صراحتاً

بیان  تخلف؛»گفتارهایی با عنوان درسبه ارائه مجموعه  3شناسی دانشگاه کاتولیک لوونجرمهای حقوق و و به دعوت دانشکده یلادیم

در توضیح رویکرد  صورت گرفت، به میزبانی این دانشگاه که ایوی در مصاحبه 5پیرامون کارکرد اقرار در عدالت پرداخت. 4«حقیقت

ام و ها و قانون پرداختهمسئله حقجرم و زندان به  جنون، همچون: باحثیدر کنار م» دارد:می خود به مسئله قانون و حقوق عنوان

ای که مدعی عملکردی در جامعه ،حکومت و همچنین روابط قدرت 6ام این است که چگونه فناوریپرسشی که همواره مطرح نموده

 7.«گیردشکل می ،قانونی است قانونی و یا نسبتاً

دارد که در خلال دوران عنوان میو  زدپردامی به مفهوم قانون اًصراحت 8«تاریخ جنسیت»در نخستین جلد از اثر خود با عنوان وی

تا جایی که ممنوعیت و سرکوب، یکی از مفاهیم  سالارانه بیانگر قدرت حاکمیت بود.یکهای قانون به شیوه ،کلاسیک تا عصر مدرن

نحوی که قدرت شاه یا فرمانروا به زمانیوند قانون و حاکمیت به قرون وسطی، یعنی پی لحاظ تاریخی،به رفت.شمار میقانونی قدرت به

در اغلب  تیم.نظمی در حوزه قدرت هسبیمطابق با فوکو پیش از استقرار دولت شاهد  9گردد.بازمی کننده قانون بود،تعیینگرایانه افراط

منازعات را در پی  گاهینظمی بیاین  رفتند.شمار میبازنمود این قدرت به 10ثر از قلمرو بود و فئودالیسم و سرواژموارد روابط قدرت متأ

                                                           
1. Clark, D. S. Encyclopedia of Law & Society, Sage Publications, 2007, P 597. 

2. Fabrication 

3. Universite Catholique de Louvain or The Catholic University of Louvain 

4. “Wrong-Doing,Truth-Telling” 

5. Brion, F. and Harcourt, B. E. Wrong-Doing,Truth-Telling:The Function of Avowal in Justice, The University of Chicago Press, 

2014, P 235. 

6. Technology 

ها کارگیری دانش علمی در روشهفناوری ب حیات بشری و یا تغییر و کنترل محیط زیست انسان است. کارگیری دانش علمی برای مقاصد کاربردیهفناوری، ب
 .استدامات بوده که انسان به مدد آن قادر به مدیریت و اصلاح محیط خود قو ا

Jacobs, D. The Cultural Side of Innovation: Adding Values, Routledge, 2014, P 35; Paipetis, S. A. The Unknown Technology in 

Homer, Springer, 2010, P 62. 

7. Lotringer, S. Foucault Live: Collected Interviews 1961-1984, Semiotext (E), 1989, PP 414-415; Lotringer, S. The Politics of 

Truth, Semiotext (E), 2007, P 142. 

8. The History of Sexuality 

9. Lawlor, L. and Nale, J. The Cambridge Foucault Lexicon, Cambridge University Press, 2014, PP 243-244. 

10. Serfdom  
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های محلی را با یکدیگر مراتبی که قدرتگونه منازعات بدون وجود سلسلهاینرفع  پذیر نبود.راحتی امکانوفصل آن بهحلداشت که 

مادامی که  .حلی برای این موضوع در نظر گرفته شدراهعنوان مراتب بهسلسلهاصل  از طریق جنگ ممکن بود. صرفاً ،متحد سازد

رو مطابق با فوکو دولتایناز کرد.سمت و سوی نظم حرکت میگردید، جامعه بهوفصل میحلس سلسله مراتب اختلافات بالقوه در رأ

عنوان راهی برای ایجاد حدود به گری و تحدیدمیانجی گری،تنظیمای برای ها به این دلیل مورد پذیرش واقع شدند که عامل و واسطه

و این امر در پاسخ به نیاز  دهی قدرت پرداخت،سامانندسازی و دولت در واقع به قانونم 1رفتند.شمار میهای فوق بهنظم در میان قدرت

عنوان جامعی از قوانین را نباید به ایجاد نظام نسبتاً  ترین سازوکار را برعهده داشت.یند مهماقانون در این فر مبرم به نظم صورت گرفت.

در  نمود.عمال خشونت استفاده میااهرمی در نظر گرفت که پادشاه از آن برای اطمینان از تبعیت و فرمانبرداری از طریق تهدید به 

 ،با آغاز دوران کلاسیک .سازی روابط قدرت استقرار یافتیکپارچهبلکه در نتیجه ایجاد انسجام از طریق  ،خشونتعمال اقانون نه با  واقع،

سازی روابط هماهنگقانون به  .درت به سازوکاری قانونی هستیمدهی روابط قدرت با هدف تبدیل سازوکارهای اولیه قسامان شاهد

مثابه حق بهقانون  منظور،بدین گردید. منجر دهنده آنتشکیلپیشین قدرت و کاهش بروز اختلافات و منازعات میان ساختارهای 

قانون در این دوران در تنبیه و مجازات  رفت.شمار میهنگام نقض قوانین موجود در قلمرو خویش بهکارگیری خشونت بههفرمانروا در ب

موجودیت قانونی  و همچنین مشروعیت لازم جهت استمرار ،کسب امتیازات و برای فرمانروا امکان إعمال اراده شاهانه، 2یافته تجسم

قانون در مقایسه با اقدامات پیشگیرانه و هنجارساز در اولویت کمتری  با ظهور حکومتمندی پادماکیاولیایی، ساخت.خویش را فراهم می

ساختار  ،بلکه در راستای منطق هنجار ،بیانگر فرامین پادشاه نبوده سازد که قدرت در جامعه مدرن عمدتاً خاطرنشان میفوکو قرار گرفت. 

هنجار در علوم  اقتباس نمود. 5را از واژه هنجار 4،فیلسوف و پزشک فرانسوی، مفهوم بهنجار3،کانگیلِمژرژ فوکو به تبعیت از  یابد.می

باید در راستای یا نقطه بهینه و مطلوبی است که می ،یا حد متوسط ،مثابه یک آستانه حداقلیبهگردد که ای اطلاق میاجتماعی به قاعده

 بلکه بیانگر روشی جامع، ،رفتار و قانون نشده محدود به قلمرو اخلاق، مفهومی است که منحصراً مطابق با فوکو هنجار آن حرکت کرد.

  6.استمدرن از اندیشه  جانبه و مشخصاًهمه
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2. Tadros,V. “Between Governance and Discipline:The Law and Michel Foucault”, Oxford Jurnal of Legal Studies, Volume 18, 

Issue 1,1998, PP 86-87. 

3. Georges Canguilhem 

4. Normal 

5. Norm 

6. Martire, Op.Cit, P 7. 
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و جای  شده ، به حاشیه راندهو در نتیجه شکست خورده ،تحولات با شدنه آیا قانون در همگام کند کآثار فوکو این پرسش را مطرح می

 2و قدرت 1پردازد که انواع نوین دانشیندهایی میاگری و کنترل داده است؟ فوکو در این آثار به بررسی فرتنظیمخود را به سایر انواع 

 آسایشگاه، زندان، نامد.می 3انضباطی ده که وی آن را جامعهای را ایجاد نموو با تقویت یکدیگر جامعه از رهگذر آن بروز و ظهور یافته

 مهارت، که در آن قواعد،است  4قدرت /دانشکانون اصلی ظهور تدریجی مجموعه های زیربنایی، و سایر پایگاه کلینیک پزشکی مدرسه،

عنوان فاعلینی مستقل و مسئول و به تبیین جایگاه افراد به ی نمودهگرتنظیمند تا مردمان را گردو پایش فنی ترکیب می آموزش،

اوتی به آن دارد نوعی از و آنچه وی نگاه متف است با مداخلات گاه و بیگاه و گسسته قانون در جامعه پرداختهبپردازند. فوکو به مخالفت 

این نوعی  ،ظر ویاز من است. تنگاتنگ و به تمامه در جامعه مأوا گزیده نحو فراگیر،هگر است که بباطی و همواره تنظیمضقدرت ان

 ها،و طیفی از تکنیک 5های چندگانهبر تاکتیکمبتنیو  ی اقتصاد و جمعیت تمرکز داشتهگرتنظیمطور ویژه بر هحکمرانی است که ب

را فراگیر گرانه فوکو این کنش تنظیم است. علت نیاز به دانستن و نظارت، با یکدیگر یکپارچه گشتهبه هاست که صرفاًدادهو  هامهارت

 عنوان قدرت دولتسازی وی از قانون بهمفهومتوجهی فوکو به قانون در مدرنیته، ریشه در کم 6داند.مندی و نه حکومت میحکومت

نحو روزافزون نقش چشمگیری هشدت با این باور که قانون بتمایل به در حاشیه راندن قانون به و فرامین پادشاه( و سرکوب دارد. )احکام

رفتن قانون نبوده؛ بلکه  نمعنای از بیبهعنوان به هیچ «افول قانون»روایت فوکو از لیکن  ؛کند، در تعارض استمدرن ایفا می در جامعه

  7معنای در نظر گرفتن نقش کمکی و فرعی برای قانون در جامعه انضباطی مدرن است.به

 کار قدرت انضباطیسازو :هنجارسازی .4.2

فوکو هنجارسازی را سازوکار قدرت  8.استمعنای تنظیم رفتار منطبق با استانداردهای مقرر اصطلاحات فوکویی( بههنجارسازی )ازجمله 

قدرت انضباطی )که به آن قدرت  گیرد.می نامد، صورتمی« قدرت انضباطی»هنجارسازی از طریق آنچه فوکو آن را  داند.انضباطی می

این  11گردد.عمال میاو نه سرکوبگر( بوده که از پایین و نه از بالا ) گردد( قدرتی مولدنیز اطلاق می 10قدرت مویرگی و بعضاً 9مدرن

                                                           
1. Knowledge 

2. Power 

3. Disciplinary Society 

4. Knowledge/Power 
5. Multiform Tactics 

6. Harrington, Marshall and Muller, Op. Cit., PP 313-315; Cotterrell, R. Law, Culture and Society: Legal Ideas in the Mirror of Social 

Theory, Ashgate, 2006, PP 18-26. 

7. Hunt, A. “Foucault’s Expulsion of Law:Toward a Retrieval”, Law and Social Inquiry, Volume 17, Issue 1, 1992, PP 15-16. 

8. O’leary, M. Classroom Observation: A Guide to the Effective Observation of Teaching and Learning, Routledge, 2014, P 35. 

9. Modern Power 

10. Cpillary Power 

11. Waylen, G. et al. The Oxford Handbook of Gender and Politics, Oxford University Press, 2013, P 25 
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 بر سرکوب،مبتنیقدرت انضباطی  1گردد.و دین عملی می ازدواج، حقوق، درمان، قدرت از طریق نهادهای اجتماعی همچون آموزش،

قدرت انضباطی  4و هنجارسازی است. 3اقدامات فردی از طریق نظارت و پایش 2یسازمنضبط -بلکه متکی بر خود نیست،قانون یا دولت 

و از  و سیاسی نفوذ نموده فرهنگی، در بدنه اجتماعی، ،نوعی قانون که مقدم بر امر حقوقی بوده: برای فوکو نوع متفاوتی از قانون است

قدرت انضباطی نه با دولت  پردازد.)منقاد( می به تولید فرمانبرداران عیناً  ای از اقدامات انضباطی مشتمل بر نظارتعمال مجموعهاطریق 

                      5که با فرهنگ و جامعه در ارتباط است.

 گردد.معه مدرن میدر میان افراد جا 6برابری و کلیت هایی همچون:انقدرت انضباطی منجر به پذیرش و باور آرم ،مطابق با فوکو

انضباط از طریق  نماید.و واقعیت حیات مدرن ایجاد میئال اید و پلی میان هنجارهای قانونی زدسامیو کلیت را ممکن  انضباط، برابری،

امکان ، مندی از هنجارهای قانونی نیستندبهره نفع بردن و خلافکاران و مجانین( که مستحق عنوان مثال،)به و اصناف ایجاد طبقات

، تمایلات ها،گیری انگیزهشکلبه 8«خود»های قدرت انضباطی از طریق تکنیک 7.سازدهمگان را محقق میبرخورد منصفانه و برابر با 

اند که امکان هایی کسب نمودهو مهارت ها،توانایی عادات،، اندیافته افرادی که از این طریق تربیت گردد.میمنجر و شخصیت افراد 

قدرت انضباطی در دوران مدرن، از  سازند.گونه قدرت قهری بیرونی فراهم میعمال هیچاهای اجتماعی مقتضی را بدون نیاز به کنش

های اصلی ترین کانونو خود خانواده یکی از مهم گردد،عمال میاها ها و زندانگانپاد ها،بیمارستان مدارس، :طریق ابزارهایی همچون

وی قانون را شکل ابتدایی قدرت در  9گیرد.می مندی صورتکه حکومت از طریق تمامی این ابزار و شیوه هاست رود.شمار میآن به

کارکرد انضباط  ،به باور وی است. عنوان شکل بارز قدرت مدرن از اهمیت آن کاستهداند که انضباط بهدوران کلاسیک و پیشامدرن می

تضمین می وسیله کنترله، بلکه باز راه مجازات و نه ،واسطه هنجارسازیبلکه به ،نه توسط قانون ،، بلکه توسط تکنیکنه توسط حق

 10گردد.
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حلیل نظری حقوق در جامعه از و همچنین توصیف و ت تئوری اجتماعی حقوق ماهیت تئوری اجتماعی،رو با هدف بررسی پیشپژوهش 

های مطابق با یافتهصورت گرفته است.  ،فرانسه میلادی پرداز اجتماعی و سیاسی قرن بیستمفیلسوف و نظریه، فوکو میشل منظر

شوند. اصلیگرفته می کارههای اجتماعی بکه برای بررسی پدیده اندهای تحلیلیها یا پارادایمچارچوبهای اجتماعی تئوریپژوهش، 

 ،رد و کلان اجتماعیارتباط میان امر خُ ،ارتباط میان ساختار اجتماعی و کنش فردی: های اجتماعیترین مسائل مطرح در تمامی تئوری

تبیین کنش دنبال شناسایی الگوهای مناسبات اجتماعی،تحولات است. این تئوری به أو علل و منش ،هاعلل نابرابری ،ماهیت قدرت

و اینکه چگونه انواع گوناگون نهادهای اجتماعی در جهان  سازد،افراد را به جامعه مرتبط میتبیین آنچه  های فردی و جمعی بشر،

بخشی از  است. تئوری اجتماعی حقوق در واقع تحلیل نظری حقوق در جامعه است. این تئوری ،شوندماعی به یکدیگر مرتبط میاجت

و نخستین  سی،شنالیفات کلاسیک جامعهبوده و پیشینه آن به آثار و تأ «حقوقی -مطالعات اجتماعی»و نیز « حقوق و جامعه»جنبش 

ترین یکی از مهم ،فیلسوف و مورخ پست مدرن و پساساختارگرا، فوکور تئوری اجتماعی معاصر آثار د گردد.شناسان حقوق باز میجامعه

آثار  رود.میشمار قانون از دیدگاه تغییرات بنیادین بلندمدت در ماهیت امر اجتماعی بهحقوق و ابزارهای بازنگری در ماهیت و قلمرو 

و در راستای ایجاد جامعه انضباطی گام  نواع جدید دانش و قدرت پدید آمدهآن ا پردازد که به مددیندهایی میافوکو به توصیف فر

دانش بوده های قدرت/های نهادی، کانون اصلی بروز و ظهور تدریجی مجموعهو دیگر پایگاه مدارس ها،پادگان ها،زندان دارند.برمی

عنوان و جایگاه افراد به زندپردابی جمعیت گرتنظیمد تا به شونآموزش و نظارت با یکدیگر ترکیب می مهارت، اند که در آن هنجارها،

جوهره و ماهیتی قهری و اجباری دارد. کاوش  ،درت فرمانروا بودهقانون از منظر وی تجلی ق ن نمایند.کنشگران مستقل و مسئول را تبیی

و بر محوریت ، قدرت /تمل بر روابط دانشن مشهای جوامع پیشامدرهای قدرت حاکی از آن است که تاکتیکفوکو پیرامون تاکتیک

قدرت در این الگو از اراده یک  مراتب است.سلسلهبر مبتنیمتمرکز است. این الگو بیانگر منطق سیاسی  «قانون و فرمانروا»الگوی 

قدرت از طریق قانون و با هدف تقویت قدرت مطلق حاکم،  در این پیکربندی، گردد.و بر قلمرو وی إعمال می گرفته تئحاکم مطلق نش

 و رشد سریع جمعیت، روکراتیک صنعتی،ومدیریت ب در جوامع مدرن و با ظهور شهرنشینی، ،در مقابل گردد.عمال میابر شهروندان 

قانون »نحو روزافزونی جایگزین الگوی به ،آمیزتر بودمسالمتمراتب کارآمدتر و که به «باطیضقدرت ان»ابتکار سیاسی با عنوان  نوعی

قدرت  گردد.و دین عملی می ازدواج، حقوق، درمان، آموزش، :گردید. این قدرت از طریق نهادهای اجتماعی همچون «و فرمانروا

و هنجارسازی  سازی اقدامات فردی از طریق نظارت و پایش،منضبطبلکه متکی بر خود نیست،قانون یا دولت  بر سرکوب،مبتنیانضباطی 

و سیاسی  فرهنگی و در بدنه اجتماعی، است که مقدم بر امر حقوقی ،مثابه نوع متفاوتی از قانونبهاست. قدرت انضباطی برای فوکو 

ی گرتنظیمیندها اهدف از این فر عبارت دیگر، قدرت انضباطی نه با دولت که با فرهنگ و جامعه در ارتباط است.به نماید؛نفوذ می

ی را جایگزین جامعه پیشامدرن مبتنی گرتنظیمبر های قهری قوانین فرمانروایان بوده که جامعه مبتنیردی خارج از مکانیسماخلاق ف
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نحو فراگیر و یکپارچه در هو برد کننده داتنظیمیتی انضباطی و فوکو قانون را در برابر نوع متفاوتی از قدرت که ماه نماید.بر قانون می

طور خاص بر در واقع آنچه فوکو در نظر دارد نوعی حکمرانی مستقل و تخصصی است که به گیرد.در نظر می ،استجامعه ساکن 

یند نظارتی اوی این فر .استها متکی و تاکتیک اطلاعات، هامهارت و بر طیف وسیعی از فنون،رد ی اقتصاد و جمعیت تمرکز داگرتنظیم

 حاکمیتی خود بدین معنا که از وضعیت کاملاً  کارکردی تاکتیکی دارد؛ حکومتمندی قانون صرفاًدر  نامد.می «حکومتمندی»فراگیر را 

حکومتمندی از طریق  شود.می کار گرفتهه و در کنار سایر فنون تنظیمی و مدیریتی برای دستیابی به اهداف مشخص ب بدیامیتقلیل 

انسان حقوقی فوکو محصول  گردد.د ملزم به تبعیت از هنجارهای حاکم میفرایندی که از طریق آن هر فر پذیر است؛هنجارسازی امکان

و در قبال آن از برخی  کنندمیخود را به فرمانروا واگذار  افراد بخشی از حقوق طبیعی ،قرارداد اجتماعی است. مطابق با این قرارداد

شوند. وی پس از ترسیم تاریخچه پیدایش تئوری قرارداد اجتماعی، کارکرد حقیقی حقوق مدنی در قالب قوانین موضوعه برخوردار می

ترین ابتکارات یکی از اساسی ،به باور فوکو داند.بخشی به کنترل دولت بر افراد و در حقیقت نوعی پیمان انقیاد میمشروعیتآن را 

که اعتبار آنها  اندحقوق درجاتی از قدرت مورد تأیید اجتماعیت وی معتقد اس تن مفهوم قرارداد اجتماعی است.نئولیبرالیسم کنار گذاش

 ها( با عنوان)حق وکو با نیچه در تعریف حقوقف شود.های تاریخی موجود پیرامون حق توجیه میاز نظر هنجاری براساس گفتمان

حقوق داند. وی می حکومتمندی مدرنها( را بخشی از دستگاه و حقوق)حق استعقیده همو تضمین شده قدرت درجات شناخته شده 

بلکه حقوق را موضوع  ،شود تلقی نکردهمیمنجر هایی برای سایر نهادهای فردی و جمعی را ویژگی ذاتی افراد که به ایجاد محدودیت

 کنند.میمحدوده دقیق قدرت را تعیین  رفته وشمار ها جزء لاینفک حکمرانی مدرن بهبه باور وی حق داند.روابط میان آنها می
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