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Iranian Law*   

Same’il Keshavarz Safi’e1  

Highlights 

• The liability of the AI producer in the PLD is no-fault liability.  

• According to Article 3 and 4 of proposal AILD 28.09.2022, the liability of the AI provider and 

deployer is  presumed fault-based liability (Rebuttable Presumption of causation) for high-risk 

systems and fault-based liability for low-risk systems. 

• Iranian law requires the establishment of a specific law for the harmful operation of AI. 

ABSTRACT 

Introduction  

The development of computer science since the mid-twentieth century has led to the formation of the 

phenomenon of artificial intelligence. Today, artificial intelligence, by using precise calculations, access to 

very large volumes of information, and a lower error rate, has demonstrated its superiority over human 

performance in thinking and decision-making in many fields. However, this development has also brought 

risks with it. One of these risks is the issue of compensation for damages resulting from the behavior of 

artificial intelligence systems, as well as the basis for civil liability resulting from their harmful actions. 

The emergence of damages caused by artificial intelligence systems has led to the tendency of lawyers and 

legislators in various countries to establish special regulations regarding human factors related to artificial 

intelligence activities, from the production and manufacturing process to its use in relationships between 

humans. The European Union is one of the leading regions in regulating civil liability arising from the 

operation of AI. This article seeks to comprehensively examine various EU documents separately in the 

field of civil liability, factors related to the performance of artificial intelligence systems, and compare the 

current Iranian legal system with EU documents. In the final step, a proposed solution to address the 

shortcomings and criticisms of EU documents as well as the Iranian legal system will be examined. 

Methods 

The main research method in this study is a descriptive-analytical method. The sources required in this 

study have been collected through library methods and by referring to reliable databases and websites. The 

main goal of this study is to determine the basis for civil liability of various factors related to the 

performance of artificial intelligence systems. In this context, two legal systems of the European Union and 
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Iran were selected. Regarding the European Union, various documents were studied, such as the 2020 

European Parliament Resolution, the 2022 PLD Proposed Directive on Defective Products, as well as the 

2022 AILD Proposed Directive. Also, despite the lack of a specific law in Iranian law regarding civil 

liability arising from the performance of artificial intelligence, the capacities of related laws such as the 

Consumer Protection Law and the E-Commerce Law to respond to the harmful performance of artificial 

intelligence were examined. 

Results and Discussions 

European Union documents are one of the leading legal documents in the field of regulation regarding the 

obligations, requirements and responsibilities of various factors related to the performance of artificial 

intelligence systems. In short, Resolution 2020, PLD's proposal and instructions for artificial intelligence 

producers, contains a no-fault liability system. But regarding providers and users of artificial intelligence 

AILD Directive And the artificial intelligence Act 2024 is proportional to the degree of risk of artificial 

intelligence systems, including liability based on fault (presumed fault for high-risk systems). However, 

due to the differences between documents regarding the basis of civil liability of various factors, as well as 

the interference and mixing in the definition of some titles such as producer, operator and provider, the 

preparation of a single recipe for the precise definition of each of the titles and determining the basis of 

civil liability of each one of factors are suggested separately to resolve the ambiguity and complexity of 

these documents. Regarding the laws of Iran, the current laws do not have the ability to respond to the 

challenges and harms of the emerging phenomenon of artificial intelligence and the progress of this 

technology and the degrees of danger and harm they cause, and the need to enact a comprehensive law to 

determine the legal framework and civil responsibility of each of the factors related to the performance of 

artificial intelligence appears to be an urgent matter. Until then, the provisions of the Consumer Protection 

Act And the Law of Electronic Commerce and Note 2 of Article 526 of the Islamic Punishment Act of Iran 

will rule regarding the harmful behavior of artificial intelligence systems, that due to some conflicts and 

deficiencies, the amendment of the conflicting articles and the addition of amendments to the mentioned 

laws in order to properly cover the types and Various degrees of high-risk and low-risk artificial intelligence 

systems will be essential. In summary, in the field of Iranian law, the author suggests two suggestions: 1- 

The most appropriate solution is to regulate the rules governing the civil liability of artificial intelligence 

systems in a specific manner. The 2024 Artificial Intelligence Law and its instructions can be a useful and 

appropriate guide for establishing regulations in this field. 2- The second suggestion (in case the first 

proposal cannot be implemented), regarding the civil liability of manufacturers (including suppliers) of 

artificial intelligence systems, is to eliminate the conflict between the note to Article 2 and Articles 18 and 

19 of the Consumer Protection Law by amending the note to Article 2 and removing the condition that the 

supplier be aware of the defect in production, in order to establish a system of liability without fault for 

manufacturers and suppliers of artificial intelligence systems.   

Conclusion 

The 2020 Resolution, the PLD Proposal 2022 for AI Producers contain a system of no-fault (strict) liability. 

However, for AI Providers and Deployers, the AILD Directive and the AI Act 2024 contain, in proportion 

to the degree of risk of AI systems, presumed fault-based liability for high-risk systems and fault-based 

liability for low-risk systems. In the current Iranian legal system, the Consumer Protection Law can be 

considered to include no-fault liability of the manufacturer (including the supplier) of defective artificial 

intelligence systems by removing the note in Article 2 of this law. With respect to users of artificial 

intelligence systems, Article 78 of the Electronic Commerce Law and Note 2 of Article 526 of the Islamic 

Penal Code cannot, in the current situation, respond to the risk levels of artificial intelligence systems. 

KeyWords: Artificial Intelligence, High Risk Systems, Strict Liability, Provider, Deployer, Fault 
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 پژوهشی -علمی مقاله 

مصنوعی در اسناد های هوش مبنای مسئولیت مدنی عوامل مرتبط با عملکرد سیستم 

  *اتحادیه اروپا و حقوق ایران

 1ئیصفی  کشاورز لیاسماع

 نکات برجسته
 . است   ر ی بدون تقص  ت ی مسئول   ،PLD  در دستورالعمل  ی هوش مصنوع   دکننده ی تول   ت ی مسئول  •

  تیمسئول  ی،هوش مصنوع رنده ی دهنده و بکارگارائه  تی مسئول، 2022سپتامبر  28مورخ  AILDلایحه  4و   3طبق مواد  •

  ی برا  ریبر تقص  یمبتن  تیپرخطر و مسئول  یهاستم یس  یبرا )فرض رابطه سببیت قابل رد(  مفروض    ریبر تقص  یمبتن

 کم خطر است.   ستمیس

 است.   ی هوش مصنوع   بار ان ی عملکرد ز   ی برا   ی وضع قانون اختصاص   ازمند ی ، ن ران ی ا   حقوق  •

 ده ی چک 
دستورالعمل    ب ی از زمان تصو   وب ی فرآورده مع   دکننده ی تول   ی برا   ز ی ( متما ر ی )بدون تقص   ی مدن   ت ی مسئول   ن یی به تع اروپا باتوجه   ه ی در اسناد اتحاد 

 (PLD  از )ت ی مسئول   ه ی همان دستورالعمل بر پا   ی شنهاد ی پ   ی با بازنگر   2022در سال    ز ی ن   ی مصنوع هوش   دکنندگان ی تول   ت ی ، مسئول 1985  

  ، ی گذار قانون   ن ی ش ی فقدان سابقه پ   ل ی دل به   ی مصنوع هوش   ی ها ستم ی س   رندگان ی کارگ دهندگان و به . نسبت به ارائه د ی گرد   م ی تنظ   ر ی بدون تقص 

  م ی درجه خطر تنظ   ی بر مبنا   2024  ی مصنوع و قانون هوش   2022در سال    AILDموسوم به    ی ا و جداگانه   د ی جد   ی شنهاد ی دستورالعمل پ 

تول  برخلاف  که  پا   دکننده، ی شد  برا   ر ی تقص   بر ی مبتن   ت ی ئول مس   ه ی بر  مسئول   ی ها ستم ی س   ی مفروض  و    ی برا   ر ی تقص   بر ی مبتن   ت ی پرخطر 

دهنده  اپراتور، ارائه   دکننده، ی تول   ر ی نظ   ن ی عناو   ی در دامنه شمول برخ   ی پوشان ابهام و هم   ی نوع   ن، ی خطر استوار است. باوجود ا کم   ی ها ستم ی سس 

از تبصره ماده    ی با حذف شرط آگاه   تواند ی کننده م از مصرف   ت ی قانون حما   ران، ی ا   ی کنون   ی . در نظام حقوق خورد ی اسناد به چشم م   ن ی در ا 

شود. درباره    ی تلق   وب ی مع   ی مصنوع هوش   ی ها ستم ی کننده( س )شامل عرضه   دکننده ی تول   ر ی بدون تقص   ت ی قانون، متضمن مسئول   ن ی ا   2

  تواند ی نم   ی ق. م. ا در وضع کنون   526ماده    2  ره و تبص   ی ک ی قانون تجارت الکترون   78ماده    ی مصنوع هوش   ی ها ستم ی س   رندگان ی کارگ به 

  ن ی اروپا، وضع قوان   ه ی حاکم بر اسناد اتحاد   ی بند مانند طبقه نگارنده به   شنهاد ی باشد. پ   ی مصنوع هوش   ی ها ستم ی س   سک ی درجات ر   ی گو پاسخ 

دهندگان و  ارائه   ی مفروض برا   ر ی بر تقص ی مبتن   ت ی مسئول   دکنندگان، ی تول   ی برا   ر ی بدون تقص   ت ی نظام مسئول   بر ه ی با تک   ن ی اصلاح قوان   ا ی   د ی جد 

 خطر است. کم   ی ها ستم ی س   ی برا   ر ی تقص   بر ی مبتن   ت ی پرخطر و مسئول   ی ها ستم ی س   رندگان ی کارگ به 

  .ر ی تقص   رنده، ی کارگدهنده، به محض، ارائه   ت ی پرخطر، مسئول   ی ها ستم ی س   ، ی مصنوع هوش   واژگان:   د ی کل 
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 مقدمه 

به  منجر  بیستم  قرن  اواسط  از  کامپیوتری  دانش  پدیده هوششکل توسعه  بهگیری  گردید.  امروزه   ایگونه مصنوعی  که 

های اطلاعاتی بسیار بالا و ضریب خطای  مصنوعی با برخورداری از توانایی محاسباتی دقیق و دسترسی به حجم دادههوش

باوجود  .  ها را نشان داده استگیری در بسیاری از زمینه کمتر، برتری خود را نسبت به عملکرد انسان در تفکر و تصمیم

همراه داشته است. یکی از این مخاطرات مقوله جبران خسارت ناشی از رفتار  این، این توسعه مخاطراتی نیز با خود به

های  و آسیب  بروز مخاطرات بار آنهاست.مصنوعی و همچنین مبنای مسئولیت مدنی ناشی از فعل زیانهای هوشسیستم 

منظور  گذاران در کشورهای مختلف به دانان و قانونساز گرایش تدریجی حقوق مصنوعی زمینه های هوشناشی از سیستم 

مصنوعی از فرایند تولید  ای درخصوص عوامل انسانی مرتبط با فعالیت هوشمواجهه حقوقی و وضع قواعد و مقررات ویژه

تا ب  و از محدودهکارگیری آن در روابط میان انسانهساخت  های جغرافیای پیشرو در زمینه ها شد. در این میان یکی 

بمقررات  تا  تولید  مراحل  بر  حاکم  حقوقی  مکانیسم  درخصوص  هوشهگذاری  اروپاست.کارگیری  اتحادیه    مصنوعی، 

 شد.   توسط اتحادیه اروپا تصویب 2024مصنوعی در جهان در سال ترین قانون حاکم بر هوشکه جامعتاجایی

)شامل   است، در آثار پژوهشی ایران  تصویب  جریان  در  یا  رسیده  تصویب  به  اخیر  سال  چند  در  اسناد  به اینکه اینباتوجه

مصنوعی در اسناد اتحادیه اروپا  ها( مقایسه تطبیقی جامعی میان مبنای مسئولیت مدنی هوشنامهکتب، مقالات و پایان

های حقوق دانان درخصوص ماهیت بلکه تمرکز بیشتر بر تحلیل است.و وضعیت کنونی نظام حقوقی ایران به عمل نیامده

هوش به)تلقی  مستقل(مصنوعی  یا شخص  مراقبت  تحت  تصرف، شخص  تحت    ی مبناتحلیل    و   منزله محصول، شیء 

  ت یمسئول  -2  1ی؛ مصنوع ضمان در هوش  -1مقالاتی نظیر:    پایه قواعد عمومی بوده است.  ی برمصنوع هوش  یمدن  تیمسئول

 3؛ ربات  یمدن   تیمسئول  یحقوق  ی فقه یبررس  - 3  2؛1398  خودمختار  یمصنوع هوش  یحاو   ی هاربات  دیاز تول  ی ناش  ی مدن

ایجاد ضرر در حقوق مدنی سنجی مسئولیت مدنی هوشامکان  -4 از  های دکتری و  از رساله  4. مصنوعی عمومی ناشی 

میکتاب نیز  مرتبط  نمود:  های  اشاره  موارد  این  به  تطب  - 1توان  از    یناش   یمدن  تیمسئول  یقیمطالعه  استفاده  از 

ا  یمصنوع هوش حقوق  کشورها  رانیدر  ربات  اروپا   هیاتحاد  یو  مبحث  بر  است؛  که  بوده  متمرکز  هوشمند    - 2های 

آثاری هم بمصنوع به هوش  یحقوق  تیشخص  یاعطا  یسنجامکان اروپا  هی. در  اتحادیه  به بررسی مقررات  طور مختصر 

در حقوق   یمصنوع از هوش  یناش  یمدن  تیمسئول  یو مبنا   تیماه  - 1 است، مانند:مصنوعی پرداخته شدهدرخصوص هوش 

کشورها  رانیا اروپایاتحاد  یو  حقوق  یمصنوع هوش   ی مدن  تیمسئول  ی هاچالش  -2  5؛ ه  نظام  نگاه   ؛رانیا  ی در  به    ی با 

 .  اروپا هیدر اتحاد یگذارمقررات 

این مقاله محسوب نوآوری  اسناد مختلف  میآنچه  افزود، بررسی جامع  پیشین خواهد  آثار  پژوهش در  غنای  بر  شود و 

مصنوعی و مقایسه های هوشصورت مجزا در زمینه مبنای مسئولیت مدنی عوامل مرتبط با عملکرد سیستماتحادیه اروپا به
 

 .1398، 2، شماره  10دوره  ،یقیمطالعات حقوق تطب «،یمصنوععبدالله، »ضمان در هوش  ،یرجب .1
فصلنامه  خودمختار«،    یمصنوعهوش   یحاو   یهاربات   دیاز تول  ی ناش  یمدن  تی»مسئول  ،یو محسن واثق  یمحمد  یمحمود، مرتض   ا،ینحکمت.  2

 .1398، 60، شماره 16دوره   ،یاسلام یحقوق
،  53، دوره  فصلنامه فقه و اصولربات«،    یمدن  تیمسئول  یحقوق  یفقه  ی»بررس  ،یدهکلان  یفرد و محمد محسن  یزدیا  اکبرینظرپور، حمزه، عل  .3

 . 1400، 4شماره  
  شهیفصلنامه اند  «،یضرر در حقوق مدن   جادیاز ا  یناش  یعموم  یمصنوعهوش   ی مدن  تیمسئول  یسنج»امکان  ، یلیو محسن اسماع  ی عل  پور،یول  .4

 .1400، 3، شماره 2دوره   معاصر، یحقوق
 ، یمجله حقوق خصوصاروپا«،    هیاتحاد  یو کشورها  رانیدر حقوق ا  یمصنوعاز هوش  یناش  یمدن  تیمسئول  یو مبنا  تی»ماه  ه،یحان  ا،نییذاکر.  5

 . 1402، 1، شماره 20دوره 
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نظام حقوقی ایران در وضعیت کنونی با اسناد اتحادیه اروپاست. در گام پایانی نیز راهکار پیشنهادی نسبت به رفع نواقص  

 و انتقادات وارد بر اسناد اتحادیه اروپا و همچنین نظام حقوقی ایران مورد بررسی قرار خواهد گرفت.  

 مصنوعی. مفهوم و انواع هوش1

توان آن را در تعاریفی که می.  اندیشمندان این حوزه است  مصنوعی دارای تعاریف متعددی نزد متخصصان ومفهوم هوش

  1منطقی(. )  عقلانی  رفتار  -4  ،(منطقی)  عقلانی  تفکر  -3  گونه،انسان  رفتار  -2  گونه،انسان  تفکر  -1چهار محور خلاصه نمود:  

)شناسایی بهترین ابزار جهت حداکثرسازی   بر عقلانیت ابزاری)رفتار منطقی( که مبتنی  بنا بر تعریف چهارم   مصنوعی،هوش

مقبول و  نظر(  مورد  استاهداف  متخصصان  نزد  تعریف  داده،  ترین  نمایش  و ماشین  توسط  شده هوش    هایستمیس  ها 

  اقداماتی   انجام  برای  هوش  و  یادگیری  از  و   کنند   درک  را  خود  محیط  تا  سازدمی  قادر  را  هااست که ماشین  کامپیوتری

  2برساند.  حداکثر به را شدهتعریف اهداف به  دستیابی  شانس  که  کنند استفاده

در تعریف مندرج در   سازی اهداف()گزینش عقلانی ابزار مناسب جهت بهینه   مصنوعی عقلانیت ابزاری حاکم بر تعریف هوش 

 معنایبه   مصنوعیهوش   خورد. مطابق این بند، سیستماتحادیه اروپا نیز به چشم می   2024مصنوعی  قانون هوش   3ماده    1  بند

  استقرار   از  پس  تواند می   و   است   شده  طراحی  استقلال   مختلف  سطوح  با  عملکرد   برای  که  است  ماشین   بر   مبتنی  سیستم 

 ها، بینی پیش   مانند  هاییخروجی   کند،می   دریافت  که  ایورودی   از  ضمنی،   یا  صریح  اهداف  برای تحقق   و   دهد  نشان  سازگاری

تعریفی که به تعریف   3بگذارد.  تأثیر   مجازی   یا   فیزیکی   های محیط   بر   تواند می   که   کند   د یتول تصمیماتی    یا   هاتوصیه   محتوا، 

   4ثیرگذاری بر آن نزدیک است.أ منظور ت بر توانایی دستیابی به اهداف در جهان به مصنوعی، مبنی جان مک کارتی، پدر هوش 

مانده از جان سرل، فیلسوف مشهور آمریکایی،  بندی برجای ثر از طبقه أ مثابه عامل دارای رفتار عقلانی، مت  مصنوعی بههوش

هوشی است که    5مصنوعی محدود یا ضعیفشود. منظور از هوشمصنوعی ضعیف و قوی تقسیم میبه دو طیف هوش

توانمندی  محدودی  بخش  صرفاً عملکرداز  یا  کارکرد  یا  ذهنی  می  های  را  مقابل  پیاده  تواندمحدودی  در  کند.  سازی 

مصنوعی عمومی هوشی است  شود. هوشمصنوعی عمومی و ابرهوشمند تقسیم میمصنوعی قوی به دو دسته هوش هوش

هوشمند نیز   مصنوعی ابراست. هوش  خاص طراحی شده  مشکل  یک  جایبه  مشکلی،   هر   برای  هوش  اعمال  توانایی  که با

بنابر نظر اندیشمندان،   6است.  ذهن   و   احساس  آگاهی،  دارای  که  معمولی است  انسان  به  نسبت  برتر  بسیار  هوش  با  ماشینی

اند و مادام که به مرحله  مصنوعی ضعیفترین حالت خود، نوعی هوشمصنوعی فعلی حتی در پیشرفتههای هوشسیستم 

   7مصنوعی قوی نخواهند بود.آگاهی، خودآگاهی، احساس، و قصدمندی نرسیده باشند، قادر به ورود به هوش

 
1. Russell, Stuart and Peter Norvig. Artificial Intelligence: A Modern Approach, Hoboken: Pearson, Fourth 

Edition, 2022, PP 4-10 . 
2. Ibid.  
3. Article 3:Definitions: AI system’  
4. McCarthy, John. “What is AI?”, Available at: https://www ،formal.stanford.edu/jmc/whatisai.pdf,2007,  P 

2. 
5. Weak (Narrow) AI 
6. Bory, Paolo; Simone Natale; and Christian Katzenbach. “strong and weak AI narratives: an analytical 

framework”, AI & SOCIETY, Volume 40, Issue 4, 2024, PP 1-2.  
7. Searle, J. Freedom and Neurobiology: Reflections on Free Will, Language, and Political Power. 

Columbia University Press, 2007. PP 326-330/ Bory, Op. Cit./ Bartneck, Christoph; Christoph Lütge; Alan 

Wagner; and Sean Welsh. An Introduction to Ethics in Robotics and AI. Springer Briefs in Ethics, 2021, P 

10. 

https://www،formal.stanford.edu/jmc/whatisai.pdf,2007
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ویژگی این  قطعنامه  فقدان  در  اروپا  اتحادیه  گردید  سبب  مسئولیت  2020ها  و  سیستم عاملیت  مستقل  های  پذیری 

مصنوعی را مسئول جبران خسارت وارده از مصنوعی ضعیف را منتفی نماید و عوامل انسانی مرتبط با عملکرد هوشهوش

بداند. بند    ناحیه سیستم    توسط   که  فرایندهایی   یا   هادستگاه  مجازی،  یا  فیزیکی  هایفعالیت  تمام   1قطعنامه   7مطابق 

  آسیب  )سبب(  غیرمستقیم  یا  )مباشر(  مستقیم  عامل   فنی  نظر  از  است  ممکن  شوند،می  هدایت   مصنوعیهوش  های سیستم 

اندازی و عملکرد  ، راهساخت، استقرار  عوامل انسانی در  مداخله  نتیجه  های هوشمندباوجود این، این سیستم  اما  باشند؛

  حقوقی  شخصیت  مصنوعیهوش  های سیستم  به  نیست  لازم   که  کندمی  خصوص، قطعنامه خاطرنشان  این  در .  هستند  آنها

چراکه  داده   خاص  مضر  اقدامات  ردیابی   تواندمی  مصنوعیهوش  هایسیستم  استقلال  و  اتصال  شفافیت،   عدم  شود, 

  حتی  یا  دشوار  بسیار  عمل  در  طراحی،  در  گیریتصمیم  یا  انسانی  خاص  هایورودی  در  را  مصنوعیهوش  هایسیستم 

  زنجیره   کل  در  مختلف  افراد  ساختن  مسئول  با  شده،پذیرفته  مسئولیت  مفاهیم  با  مطابق  بر همین اساس،.  کند  غیرممکن

بنابراین،    .زد  دور  را  مانع  این  توانیم  کنند،می  کنترل  یا  حفظ  ایجاد،  را  مصنوعیهوش  سیستم  با  مرتبط  خطر  که  ارزش،

مصنوعی ضعیف، به بررسی مبنای مسئولیت مدنی عوامل انسانی مرتبط با عملکرد  با پرهیز از انتساب مسئولیت به هوش

 پردازیم.  مصنوعی نسبت به خسارت وارده به اشخاص میهوش

 اروپا  اتحادیه  اسناد  در  مصنوعی هوش   های عملکرد سیستم   عوامل مرتبط با   مدنی  مسئولیت  . مبنای 2

بر . مسئولیت مبتنی1های حقوقی معاصر در باب مبنای مسئولیت مدنی حاکی از وجود دو مبنای عمده است:  مطالعه نظام

در حقوق نوشته  4مسئولیت بدون تقصیر . 2لا؛ در کامن 3احتیاطی بر بیدر نظام حقوق نوشته و مسئولیت مبتنی 2تقصیر 

دانان و همچنین برخی از مصوبات این مبانی در آثار حقوق   6شود. یاد می  5لا تحت عنوان مسئولیت محض که در کامن

مبنای دیگری که حد فاصل میان این دو    7خورد.مصنوعی نیز به چشم میهای هوشکشورهای مختلف در زمینه سیستم

طور که  همان  9)تقصیر مفروض( است.  8بر فرض تقصیر شود نیز وجود دارد که همانا مسئولیت مبتنیمیمبنا محسوب

تقصیرمبنای شکل بدون  مبتنی  گیری مسئولیت  و مسئولیت  بیستم در  )مسئولیت محض(  قرن  تقصیر مفروض در  بر 

قارهنظام اروپای  حقوق  انگلیسیهای  و کشورهای  عمدتاً ای  محیط  زبان،  فعالیتایجاد  و  آسیبها  و  و های خطرناک  زا 

به شکل خطر  نظریه  زیان گیری  تسهیل  بود،منظور  خسارت  جبران  مطالبه  در  قابلیت  10دیده  فزاینده  های  گسترش 

هوشسیستم  آسیب های  و  خطرآفرینی  و  پیچیدگیمصنوعی  شفافیت،  عدم  از  ناشی  نوین  و  بینیپیش،  های  ناپذیر 

 
1. European Parliament resolution of 20 October 2020 with recommendations to the Commission on a civil 

liability regime for artificial intelligence, 7/ https://www.europeanlawblog.eu/pub/refusing-to-award-legal-

personality-to-ai-why-the-european-parliament-got-it-wrong/release/1/      
2. Fault-base Liability Liability and Artificial Intelligence 
3. Negligence Liability   
4. No-Fault Liability 
5. Strict Liability 
6. Zein, Sarah. “The Civil Liability for Artificial Intelligence”, BAU Journal-Journal of Legal Studies, 2022, 

P 5-6/ Eric Tjong Tjin Tai. “Liability for AI Decision Making”, In: L.A. DiMatteo, C. Poncibò and M. 

Cannarsa. The Cambridge Handbook of Artificial Intelligence; Global Perspectives on Law and Ethics, 

Cambridge University Press, 2022, PP 116-131.   
7. https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2023/739342/EPRS_BRI(2023)739342_EN.pdf/  
8. presumption of fault 
9. Tambiama, Madiega. “EPRS | European Parliamentary Research Service”, 2023, PP 4-8. 

 .88، 104صص ، 1403امجد،  تهران: ،یمدن  تیحقوق مسئول ل،ی کشاورز، اسماع. 10

https://www.europeanlawblog.eu/pub/refusing-to-award-legal-personality-to-ai-why-the-european-parliament-got-it-wrong/release/1/
https://www.europeanlawblog.eu/pub/refusing-to-award-legal-personality-to-ai-why-the-european-parliament-got-it-wrong/release/1/
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2023/739342/EPRS_BRI(2023)739342_EN.pdf/
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انواع سیستم مصنوعی، موجب طبقه های هوشداده  1ناپذیریدسترس  مصنوعی بر اساس درجه خطر و های هوشبندی 

اتحادیه اروپا پیشگام وضع مقررات   2.است  ها گردیدهاندازی رژیم مسئولیت مدنی متناسب با درجه خطر سیستمطرح 

مصنوعی بوده است. مطالعه دقیق اسناد این اتحادیه بیانگر وجود سه های هوشجامع در زمینه مسئولیت مدنی سیستم 

مصنوعی است. بررسی دقیق  الذکر در خصوص عوامل انسانی دخیل در بروز خسارت ناشی از عملکرد هوشمبنای فوق 

مصنوعی، حاکی از وجود پنج سند بسیار مهم  های هوشیه اروپا درخصوص مسئولیت مدنی ناشی از سیستماداسناد اتح

 در این زمینه است: 

 3مصنوعی. پارلمان اروپا در خصوص نظام مسئولیت مدنی ناشی از هوش 2020قطعنامه  .1

 4مصنوعی. هوش سیستم عملکرد مسئولیت درمورد شورا و اروپا پارلمان مقررات 2021دستورالعمل پیشنهادی  .2

شهرت   PLDطور اختصار به هدرخصوص مسئولیت مدنی تولیدکنندگان که ب 2022دستورالعمل پیشنهادی اصلاحی  .3

مصنوعی نسبت به خسارت  های هوشهدف از این اصلاحیه تحت شمول قرارگرفتن مسئولیت سازندگان سیستم  5دارد.

 ناشی از عیوب تولید بود. 

پیشنهادی  4 دستورالعمل  ارائه   2022.  غیرقراردادی  مدنی  مسئولیت  قواعد  بهدرخصوص  و  کارگیرندگان  دهندگان 

  6شود. نامیده می AILDاختصار مصنوعی که بههوش

  2024.7مصنوعی . قانون اروپایی هوش5

متفاوت در هریک از اسناد فوق درخصوص مبنای مسئولیت مدنی خسارات ناشی از    به اتخاذ رویکردهای نسبتاًباتوجه

 پردازیم: اختصار به بررسی مجزای هریک از اسناد فوق میدر ادامه به مصنوعی،عملکرد هوش

 پارلمان اروپا   2021نویس اصلاحی و پیش 2020مبنای مسئولیت مدنی در قطعنامه  .2.1

 بینی شده است:  برای سه دسته از اشخاص، مسئولیت مدنی پیش 2020در قطعنامه 

 11، سان ی نوبرنامه  10، دهندگانتوسعه   9، دکنندگانیشامل تول  8«دکنندهیمفهوم »تولقطعنامه    8  تولیدکنندگان: مطابق بند  -1

 
1. Lack of transparency, Opacity, complexity, Unpredictability, inaccessibility 
2. Hacker, Philipp. “The European AI Liability Directives Critique of a Half-Hearted Approach and Lessons 

for the Future”, Computer Law, 2023, PP 4-6,16,19-20,32-34/ Liorca, David Fern´andez; Vicky Charisi; 

Ronan Hamon; Ignacio Sánchez; and Emilia Gómez. “Liability Regimes in the Age of AI: A Use, Case 

Driven Analysis of the Burden of Proof”, Journal of Artificial Intelligence Research, Volume 76, 2023, PP 

613-644.    
3. European Parliament resolution of 20 October 2020 with recommendations to the Commission on a civil 

liability regime for artificial intelligence. 
4. Proposal for a REGULATION OF THE EUROPEAN PARLIAMENT AND OF THE COUNCIL on 

liability for the operation of Artificial Intelligence-systems. 
5. Proposal for a directive of the European Parliament and of the Council on liability for defective 
products (‘the PLD Proposal’). 
6. Proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on adapting noncontractual civil 

liability rules to artificial intelligence (‘the AILD Proposal’). 
7. European Artificial Intelligence Act (AI Act)2024 .  
8. Producer 
9. Manufacturers 
10. Developers 
11. Programmers 
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)بدون    است. در بند مذکور نظام مسئولیت محض  2پشتیبان  )متصدیان(  یاپراتورها  ن یخدمات و همچن  1دهندگان ارائه 

از مصرف تولیدات معیوب   تقصیر( های  برای تسری به سیستم  1985  3نسبت به تولیدکننده نسبت به خسارات ناشی 

 4است.  بینی شدهعنوان نوعی فرآورده یا کالای دیجیتال پیشمصنوعی بههوش

مصنوعی بر پایه درجه ریسک های هوش، سیستم2020مصنوعی پرخطر: در قطعنامه  های هوشاپراتورهای سیستم  -2

دو دسته سیستم  به  و کمیا خطر،  پرخطر  بند   اند. بندی شدهطبقه   5خطرهای   اپراتورهای  ،2020قطعنامه    14  مطابق 

همین رویکرد در    6تقصیرند.   بدون  و   محض  مسئولیت  مشمول نظام   بالا،   زنیآسیب  ریسک  و  خطر  دارای  مصنوعیهوش

 طور محضه ب  پرخطر  مصنوعیهوش   سیستم  یک  نیز تکرار شده است. مطابق این بند اپراتور  2021پروپوزال    4ماده    1  بند

  آن   توسط  که  یندیافر  یا  دستگاه  مجازی،  یا  فیزیکی  فعالیت  یک  توسط  که  است  آسیبی  هرگونه  مسئول  )بدون تقصیر(،

   7باشد.  شده ایجاد شود،می هدایت  مصنوعیهوش  سیستم

دارای   بالا،  ریسک  فاقد   مصنوعیهوش  هایاپراتورهای سیستم،  قطعنامه  20  بند  طبق:  خطرهای کماپراتورهای سیستم  -3

ندارد و تقصیر او مفروض   اپراتور  تقصیر  اثبات  به  نیازی  دیدهزیان  بدین ترتیب که  اند؛مفروض  تقصیر  برمبتنی   مسئولیت

همین رویکرد در بندهای  .  شود  مبرا  مسئولیت  از  خود  تقصیریبی  اثبات  تواند بامی  اپراتور  گرفته شده است؛ باوجود این

بر تقصیر برای اپراتورهای در بند یک این ماده مسئولیت مبتنی   8خورد.نیز به چشم می  2021پروپوزال    8اول و دوم ماده  

عنوان  تقصیری ازسوی اپراتور را به این ماده که اثبات بی  2به بند  است؛ اما باتوجه بینی شدهخطر پیشهای کمسیستم 

بر تقصیر مفروض درخصوص این اپراتورها  نظام مسئولیت مبتنی،  توان گفتآورد، میشمار میشرط رهایی از مسئولیت به 

 9دیده نیازی به اثبات تقصیر اپراتور ندارد. تقصیری را برعهده اپراتور گذاشته و زیانحاکم است؛ چراکه بار اثبات بی

 هوشمند است هایفناوری از دیدهزیان کنندگانمصرف از حمایتی رویکرد حاوی قطعنامه مفاد گفت توانمی مجموع در

 ایمسئله.  دیده دارد  زیان  اشخاص  برابر  در  مصنوعیهوش  اپراتورهای  و  تولیدکنندگان  به  نسبت  گیرانهسخت  سیاستی  و

 جهت  هوشمند  هایفناوری  تولیدکنندگان  و  گذارانسرمایه  از  حمایت  منظوربه  بعدی  پیشنهادی  هایدستورالعمل   که در

 گرفت.  قرار تعدیل  مورد ترپیشرفته های فناوری آفرینش و تکنولوژی این تداوم پیشرفت

 PLD. مبنای مسئولیت مدنی در دستورالعمل پیشنهادی بازنگری 2.2

  دو   تنظیم  به  اقدام  اروپا،  پارلمان  2020  قطعنامه  مصوبات  اجرای  در   اروپا  مصنوعیهوش  کمیسیون  2022  سال  در

 
1. Service Providers 
2. Backend Operators 
3. PLD (Product Liability Directive) 
4. Li, Shu; Michael Faure; and Katri Havu. “Liability Rules for AI  ،Related Harm: Law and Economics 

Lessons for a European Approach”, European Journal of Risk Regulation, Volume 13, Issue 4, 2022, P 

618-624. / Koch, B. A. et al. “Response of the European Law Institute: Public Consultation on Civil 

Liability Adapting Liability Rules to the Digital Age and Artificial Intelligence”, Journal of European Tort 

Law, Volume 13, Issue 1, 2022, PP 25-63. 
5. high-risk AI-systems/ Risk free system 
6. Sousa Antunes, Henrique. “Civil Liability Applicable to Artificial Intelligence: A Preliminary Critique 

of the European Parliament Resolution of 2020”, 2023/ Limongelli, R and A. Bertolini. “AI & Civil 

Liability”, In: Regulating Advanced Technologies, Campano Edizioni, 2022, P 43-44/ Li, Faure and Havu. 

Op. Cit., P 622. 
7. Article 4: Strict liability for high-risk AI-systems 
8. Article 8: Fault-based liability for other AI-systems 
9. Sousa, Op. Cit., P 2-4 /Limongelli and Bertolini. Op. Cit./ Li, Faure and Havu, Op. Cit. 
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 دستورالعمل   نمود که یکی از آنها  مصنوعیهوش   خسارات  از  ناشی  مدنی   مسئولیت  درخصوص  پیشنهادی  دستورالعمل

عملکرد    ( PLD)  محصول   مسئولیت  شدهبازنگری با  مرتبط  عوامل  برای  مجزا  دستورالعمل  دو  تنظیم  دلیل  بود. 

فراوردههوش تولیدکنندگان  تقصیر  بدون  مدنی  مسئولیت  که  بود  این  سال  مصنوعی  از  معیوب  مشمول   1985های 

منظور تحت شمول قرار دادن نیز همان دستورالعمل به   2022دستورالعمل اتحادیه اروپا گردید. بر همین اساس، در سال  

سیستم هوشتولیدکنندگان  ارائههای  به  نسبت  اما  گرفت.  قرار  بازنگری  مورد  بهمصنوعی  و  کارگیرندگان  دهندگان 

کارگیری مبنای مسئولیت مدنی متفاوت  هدلیل بدلیل فقدان سابقه پیشین و همچنین بهمصنوعی، بههای هوشسیستم 

بر پایه مسئولیت مبتنی   ( وضع گردید که برAILD)2022ت به تولیدکننده، دستورالعمل پیشنهادی جدیدی در سال  نسب

سیستم برای  مفروض  مبتنیتقصیر  مسئولیت  و  پرخطر  سیستم های  برای  تقصیر  کمبر  است.های  استوار    هدف   خطر 

( تقصیر  بدون)  محض  مسئولیت  درمورد  موجود  قوانین  دادن  توسعه  و  کردن  مدرن  2022  سپتامبر  در  شدهارائه   پیشنهادی

 حصول  و  مصنوعیهوش   افزارینرم  محصولات  قرار دادن  پوشش  تحت  جهت  معیوب  محصولات  قبال  در  تولیدکنندگان

 آسیب  باعث   معیوب،  دیجیتال  و  افزارینرم   محصولات  جمله  از  معیوب،  محصولات  که  زمانی  قربانیان  اینکه  از  اطمینان

،  PLDدستورالعمل پیشنهادی بازنگری  9 و 8طور خلاصه مطابق مواد هب 1کنند.  دریافت عادلانه غرامت بتوانند  شوند،می

تعهد تولیدکننده به    -1  2)بدون تقصیر( است:  مبنای مسئولیت مدنی تولیدکننده بر اساس نکات ذیل، مسئولیت محض

دستورالعمل با اثبات ضروری و    8مصنوعی مطابق ماده  های هوشموردنظر خواهان در سیستم  3افشای شواهد و مدارک 

خواهان؛ ازسوی  ادعایی  شواهد  بودن    9  ماده  2  بند  مطابق  محصول  بودن  معیوب  فرض  پیش  برقراری  -2  4متناسب 

دستورالعمل با اثبات عدم رعایت تولیدکننده در رعایت الزامات ایمنی و اثبات رابطه سببیت میان خسارت و عیب در  

  بند   مصنوعی مطابقهای هوشفرض رابطه سببیت میان عیب در تولید و خروجی سیستم، پیش3  تولید توسط خواهان؛

  5دستورالعمل. 9 ماده 3

دهنده و  بر سازنده، شامل توسعهدستورالعمل، تعریف تولیدکننده علاوه  این   4  ماده  11  بند   نکته قابل توجه اینکه مطابق 

نیز میعرضه  ارائه درحالی  شود.کننده  تعریف  دستورالعمل  که  در  توسعه   AILDدهنده  شامل  عرضهنیز  و  کننده  دهنده 

های آتی نیز  طور که در بخشهای اتحادیه اروپا است؛ زیرا همان همین مسئله از ابهامات موجود در دستورالعمل  شود.می

 پوشانی دارد. دهنده و اپراتور با یکدیگر همدهنده، ارائهتوسعه خواهد آمد، دایره شمول برخی عناوین نظیر تولیدکننده، 

 AILD  پیشنهادی  دستورالعمل در  مدنی  مسئولیت . مبنای2.3

  کرده  ارائه(  AILD)   مصنوعیهوش  مدنی  مسئولیت  دستورالعمل   برای  را  پیشنهادی  اروپا  ، کمیسیون2022در همان سال  
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  به   مجهز  خدمات  و   محصولات  از  ناشی  خسارت  قبال  در  کنندگان مصرف  سوی  از  مطروحه  مسئولیت  دعاوی  به  که  است

  به   نسبت  آشکار  چرخشی  با  دستورالعمل  این  پیشنهاد مدنی،  مسئولیت  مبنای  زمینه  در.  کند می  رسیدگی  مصنوعیهوش

  هر  با  مرتبط خسارت جبران هدف  با  تقصیر برمبتنی مسئولیت  نظام  ، برقراری2020 قطعنامه  در مدنی  مسئولیت مبنای

 درخصوص  شده  بازنگری  PLD  صلاحیت  حوزه  ترتیب  بدین   1است.  مصنوعیهوش  هایسیستم  از  ناشی   آسیب  نوع

  کنندگانمصرف  برای  معیوب  تولید  ناشی  خسارت  برابر  در  مصنوعیهوش  هایسیستم   تولیدکنندگان  محض  مسئولیت

 .است  مصنوعیهوش  هایسیستم  کارگیرندهبه  و  دهندهارائه   بر  ناظر  تقصیر  برمبتنی  مسئولیت،  AILD  شمول  قلمرو  و  است

دیده حاوی  برای زیان  خسارت  جبران  فرایند  ثر کردنؤمنظور تسهیل و مبه  AILD  باوجود این، دستورالعمل پیشنهادی

  پرخطر،   مصنوعیهوش  هایسیستم  درمورد  شواهد  افشای   برای  مدعیان  به  حق  اعطای  - 1  مکانیسم پیشنهادی است:  دو

  یا   مصنوعیهوش  سیستم  توسط  شده   تولید  خروجی و  خوانده  تقصیر  بین  سببیت  پذیر برقراری رابطهفرض ابطالپیش،  2

پذیر رابطه سببیت که با فرض ابطالدر زمینه پیش  2خروجی.  تولید  برای  مصنوعیهوش  سیستم(  نقص)  موفقیت  عدم

  خطر تفکیک قائل گردیده های پرخطر و کممقوله مبنای مسئولیت مدنی مرتبط است، این دستورالعمل میان سیستم 

کارگیرنده، منوط به  دهنده و بهفرض تقصیر ارائه برقراری پیش  4ماده    1  مطابق بند   های پرخطر،است. درخصوص سیستم 

مندرج در قوانین اتحادیه یا    3انطباق تقصیر خوانده با نقض تعهد به مراقبت  -1اثبات سه مسئله ازسوی خواهان است:

ت  - 2  ملیّ؛  احتمال  بودن  بر خروجی سیستم هوشأ معقول  تقصیر خوانده   میان  سببیت  رابطه  اثبات  - 3  مصنوعی؛ ثیر 

مطابق    ست،یپرخطر ن  ی کهمصنوع هوش  ستمیس  کی خسارت مربوط به    یدرمورد ادعا  4خسارت.   و  شده   تولید  خروجی

را    تی اثبات رابطه سبب  یکه دادگاه ملّ  شودیاعمال م  ی فقط در موارد  1دستورالعمل، فرض مندرج در بند    4ماده    5بند  

های فاقد  درمورد سیستم فرض تقصیر اصولاًعبارت دیگر، مطابق این دستورالعمل پیشبه  .دشوار بداند  اریبس  یمدع یبرا

بر تقصیر حاکم است، مگر اینکه از نظر دادگاه، اثبات رابطه سببیت میان رود و مسئولیت مبتنیکار نمیه  ریسک بالا ب

مصنوعی،  کارگیرنده هوشدهنده یا بهتقصیر ارائه ،  مصنوعی دشوار باشد که در این صورتتقصیر و خروجی سیستم هوش

 مفروض تلقی خواهد شد. 

بازنگری   پیشنهادی   PLDنکته بسیار مهم درخصوص تفکیک قلمرو صلاحیت دستورالعمل پیشنهادی  و دستورالعمل 

AILD   4  ماده  11  و بند  2020قطعنامه    8  با مقایسه تعریفی که بند.  هاستشناسایی اشخاص مشمول این دستورالعمل  

قانون    3  ماده  3  و بند  AILDدستورالعمل    2  ماده  3  کرده است و تعریفی که بند  5از عنوان تولیدکننده  PLDدستورالعمل  

ارائه   2024مصنوعی  هوش توسعه  6دهنده از  بازار( نمودهکننده سیستم هوشدهنده و عرضه)شامل  است،   مصنوعی در 

توسعه  درخصوص  دستورالعمل  دو  این  صلاحیت  قلمرو  درخصوص  اختلاف  عرضه نوعی  و  سیستم دهنده  کننده 

کننده را داخل در عنوان تولیدکننده  دهنده و عرضهخورد. بدین ترتیب که اگر توسعهمصنوعی در بازار به چشم میهوش

دهنده  را داخل در عنوان ارائه   )بدون تقصیر( نسبت به آن حاکم خواهد بود، ولی اگر آن  قرار دهیم، نظام مسئولیت محض

توان گفت یکی  بدین ترتیب، می  7فرض تقصیر( اعمال خواهد شد. )پیش  بر تقصیرمحسوب کنیم، نظام مسئولیت مبتنی
 
1. Tambiama, Op. Cit. 
2. Ziosi, M. et al. “The EU AI Liability Directive (AILD): Bridging Information Gaps”, European Journal 

of Law and Technology, Volume 14, Issue 3, 2023, PP 2-5/ Hacker, Op. Cit., P 69. 
3. Duty of care 
4. Hacker, Op. Cit., PP 32-34 / Deimantė, Op. Cit., PP 135-136. 
5. Producer 
6. Provider 
7. Li, Faure and Havu. Op. Cit., PP 8-13. 
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است، مرزبندی مبهم و نادقیق دایره شمول های اتحادیه اروپا که کمتر بدان پرداخته شدهاز انتقادات وارده بر دستورالعمل 

ای که موجب ابهام در تعیین مبنای مسئولیت مدنی عناوین  مسئله مصنوعی است.تعاریف عوامل مرتبط با عملکرد هوش 

 شود. مرتبط نیز می

 2024مصنوعی مصنوعی در قانون هوشهای هوش. مبنای مسئولیت مدنی سیستم2.4

مصنوعی سخن صریحی به میان های هوشدرخصوص مبنای مسئولیت مدنی عوامل مرتبط با سیستم   2024در قانون  

های  بندی انواع مختلف سیستم به اینکه این قانون به مرحله تصویب رسیده است و با طبقهاست. باوجود این باتوجه نیامده

مصنوعی تدارک  مصنوعی براساس درجه ریسک، تعهدات متناسب با آن را برای اشخاص مختلف مرتبط با هوشهوش

هماهنگ باشند.    2024جهت تصویب نهایی باید با مقررات قانون    AILDو    PLDهای پیشنهادی  دیده است، دستورالعمل

کارگیرنده و تعهدات هر یک از اشخاص( دهنده و به)نظیر تعریف ارائه  در بسیاری موارد  AILDاینکه در دستورالعمل    کما

های برجسته این قانون خلاصه ویژگیطور  ه مصنوعی ارجاع داده است. بر همین اساس، در این قسمت ببه قانون هوش

 گیرد: ثیرگذار است، مورد بررسی قرار میأکه در شناسایی مبنای مسئولیت مدنی ت

  یبرا  زیمتما  یتعهدات  طراحی چهارچوبو    یمصنوع هوش  ی هاستمیسعملکرد    مرتبط بامختلف    عوامل   بندیدسته  -1

با تعریفی موسع شامل    1ی. در این قانون واژه اپراتور مصنوع هوش  ستمینوع مدل س  ا یز آنها متناسب با درجه خطر  ا  کیهر

ای که شود. مسئله می  2کننده واردکننده و توزیع  کارگیرنده،دهنده، بهتمامی عوامل مختلف نظیر سازنده محصول، ارائه 

نامه  چراکه این واژه در قطع  است.موجب ابهام آفرینی شده  2022های  به تعاریف اپراتور در قطع نامه و دستورالعملباتوجه

مصنوعی دلالت  کننده عملیات و عملکرد ورودی و خروجی سیستم هوشبه مفهوم عامل دارای اختیار و کنترل  2020

  ی حقوق   ای  یقیشخص حق اپراتور برخط    4شود. ( تقسیم می3)جلویی   که به دو دسته اپراتور پشتیبان و اپراتور برخط  دارد

کند و از عملکرد  یاعمال م   یمصنوع هوش  ستمیو عملکرد س  اتیمرتبط با عمل  سکیاز کنترل را بر ر   یاکه درجه   است

  ف یرا تعر  یفناور  یها یژگیطور مستمر، وکه به  است یحقوق  ای  یقیشخص حق  بانیاپراتور پشت  منظور ازبرد.  یآن سود م

مرتبط با عملکرد و    سکیاز کنترل را بر ر یادرجه  نی و بنابرا کندیرا ارائه م یضرور یبان یها و خدمات پشتداده کند،یم

  3ماده    3  طور که در بخش پیشین ذکر شد، تعریف بند همچنین همان  . کندیاعمال م   یمصنوع هوش  ستمیعملکرد س

از تولیدکننده    PLDکننده است با تعریف دستورالعمل  دهنده و عرضهدهنده که متمرکز بر مفهوم توسعهاین قانون از ارائه 

این مسهم تئپوشانی دارد و  این عوامل  به  ابهام در شناسایی دقیق مبنای مسئولیت مدنی نسبت  ثیر گذار  أله موجب 

 است.  گردیده

مبنا  یمصنوع هوش  یهاستمیس  یبندطبقه  -2 ر  یبر  قانون سیستمخطر  ا ی  سکیدرجه  این  در  مصنوعی  های هوش: 

 اند: شدهمعنای احتمال وقوع آسیب یا تشدید آن( به پنج دسته عمده تقسیم)به  براساس درجه خطر یا ریسک

گذاران مصنوعی که قانونهای هوشسیستم 6مصنوعیقانون هوش  5مطابق ماده  5های دارای استفاده ممنوع:سیستم -1

 
1. Operator 
2. Article 3; Definitions;(8): ‘operator’ means a provider, product manufacturer, deployer, authorised 

representative, importer or distributor . 
3. Frontend and Backend Operator 
4. https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2020-0276_EN.html 
5. Prohibited systems 
6. Article 5 Prohibited AI practices 



 ی ئ یکشاورز صف  ... یمصنوعهوش یهاستمیعوامل مرتبط با عملکرد س یمدن  تیمسئول یمبنا

 
278 

 

مانند    1در اتحادیه اروپا ممنوع خواهد شد.  دانندیمردم م  آن را خطری غیرقابل قبول برای ایمنی، امنیت و حقوق اساسی

 .2کیومتریب یبندطبقه ،یشناخت یرفتار یکاردست ،ی اجتماع  یازدهیامت

 4ها موظف به رعایت الزامات انطباقاین قانون این سیستم  15تا    8  مطابق ماده   3مصنوعی پرخطر: های هوشسیستم  -2

سیستم  کنار  )در  همه هستند  سیستم  5الزاماتی  ،(منظورههای  استقرار  شامل  کیفیت،که  و  ریسک  مدیریت    6های 

نظارت پس از بازار و نگهداری از اسناد فنی مورد    8نظارت انسانی، دقت، استحکام و امنیت سایبری،  7دهی داده، پوشش

 12و نظارت انسانی.  11کارگیرندگانارائه اطلاعات به به شفافیت و  10ثبت سوابق، 9نیاز،

  تیتعهدات شفاف  های پرخطر این گروه مشمولدر مقایسه با سیستم  13مصنوعی با خطر محدود: های هوشسیستم  -3

ماده  ی کمتر مطابق  و  توسعه  ،142024قانون   50اند؛  سیستمبهدهندگان  برخی  هوشکارگیرندگان    مصنوعی های 

  باشند،ی میمصنوع تعامل با هوشاینکه در حال  از    ییحاصل کنند که کاربران نها  نانیاطم   دی( باکیفپیها و دربات)چت

 15اند. آگاه

  ی هاستمیاز س  یبرخی  برا  تیالزامات شفاف  یو برخ  سکیر  هیاول  یابیفراتر از ارز  16: خطرکم  یمصنوع هوش  ی هاستمیس  -4

ها  شرکت  کندیاما دعوت م  کند،ینم  لیتحم  هاستمیس  ن یرا بر ا  ی تعهد اضاف   چیه  یمصنوع قانون هوش  ،یمصنوع هوش

 متعهد شوند.  یرفتار یصورت داوطلبانه به کدهابه

  Chat GPTتوان به  می  مولد  یمصنوع و هوش  هیپا  یهااز جمله مدل(:  GPAI)  17مصنوعیهای چندمنظوره هوشمدل  -5

  یمشخط  ،ی اسناد فن  هیاز جمله ته  یمشمول تعهدات  GPAIدهندگان  ارائه ،  2024قانون    55تا    51  اشاره کرد. مطابق مواد

ممکن است    GPAIدهندگان  حال، ارائهنی. باااندآموزش  یمورد استفاده برا  یها درمورد محتواحق چاپ و انتشار داده

  بند یشود، پایمنتشر م  پاارو  هیاتحاد  یمصنوع که توسط دفتر هوش   ،داوطلبانه  یعمل  ینشان دادن انطباق، به کدها   یبرا

مداوم و کاهش خطرات   ی ابیمدل، ارز  یابیارز  یبرا  د ی با  ، هستند  18یستمیس  خطرکه حامل    GPAI  ی هاستمیس  . باشند

را اعمال   یبریسا  تیو اقدامات امن  دادی رو  یدهمطلع کنند و گزارش  یخطر  نیاروپا را از چن  ونیسیآماده شوند و کم
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the problem of human oversight?”, Computer Law & Security Review, Volume 54, 2024, P 8/ Heiss, Op. 

Cit., PP 7-8. 
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https://artificialintelligenceact.eu/high-level-summary/
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 2دهی مشمول مجازات رسانی و کوتاهی در گزارشدهندگان نسبت به عدم اطلاع، ارائه2024قانون    99مطابق ماده    1. کنند

منظوره  همه  یمصنوع هوش  یهامدل  ریپرتأث  یهاتیاست که مختص قابل  خواهند داشت. منظور از خطر سیستمی، خطری

  یتوجهقابل  ریتأث  ، ی منیا  ،یبر سلامت عموم  ینیبشی قابل پ   ای  ی واقع  یمنف  راتیتأث  لیدل به  است یبه آنها  یدسترس  لیدلبه

 رهی در سراسر زنج  اسیتواند در مقیکل دارد که م  کی عنوان  جامعه به  ا ی  ،یحقوق اساس  ،یعموم  تی، امنهیبر بازار اتحاد

 3.شود غیارزش تبل

با س  کیهر  یبرا  زیمتما  یچوب تعهداترچها  یطراح  -3 با درجه خطر    یمصنوع هوش  ستمیاز عوامل مرتبط  متناسب 

ارائه   کی مفصل تعهدات هر  یبررس  یقانون حاو  ن ی: بخش عمده استمیس باز  و    واردکنندگان  رندگان،یکارگهدهندگان، 

مجموع چنانچه بخواهیم مبنای مسئولیت مدنی    دراست.    یمصنوع هوش   ستمیکنندگان متناسب با درجه خطر سع یتوز

از عوامل مرتبط با سیستم هوش توان گفت نسبت به مصنوعی مورد اشاره در این قانون را شناسایی کنیم، میهریک 

نسبت به    های ممنوع، مسئولیت محض حاکم است.کنندگان سیستمواردکنندگان و توزیع  کارگیرندگان،دهندگان، بهارائه 

بر های چندمنظوره با خطر سیستمی، نظام مسئولیت مبتنیهای با خطر محدود و سیستمهای پرخطر، سیستمسیستم 

صورت تصویب نهایی    عبارت دیگر، در به  بر تقصیر برقرار است.خطر، مسئولیت مبتنیهای کمتقصیر مفروض، و در سیستم

سیستمAILDدستورالعمل   از  هریک  در  اشخاص  از  دسته  این  فوق ،  در های  مندرج  مدنی  مسئولیت  نظام  مشمول   ،

مصنوعی نسبت به تعهدات  مصنوعی، که قانون هوشهای هوشدستورالعمل خواهند بود. درخصوص سازندگان سیستم

صورت تصویب نهایی بازنگری    حاکم خواهد بود که در  PLDرسد که دستورالعمل  سازندگان اشاره ننموده است، به نظر می

به قلمرو شمول طور که گفته شد، باتوجه مصنوعی خواهد شد. باوجود این، همانهای هوشآن، شامل سازندگان سیستم

که بر دو عنوان   2024مصنوعی  و قانون هوش  AILDدهنده در دستورالعمل  عنوان تولیدکننده و اختلاط آن با تعریف ارائه 

کننده  دهنده و عرضهبنای مسئولیت مدنی توسعه در وضع کنونی نوعی ابهام در م  کننده تمرکز دارد،دهنده و عرضهتوسعه 

کنندگان  دهندگان و عرضهمصنوعی برقرار است و خروج از این ابهام مستلزم تعیین قانون حاکم بر توسعههای هوشسیستم 

 مصنوعی است.های هوشسیستم 

 مصنوعی در حقوق ایرانهای هوش. مبنای مسئولیت مدنی عوامل مرتبط با عملکرد سیستم3

های  نظام حقوقی ایران در حال حاضر مقررات صریحی درخصوص مسئولیت مدنی و حتی کیفری ناشی از رفتار سیستم 

های مختلف و  مصنوعی در زمینه به پیشرفت و گسترش روزافزون کاربرد هوشای که باتوجه مصنوعی ندارد. مسئلههوش

رسد. باوجود این، چنانچه بخواهیم مبنای مسئولیت مدنی  انتقاد به نظر میقابل  ها و خسارات ناشی از آن،بروز آسیب 

  مصنوعی را براساس ظرفیت کنونی نظام حقوقی ایران مورد سنجش قرار دهیم، های هوشبار سیستمناشی از رفتار زیان

مصنوعی را ه هوشکارگیرند دهنده و بهارائه  جایگاه مسئولیت مدنی تولیدکننده،   مانند اسناد حاکم بر اتحادیه اروپا، باید به

بر همین اساس، در این قسمت به بررسی مبنای مسئولیت مدنی هریک از عوامل مرتبط .  در قوانین ایران شناسایی کنیم 

 پردازیم.مصنوعی در چهارچوب ظرفیت کنونی نظام حقوقی ایران میبا عملکرد هوش

 
1. https://maples.com/knowledge/ai-act-set-to-come-into-force-on-1-august-2024. 
2. Article 99: Penalties 
3. Uuk, Risto; et al. “A Taxonomy of Systemic Risks from General-Purpose AI”, Computers and Society, 

RAND Working Paper Series Forthcoming, 2024, P 3. 

https://maples.com/knowledge/ai-act-set-to-come-into-force-on-1-august-2024
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مصنوعی در قانون حمایت از  های هوشمبنای مسئولیت مدنی عوامل مرتبط با عملکرد سیستم .3.1

 کننده مصرف

تواند مورد  مصنوعی میدهی به عوامل مرتبط با عملکرد هوشمنظور پوششترین قانونی که در نظام حقوقی ایران بهمهم

از مصرف بر کالاها شامل  است. قلمرو شمول این قانون علاوه  1388کنندگان مصوب  استناد قرار گیرد، قانون حمایت 

کننده«  ، تعریف عنوان »عرضه 1388ترین تعریف مندرج در قانون  شود. کلیدیدهندگان خدمات نیز میخدمات و ارائه

بند  مطابق  است.  و خدمات  و خدماتعرضه»   1388قانون    1ماده    2  کالا  کالا  شامل کنندگان    دکنندگان، یتول  هیکل  ، 

توز ارائهعیواردکنندگان،  و  کالا  فروشندگان  خدماتکنندگان،  تعر  شود.می  کنندگان  شمول   ی فیکارکرد  دامنه  و 

که شامل کلیه عوامل مرتبط   ایگونه ؛ بهاست  2024  یمصنوع اپراتور در قانون هوش   فیمانند تعر قانون  نیکننده در اعرضه 

هوش سیستم  عملکرد  تولیدکننده،با  نظیر  خدمات،ارائه   مصنوعی  توزیع  دهنده  و  میواردکننده  بنابراین،    شود.کننده 

عرضهباتوجه واژه  شمول  دامنه  فوق به  عناوین  تمام  بر  ارائهکننده  و  تولیدکنندگان  مدنی  مسئولیت  دهندگان  الذکر، 

افزاری مشمول این قانون خواهد بود. بر همین اساس نیز  عنوان یک کالای دیجیتال و نرممصنوعی بههای هوشسیستم 

نمایند  عنوان نوعی فراورده و کالای تولیدی تلقی میمصنوعی را بهدانان ایرانی در آثار خود، سیستم هوش از حقوق بسیاری  

صورت احراز عیب ناشی از    لا، درو بر همین اساس مانند نظام حقوقی حاکم بر تولیدات معیوب در حقوق رومی و کامن

ربات عملکرد  یا  و سیستمطراحی  مصرف  ،  مصنوعیهای هوشهای هوشمند  از  ناشی  مدنی  مسئولیت  نظام  مبنای  بر 

بر همین اساس، برخلاف اتحادیه اروپا، که حاوی    1کنند. تولیدات معیوب، مسئولیت را برعهده سازنده یا طراح آن تلقی می

ارائه و  تولیدکنندگان  برای  مجزا  دستورالعمل  هوشدو  از  دهندگان  حمایت  قانون  ایران  حقوق  در  است،  مصنوعی 

ارائهکننده میمصرف هم  و  تولیدکنندگان  شامل  با  های هوشدهندگان خدمات سیستمتواند هم  حال  باشد.  مصنوعی 

مصنوعی در ایران، در گام بعدی لازم است مبنای  دهندگان هوشارائه   شناسایی قانون حاکم بر مسئولیت تولیدکنندگان و 

قرار داد.  را مورد بررسی  قانون  این  بر  نویسنده    مسئولیت مدنی حاکم  ااز نظر  تناقض  رانیدر حقوق  آشکار و    ی شاهد 

قانون حماقابل ارائه  کنندهدیتول  تی مسئول  یدرخصوص مبنا  1388کننده مصوب  از مصرف  تیانتقاد در مواد    دهنده و 

 ی دارا هایسیستم قانون به   نیدادن مقررات ا یناقض در صورت تسرت نیو ا میکننده هستدر برابر مصرف  وبیمع یکالا

 ت یقانون حما  2طرف مطابق تبصره ماده    کیکه از    بیترت  نیحوزه هم قابل ملاحظه خواهد بود. بد   نیدر ا  ،یصنوع مهوش

 داشته  یکنندگان به آن آگاهعرضهباشد و    تیفی عدم ک  ا ی  بیاز ع   یچنانچه خسارات وارده ناش»  ،کننده از مصرف 

کننده دیتول  تی. تبصره مزبور مسئول«خواهند شد  کومقانون مح  نیبه مجازات مقرر در ا  ، بر جبران خسارتعلاوه،  باشند

 ت ی کردن مسئول  د یاست. مقکالا دانسته  یتیفیکبی  ا ی   بیاو از ع   ی کالا را منوط به آگاه   بیاز ع   ینسبت به خسارت ناش 

  ی و اثبات آن ازسو  ریبه تقص  یو  تیکردن مسئول  دیمنزله مق به  ،ی از عیب کالا لفه آگاهؤکننده به مجبران خسارت عرضه 

و    وبیمع  یکننده در استمرار فروش کالااراده عرضه  دیمؤچراکه تولید و عرضه آگاهانه کالای معیوب  است.    دهیدانیز

لا نظام  و هم کامن  نوشتهکه هم در حقوق    ستا  ین در حالیا  .موجود در کالاست  بیدر برطرف نکردن ع   یو  یاطیاحتیب

  ، گرید  یاز آن برقرار است. ازسو   ینسبت به خسارت ناش  وبیمع  یکننده کالادیتول  یبرا   ریمحض و بدون تقص  تیمسئول

 
 . 187-186پیشین، صص   ،یدهکلان  یفرد و محسنیزدینظرپور، ا؛  241- 237ص،  مدی و واثقی، پیشینمح   ا،ینحکمت ؛  456ص    ن،یشیپ. رجبی،  1

Vladeck, David C. “Machines without Principals: Liability Rules and Artificial Intelligence”, Wash L Rev, 

Volume 89, 2014, P  140. Available at: https://digitalcommons.law.uw.edu/wlr/vol89/iss1/6, Cerka, 

Paulius; Jurgita Grigiene and Gintare Sirbikyte. “Liability for damages caused by artificial intelligence”, 

Computer Law & Security Review, Volume 31, 2015, PP 376-389/ Müller, Melinda Florina. “Roboter als 

Wundertüten”, eine zivilrechtliche, 2017, P 157 . 

https://digitalcommons.law.uw.edu/wlr/vol89/iss1/6
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باشد و    وبیخدمات مع  ایکنندگان کالا  شده توسط عرضه خدمات عرضه  ایچنانچه کالا  »قانون،    نیهم  18  ادهم  موجببه

مصرف  یخسارات  ،بیواسطه آن عبه گرددبه  وارد  علاوه  ،کننده  جزا متخلف  پرداخت  به  خسارات  جبران   ی نقد  یبر 

با    کنندهعرضه  18شود، در ماده  طور که ملاحظه میهمانحداکثر تا معادل چهار برابر خسارت محکوم خواهد شد.«.  

  ، است  شده   یی خود شناسا  وبیمع  یاز کالا  ی مسئول جبران خسارت ناشاحراز رابطه سببیت میان خسارت و عیب کالا،  

قانون نیز به  19همین دیدگاه در ماده مطرح شده باشد. ( کالا بیاز ع  عرضه کننده یآگاه) تقصیراز  یسخن نکهیبدون ا

چنانچه در حقوق   ،بیترت  نی. بدکندحکایت می  ریبدون تقص  تینظام مسئول  یبرقراراز  که    یکردیرو  خورد؛چشم می

 وب یآنها در اثر ع   هیو خسارت وارده از ناح  میکن  یورده تلقآفر  یرا نوع   یمصنوع هوش  یدارا  یهاها و دستگاهی فناور  رانیا

تضاد    یدر عدم نصب علائم و دستورالعمل استفاده( باشد، نوع  ب یدر عملکرد، ع   بیع  ،یدر طراح  بیع   ری)نظ  یدیتول

بر یمبتن  تی از مسئول  ی حاک  2چراکه تبصره ماده    ؛خوردیبه چشم م   یمصنوع هوش  ی مدن  تیمسئول  یدرخصوص مبنا

 .ریتقص ونبد تیمسئول نیقانون مب 19و  18است و مواد  ریتقص

ی در قانون تجارت مصنوعهوش ی هاستمیسعوامل مرتبط با   ی مدن تیمسئول یمبنا .3.2

 الکترونیک

  اطلاعاتمنیمبادله آسان و ا  یاست که برا  یقانون مجموعه اصول و قواعد  نیاقانون تجارت الکترونیکی، »  1موجب ماده  به

مصنوعی  های هوش ازآنجاکه سیستم   «.رودیبه کار م  دیجد  یارتباط  یهاستمیو با استفاده از س  یکیالکترون  یهاواسط   در

واسط نوعی  کامپیوتری  نیز  و  دیجیتالی  ارتباطی جدید  و سیستم  نقص  اند، خسارتالکترونیکی  یا  عیب  از  ناشی  های 

این قانون به    2»ع« ماده  ،  «و»  الذکر گردد. در همین راستا بندهای »ز«،تواند مشمول قانون فوق های مزبور میسیستم 

  ی عبارت از شخصکننده در این قانون مینأ است. ت پرداخته  1کننده مینأای، اطلاعاتی و تعریف تهای رایانهتعریف سیستم 

کننده در این قانون  مینأ دانان، ماهیت تاز منظر حقوق .  کند یم  تیفعال  یاا حرفهی  یصنف   ،یتجار  تیاست که بنا به اهل

و    ینترنتیا  خدماتدهندگان  ارائه  ای   یدسترس  خدماتکنندگان  نیتحت دو عنوان تأمنوعی واسط الکترونیکی است که  

کننده بر عناوینی  مینأ به تمرکز واژه تاز نظر نویسنده، باتوجه  2.است  نییو تب  میقابل تقس  ی زبانیم  خدماتدهندگان  ارائه 

ارائه خدمات، ت را میمینأچون فعالیت و  قانون  این  به کننده در  با عنوان  برابر   AILDکارگیرنده در دستورالعمل  توان 

ت بندهایأ دانست.  بر    کید  »ز«  و  سخت  یهادستگاه»و«  طر  یافزارنرم  -یافزارمتصل  از  ی  هابرنامه  یاجرا  قیکه 

هستند،    ام«یداده پ پردازش »  ا ی  رهیذخ  افت، ی در  ارسال،  ،(یسازاصل)  دیتول  یبرا  یستمی سکنند و  عمل می  خودکارپردازش 

سخت    -افزاریمصنوعی نیز ساختار نرمهای هوشمصنوعی نیز بشود؛ چراکه سیستمهای هوشتواند شامل سیستممی

عنوان خروجی  های ورودی و تولید و انتقال داده و اطلاعات به )کامپیوتر( خودکار داده  صورت پردازشگره افزاری دارند که ب

اروپا نیز هوشهوش  2024قانون    3ماده    1  کنند؛ چنانچه در تعریف بند عمل می مثابه    مصنوعی بهمصنوعی اتحادیه 

است. در زمینه مبنای  های ورودی و تولید خروجی به اشکال مختلف شناسایی شدهدستگاهی برای پردازش خودکار داده

قانون تجارت الکترونیکی،    78طابق ماده  اطلاعاتی، م  -های ارتباطی کامپیوتریکنندگان سیستم مینأ مسئولیت مدنی ت

قطع   جهیجز در نتبه  ، یو دولت  یخصوص  مؤسسات  ستم یضعف س  ای در اثر نقص    یکی هرگاه در بستر مبادلات الکترون»

 
1. Computer System / Information System / Supplier 

،  1396، 16، شماره فصلنامه مطالعات حقوق  «،یکیاز ارتباطات الکترون یناش یمدن تیمسئول ی»بررس ، یخوشدل واجار یحامدزاده، حامد و عل. 2
 . 156-155صص
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نکه  یمگر ا  اند، شود، مؤسسات مزبور مسئول جبران خسارات وارده  وارد  اشخاص  به  یخسارت  ، یکیارتباط الکترون  یکیزیف

از   «.بود  اشخاص خواهد  نیبرعهده ا  صورت جبران خسارات  نیافراد باشد که در ا  یاز فعل شخص  یناش  وارده  خسارات

به مانند حقوق نوشته،   ماده   نیکننده خدمات در انیتأم  ایمؤسسات واسط    تی مسئول  یمبنادانان،  منظر برخی حقوق 

 ازسوی عوامل انسانی مرتبط است که  مراقبت  فهینقض وظواسطه  ه بر تقصیر بمسئولیت مبتنی،  لا و اتحادیه اروپاکامن

در مقابل، برخی دیگر    1شود.می  او در نتیجه بروز خسارت  مؤسسات مزبور  ی الکترونیکها ستمیضعف س  ای نقص  منجر به  

بینی بودن خسارت، که این باورند که در حقوق ایران برخلاف حقوق نوشته و مقررات اتحادیه اروپا، شرط قابل پیش  بر

اساسی مسئولیت مبتنی )مسئولیت    بر خطر. دیدگاهی که به مسئولیت مبتنی2فرما نیستبر تقصیر است، حکممؤلفه 

منزله دستگاه پردازشگر اطلاعاتی خودکار در نظر  مصنوعی را بههای هوشبدون تقصیر( گرایش دارد. چنانچه سیستم 

به تواند شامل خسارات ناشی از عملکرد آنها باشد. بدین ترتیب، باتوجهاین قانون در وضع فعلی می  78مفاد ماده  ، بگیریم

بر دو رویکرد خواهد  مصنوعی مبتنیهای الکترونیکی( هوشواسطه)  کنندهمینأ مبنای مسئولیت مدنی ت  های فوق،دیدگاه

مبتنی   -1بود:   بمسئولیت  مراقبت  تکلیف  نقض  پایه  بر  که  تقصیر  سیستمهبر  ضعف  یا  نقص  الکترونیکی  واسطه  های 

قانون مجازات    526ماده    2کننده و تبصره  قانون حمایت از مصرف  2مصنوعی استوار است. این رویکرد با تبصره ماده  هوش

صرف    78از نظر نویسنده در ماده  .  مسئولیت بدون تقصیر  -2مسئولیت مدنی، هماهنگ است؛    اسلامی از حیث مبنای

مصنوعی در ارائه خدمات و خسارت وارده، برای نقص یا ضعف( سیستم هوش )  احراز رابطه سببیت میان عملکرد معیوب

کننده کافی  کننده و مصرفمصنوعی در برابر استفادههای الکترونیکی( هوش)واسطه  کننده خدماتمینأ تحقق مسئولیت ت

لا نیز  است و تقصیر مبنای مسئولیت مدنی نیست. کما اینکه در مسئولیت مدنی تولیدکننده در حقوق نوشته و کامن

)بدون نیاز به اثبات تقصیر تولیدکننده( برای ایجاد    صرف احراز رابطه سببیت میان عیب در تولید کالا و خسارت وارده 

های الکترونیکی از عیب موجود در  یدکننده کافی است. در ماده مزبور سخنی از لزوم آگاهی واسطهمسئولیت محض تول

بینی بودن ضرر و )نقص یا ضعف( مطرح نشده است و ازآنجاکه آگاهی از عیب خدمات، لازمه قابل پیش خدمات سیستم

از وجود عیبتحقق مسئولیت مبتنی  )نقص یا ضعف(، مبین عدم حاکمیت    بر تقصیر است، عدم تصریح شرط آگاهی 

توان قائل به نظام مسئولیت مدنی بدون  عنوان مبنای مسئولیت مدنی در این ماده است. بر همین اساس، میتقصیر به 

مصنوعی نسبت به خسارت ناشی از نقص یا ضعف  های هوشهای الکترونیکی( سیستمکنندگان )واسطهمینأ تقصیر برای ت

 عملکرد سیستم در ارائه خدمات بود.

عنوان اشیای عادی تحت تصرف در نظر گرفت و  مصنوعی را باید بههای دارای هوشدانان معتقدند سیستمبرخی حقوق 

طور همان  3)کاربر( تحمیل نمود.  مسئولیت را بر مبنای نظام حقوقی اشیای تحت تصرف و تملک برعهده مالک یا متصرف

مصنوعی وابسته به های هوشکارگیری و استفاده از سیستمهمبنای مسئولیت مدنی ب  که در بخش اتحادیه اروپا ذکر شد،

العاده خطرناک،  درجه ریسک یا خطر سیستم مربوطه است. در نظام حقوقی ایران نسبت به مسئولیت ناشی از اشیا فوق 

را ندارد، در    نگهداری اشیای خطرناکی که شخص توانایی نگهداری آن  قانون مجازات اسلامی، 522ماده    2مطابق تبصره  

در نظر گرفته شده است و   همان ماده )نگهداری حیوانی که شخص توانایی حفظ و نگهداری آن را ندارد(   1حکم تبصره 

 
،  1389،  2، شماره  40دوره    ،یفصلنامه حقوق خصوص  ک«،یالکترون  یخدمات ارتباط  کنندگانن ی ها و تأمواسطه  یمدن  تی»مسئول  ن، یحس  ،یصادق  .1

 . 199ص 
جبران خسارت   یهاوهیو ش  یمدن  تیارکان مسئول  نیی»تب  ،یلیاسمع   درضا یو حم  زاده ی محمد غلامعل  ،یصفو دیمج  د،یحم ،یلیکرد خ یمحمد.  2

 . 647-630صص،  1400، 4، شماره 4دوره   ،رانیا یاسیس  یشناسماهنامه جامعه اروپا«،  هی و اتحاد رانیدر حقوق ا ینترنتیاز ارتباطات ا یناش
 .6پیشین، ص  ،یلیاسماع و  پور یول ؛140نیا، پیشین، ص . ذاکری3
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ماده    2  مصنوعی در چهارچوب تبصرههای دارای هوش با این اوصاف، چنانچه دستگاه  1اند. منزله تقصیر تلقی شدههر دو به

مصنوعی مصنوعی، که توانمندی مراقبت از هوش کارگیرنده هوش منزله اشیای خطرناک تعریف شود، مسئولیت به و به  522

بر آوردن نظام حقوقی اشیا خطرناک در قالب  گذار مبنیمنزله تقصیر تلقی خواهد شد و چنانچه قصد قانونرا ندارد، به

از فعل حیوانات در خصوص فعل حیوان را به  526یک تبصره در ذیل ماده   منزله تبعیت نظام حقوقی اشیا خطرناک 

عنوان یک مصنوعی پرخطر به های هوشکارگیرندگان سیستمنتیجه این خواهد شد که شرط مسئولیت به  مهاجم بدانیم،

استفاده برابر  در  خطرناک  بهشیء  آگاهی  به  منوط  هوشکنندگان،  بودن  خطرناک  احتمال  از  و  کارگیرنده  مصنوعی 

مصنوعی پرخطر های هوشبر تقصیر مفروض در سیستمای که تا حدودی با نظام مبتنیپیامدهای آن خواهد بود. مسئله

 خطر سازگار است.  های کمبر تقصیر در سیستم فاصله دارد و با مسئولیت مبتنی

 گیری  نتیجه 

توانمندی گسترش  با  هوشهمگام  تصمیمهای  زمینه  در  بهمصنوعی  زمینهگیری  در  انسان  مسئله جای  مختلف،  های 

دانان در کشورهای مختلف را به خود جلب نموده است. در این  پیامدهای حقوقی ناشی از این تصمیمات توجه حقوق 

نکه در حال  آبه  مصنوعی ضعیف، قوی و فوق هوشمند و باتوجه گانه هوشبندی سهمیان، آثار حقوقی با پیروی از طبقه 

رویکردهای متفاوتی نسبت به ماهیت حقوقی    است،مصنوعی ضعیف به مرحله اجرایی درآمدهفناوری هوش  حاضر صرفاً

زیانماشین فعل  از  ناشی  مسئولیت  مبنای  و  ضعیف  هوشمند  نمودههای  ارائه  آنها  از بار  یکی  اروپا  اتحادیه  اسناد  اند. 

گذاری درخصوص تعهدات، الزامات و مسئولیت عوامل مختلف مرتبط با عملکرد  یشروترین اسناد حقوقی در زمینه مقررات پ 

نسبت به تولیدکنندگان   PLD، پروپوزال و دستورالعمل 2020طور خلاصه، قطعنامه همصنوعی است. ب های هوشسیستم 

تقصیرهوش بدون  مسئولیت  نظام  حاوی  ارائه   مصنوعی،  درخصوص  اما  است.  به)محض(  و  کارگیرندگان  دهندگان 

دستورالعمل  هوش قانون هوش  AILDمصنوعی  درجه خطر سیستم   2024مصنوعی  و  با  مصنوعی  های هوشمتناسب 

های  بر تقصیر برای سیستمهای پرخطر و مسئولیت مبتنیبر تقصیر مفروض برای سیستمدربردارنده مسئولیت مبتنی

  اند، نرسیده  نهایی  تصویب  مرحله  به  هنوز  2022  پیشنهادی  دستورالعمل  دو  اینکه  بهخطر است. باوجود این، باتوجهکم

 مسئولیت   مبنای و   مصنوعیهوش  عملکرد با  مرتبط عوامل  عناوین تعاریف  از  ناشی  هایپیچیدگی و  ابهامات  رفع  منظوربه

  عواملی   دقیق  تمایز  و  تعریف  ضمن  آن  در  که  گردد  تنظیم  واحدی  دستورالعمل  شودمی  پیشنهاد  آنها،  از  هریک  مدنی

  های سیستم   کارکرد  و   ساخت  فرایند  در  آنها  از  هریک  عملکرد  شمول  قلمرو  و  کارگیرندهبه  دهنده،ارائه  سازنده،  چون

 ماهیت   اینکه  ضمن.  شود  مشخص  مربوطه  سیستم  خطر  درجه  با  متناسب  عوامل  از  هریک  مسئولیت  مصنوعی،هوش

 آنها   گرفتن  قرار  حیث  از(  سیستمی  خطر  فاقد  و  سیستمی  خطر  با  هایمدل  از  اعم)  مصنوعیهوش  منظوره چند  هایمدل

  .شود مشخص باید  نیز  خطرکم  یا پرخطر هایسیستم در

  بر   حاکم  قواعد  تنظیم  راهکار  ترینمناسب  -1:  بود  خواهد  طرح  قابل  نویسنده  نظر  از  پیشنهاد  دو  ایران،  حقوق   زمینه  در

  آن  هایدستورالعمل   و   2024  مصنوعیهوش  قانون.  است  اختصاصی  نحوبه  مصنوعیهوش  های سیستم  مدنی  مسئولیت

 تحقق امکان عدم  صورت )در دوم پیشنهاد  -2. باشد زمینه این در گذاریمقررات  برای  مناسبی و مفید راهنمای تواندمی

  تعارض   رفع  مصنوعی،های هوشسیستم  کننده(اول(، درخصوص مسئولیت مدنی تولیدکنندگان )شامل عرضه   پیشنهاد

  آگاهی   شرط  حذف  و  2  ماده  تبصره  اصلاح  طریق  از  کنندهمصرف   از  حمایت  قانون  19  و  18  مواد  و  2  ماده  تبصره  میان

 
 .90-88کشاورز، پیشین، صص   .1
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  های سیستم  دهندگانارائه   و   سازندگان  بر  تقصیر  بدون  مسئولیت  نظام  برقراری  منظوربه  تولید،  در   عیب  از  کننده عرضه 

ین مختلف قانون اختصاص اواین قانون، که به تعاریف عن   2شود در ماده  ضمن اینکه پیشنهاد می.  است  مصنوعیهوش

  قانون  مشمول  کالاهای  عنوانبه  مصنوعی و تصریح آنهاهوش  هایسیستم   نظیر  افزارینرم  و  دیجیتال  کالاهای  تعریف  دارد،

پذیرد  کنندهمصرف   از  حمایت  تجارت   قانون  78  ماده  مصنوعیهوش  هایسیستم   کارگیرندگانبه   درخصوص.  صورت 

  دهنده پوشش  توانندنمی  مناسب  و  کامل  طوربه  اسلامی  مجازات  قانون  526  ماده   2  نیز تبصره  و   الکترونیکی در وضع فعلی

 بدون  را  تقصیر  برمبتنی   مسئولیت  که  ا. م.  ق   526  ماده  2  تبصره  خصوصبه.  باشند  مصنوعیهوش   خطرکم  و  پرخطر  انواع

 اصلاح   نیز  زمینه  این   در  مناسب   راهکار   اساس،  همین  بر .  است  کرده   بینی پیش  خطرناک  اشیای  برای  تقصیر  فرضپیش

  در  آن  با  متناسب  مسئولیت  نظام  تعیین  و  خطرکم  و  پرخطر  هایسیستم  بندیطبقه   طرح  و  الکترونیکی  تجارت  قانون

اتحادیه اروپا، ضمن تعریف    2024و قانون    AILDبدین ترتیب که با الهام از دستورالعمل    .است  مزبور  قانون  78  ماده 

کننده،  مینأ عنوان مصداقی از ت)بخش تعاریف( به  این قانون  2خطر هوشمند در ماده  های الکترونیکی پرخطر و کمسیستم 

بر تقصیر  های الکترونیکی پرخطر هوشمند، مسئولیت بدون تقصیر یا مبتنی،برای سیستم  78ای به ماده  ن تبصرهودبا افز

 بر تقصیر نهادینه گردد.خطر هوشمند، مسئولیت مبتنی های الکترونیکی کممفروض تعیین شود و برای سیستم
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