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 یمدن قانون ۱۰ ماده یمبان و اهداف دانیم در هاارزش نبرد قراردادها: حقوق ییچرا

 ۱یرجب عبداله

 

 برجسته نکات

 حقوق ییچرا) یخصوص اشخاص یقرارداد تعهدات یاجرا در یحقوق نظام و تیحاکم نفع به ناظر رانیا یمدن قانون 10 ماده 

 .است (قراردادها

 یاقتصاد ییکارا از تیحما ،یمعاوض عدالت و یبرابر از تیحما ،یاجتماع اتیاخلاق و عهد یوفا از تیحما اراده، یآزاد از تیحما 

 .باشد قراردادها حقوق ییچرا یراب جداگانه یفکر یمبنا تواندیم کیهر ،یشرع دستور سرانجام، و

 اصول امروزه، اما است؛ اشخاص اراده یآزاد از تیحما قراردادها، حقوق یاصل هدف ران،یا یمدن قانون احکام و سوابق به نظر با 

 .است افتهی تیاهم یعیتوز عدالت یگاه یحت و یمعاوض عدالت

 

 دهیچک

 ؛آن است یدادها و اجرااز انعقاد قرار ینظام حقوق تیحما ییمطرح است، چرا یحقوق یهاشهیکه در اند یمهم لئاز مسا یکی 

از حکم مقرر  توانیم پرسش را نیا ران،یدارد؟ در حقوق ا یاشخاص خصوص یدر روابط قرارداد یاچه علقه ینظام حقوق نکهیا

عهد و  یاز وفا تیاده؛ حماار یاز آزاد تیمتفاوت باشد: حما تواندیآن م ییمبنا لیکه دل کرد دریافت یقانون مدن 10در ماده 

از ارتباط  ی. جدایور شرعو سرانجام، دست یاقتصاد ییااز کار تیحما ؛یو عدالت معاوض یاز برابر تیحما ؛یاجتماع اتیاخلاق

 گریر فرض تعارض، بر ددکه  یواحد یمبنا نییصادق باشد، تع یاحکام قرارداد یبرا تواندیم یهمگ نکهیا با هم و لیدلا نیا

 بحثدر حقوق غرب  آنچه و یاعم از حقوق اسلام ،یاست. با نظر به سوابق قانون مدن دشوار اریباشد، بس داشته تیاولو یمبان

 یاز آزاد تیحما ،اردادهاحقوق قر یاصلهدف  میشو یکه مدع ستین راهیب ،یاحکام موجود در قانون مدن ریشده و با توجه به سا

 تیر قراردادها اهمد یعیعدالت توز یگاه یو حت یعدالت معاوض م،یجلوتر برو یاز نظر زمان هرچهاراده اشخاص است؛ اما 

 توجه داشت. یمبان ریسا تیواحد و اهم ینامب نیبه ا دیبا یقرارداد احکام یو اجرا ریدر تفس ن،یاست. بنابرا افتهی یشتریب

 

 : واژگاندیکل

 .یاقتصاد ییاکار ،یبه عهد، عدالت معاوض یاراده، وفا یآزاد ،یقانون مدن 10 ماده
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Highlights 

 Article 10 of the Iranian Civil Code is concerned with the interests of the state and 

the legal system in the enforcement of private individuals’ contractual obligations 

(the rationale for contract law). 

 Several distinct theoretical foundations may be identified as supporting the 

rationale for contract law, including the protection of and freedom of will, the 

preservation of pacta sunt servanda and social morality, the promotion of equality 

and corrective justice, the advancement of economic efficiency, and, ultimately, 

compliance with the principles of the Sharia-based legal order. 

 An examination of the historical development and substantive provisions of the 

Iranian Civil Code indicates that the primary objective of Iranian contract law has 

been the protection of individual autonomy. Nevertheless, in contemporary legal 

thought, considerations of commutative justice, and in certain instances 

distributive justice, have assumed an increasingly significant role. 

 

 

Abstract 

Introduction  

One of the enduring questions in legal theory concerns the foundations of the state’s 

intervention in contracts. Why do states intervene in private agreements, the foundation of 

which lies in the principle of freedom of will? This question is significant because the 

adjudication of contractual disputes and the enforcement of contractual obligations do not 

easily fit within the traditional and ordinary functions of law. The issue is not merely theoretical 

nor confined to public law and state governance; rather, it has direct implications for private 

law, forming the intellectual and normative basis of contract law itself. 

Methods 

Answering this question would ideally require a comprehensive analysis of the role of the state 

and the philosophy of legal intervention, but such an undertaking lies beyond the scope of this 

study. Instead, the present work relies on what has already been achieved in comparative and 

historical scholarship, particularly in Western legal thought. It reviews past and present judicial 

and doctrinal developments concerning contract law and draws on the foundations established 

by both Islamic jurisprudence and Western civil law traditions. By considering these precedents 

alongside the specific provisions of the Iranian Civil Code, this paper seeks to determine the 
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prevailing view of contracts within Iran’s existing legal system. The research roadmap 

proceeds as follows: First, the general rationale behind the regulation of contracts is examined. 

Second, the Iranian legal approach is analyzed in light of its historical and doctrinal roots. 

Finally, with a focus on Article 10 of the Civil Code, the paper identifies the fundamental 

principles underlying Iran’s law of contract and situates them within broader debates on the 

philosophy and values of contract law that have evolved over recent decades. 

Results and Discussions 

Contract law is grounded in a set of values inherent in every legal system. These values are the 

driving forces that shape both the content and interpretation of contractual rules. They include 

freedom, morality, justice, public interest, and, in the Iranian context, the realization of Sharia, 

which functions as an independent and fundamental value. Accordingly, five distinct yet 

interrelated justifications for contract law can be identified: Protection of freedom of will; 

Promotion of promise-keeping and social morality; Pursuit of equality and exchange justice; 

Encouragement of economic efficiency; and Preservation of the Sharia order. Although all 

these principles are conceptually linked, it is often difficult to identify a single, dominant 

foundation. The rationale for supporting contractual formation and enforcement is most clearly 

crystallized in Article 10 of the Iranian Civil Code, which stands as one of the most significant 

provisions of Iranian contract law. This article provides the legal basis for recognizing private 

agreements as binding, authorizing the courts to uphold the product of the parties’ will so long 

as it does not contravene statutory or moral limits. Article 10 therefore acts as both a permission 

and a command: it permits individuals to shape their private relations through contract, and it 

obliges judges to respect and enforce these arrangements as expressions of legal will. In this 

sense, it constitutes a formal rule addressed to the judiciary, delineating when and how the law 

may intervene in private transactions. The provision is founded on the theory of the Autonomy, 

emphasizing that a contract is the result of voluntary agreement rather than a mere 

reconciliation of conflicting interests. However, focusing solely on the sanctity of promise 

would be too narrow. The contract must also be viewed as an instrument for achieving justice, 

social morality, and economic welfare. The challenge lies in determining which of these 

principles takes priority in interpretation and enforcement. When the will of the parties is 

prioritized, literal interpretation of contractual terms prevails; when considerations of justice 

or public interest dominate, a contextual interpretation becomes necessary. Thus, the hierarchy 

of values directly influences judicial methodology and the understanding of contractual 

obligations. 

Conclusion 

Contracts can be classified based on the relative importance of will and justice. In civil 

contracts, where personal relationships and moral intentions often outweigh material exchange 

the principle of autonomy predominates. In commercial contracts, however, where the fairness 

of exchange and economic equilibrium are essential, the legal system gives greater weight to 

contractual balance and consideration. In continuous or long-term contracts, the role of will is 

strongest at the formation stage, when the parties choose to enter into a legal relationship. 

Thereafter, the operation of the contract is largely governed by principles of economic 

efficiency and exchange justice. Legislators and judges remain concerned with maintaining 

justice, which serves as the foundation for many legal rules. Consequently, any contract that 

violates justice—whether moral, social, or economic—is regarded as defective. In conclusion, 

the justification for contract law in Iran, as reflected in Article 10 of the Civil Code, lies in the 

delicate reconciliation of freedom of will, morality, justice, public interest, and Sharia. Each 

represents a competing yet complementary value within the legal system. The enduring task of 
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contract law is to determine, in each case, which of these principles should prevail in the 

interpretation and enforcement of private agreements. 

Keywords: 

Art. 10 of Civil Code, Freedom of Will, Pacta Sunt Servanda, Corrective Justice, Economic 

Efficiency  
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 مقدمه

 از گفت: توانمی عقد انعقاد چرایی از بحث در گاهآن .است روشن بشری جوامع برای قرارداد وجود منافع

 دیگر، سوی از و ندهست قرارداد دنبال سیاسی، حتی و اخلاقی ،اقتصادی گوناگون   اهداف برای اشخاص سویی،

 چرایی مانده،مغفول تاکنون آنچه اما است. پیشرفتی چنین هنتیج هم و جوامع پیشرفت سبب قرارداد انعقاد

 متعهد چرا و هشد منعقد خصوصی شخص دو بین که شودمی عقدی وارد حقوق چرا قراردادهاست؛ «حقوق»

 دولت گریمتنظی و ورود نظری مبانی اصلی هلئمس بنابراین، ؟یمکنمی آن از ناشی تعهدات اجرای به مجبور را

 آن طرفین اراده حاکمیت و آزادی برمبتنی که قراردادها در ،کلمه عام معنایبه هادولت چرا ؛قراردادهاست در

  د؟نکنمی مداخله و ورود است،

 قراردادها( حقوق )یا عقد در حاکمیت دخالت زیرا نیست. روشن رود،می گمان که گونهآن پرسش، این پاسخ

 را طرفین اراده گاه و است آن اجرای ابزار و شمردمی محترم را (قرارداد) اراده مفاد حقوق، گاه دارد: رو دو

 خصوصی قراردادهای در دولت دخالت چگونگی یعنی دوم، موضوع به خواهیمنمی اینجا، در کند.می محدود

 است: سکه روی آن سر بر بحث بلکه بپردازیم؛ است، حقوق و اقتصاد کلاسیک بحث که اراده آزادی حدود و

 ؟نهدمی ارج را آن و کندمی حمایت است، خصوصی اشخاص اراده زاییده که قرارداد، از دولت چرا

 وظایف دایره و منطق در عقد، مفاد اجرای و قراردادی اختلافات درباره قضاوت که است مهم آنجا از بحث این

 و پذیرفته را عقد گوناگون، دلایلبه خصوصی اشخاص که آنجا از گنجد؛نمی حقوق معمول و سنتی

 علایق و منافع که است واداشته را حقوق نیازی چه که دانست باید اند،آورده را خود هبلندپروازان هایخواسته

 دهدمی دستور هادادگاه به حقوق چرا که است آن بنیادین هلئمس گاهآن کند؟ دنبال را عقد هایطرف انتظاری

 حقوق سنتی وظیفه که آنجا از ،جمله از ند؟باش ملزم طرفین قراردادی انتظارات ویژهبه عقد، مفاد اجرای به که

 دبای چرا د،زنن خسارت اگر قرارداد، نقض است، معاوضی( )عدالت اشخاص خسارات جبران به رسیدگی

 باشد؟ آورولیتئمس

 اما شد. خواهد مجرا و منعقد قراردادی کمتر نکند، دخالت حقوق اگر که گفت توانمی ،دستیدم پاسخ در

 و حفظ دلیلهب حقوقی، نظام که گفت توانمی باشد؟ مهم حقوق برای دبای این چرا اینکه، بنیادین همسئل

 تنظیم را آن گاه و دهش اردو ،باشدشتهدا فراوان اقتصادی و اجتماعی ثیراتأت که ایرابطه هر در قدرت گسترش

 گسترش و اعمال این موجهه علت یا دلیل آنکه مهم همسئل باز ماا .است دست این از نیز قراردادها ؛کندمی

 بهبود یا جامعه در اخلاقی اصول اجرای راه از آیا د؟افزایمی حاکمیت اقتدار به چگونه قرارداد چیست؟ قدرت

  ؟شودمی محقق مهم این ،شریعت احکام تحقق یا کار و کسب فضای

 حقوق در تنها ،آن کاربرد نیز و ندارد نظری اثر تنها قرارداد، حقوق چرایی یعنی مقاله، این اصلی پرسش پاسخ

 حقوق مبنای که است مهم جهت این از ،خصوصی حقوق هعرص در بلکه نیست؛ دولت( )کارکرد عمومی
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 خصوصی قراردادهای در اراده حدود که شد خواهد لیئمسا و استثناها تعیین موجب سپس، د.سازمی را قراردادها

 قواعد رویکرد توانمی پاسخ این با همچنین، 1است. بوده بحث موضوع بارها این از پیش که کندمی توجیه را

 قول و اراده اگر است؛ مؤثر هم قرارداد تفسیر بر دستاورد این پس، شناخت. را قرارداد تکمیل شیوه و تکمیلی

 باشیم،داشته نظر طرفین منافع و وضع به اگر و یابدمی اولویت قرارداد لفظی تفسیر بدانیم، مقدم را عقد طرفین

 در که گنجی رایب مثلاً تواندمی فروشنده آیا عیب، خیار باب در له،جم از یافت. خواهد سیاقی حالت تفسیر

 خریدار چرا کند؟ فسخ را بیع ،استنداشته خبر آن از عقد حین در خریدار، برخلاف و نهفته بیع موضوع ملک

 شاید باشد؟ نداشته حقی چنین ...و گنج و زیادت دلیلهب فروشنده اما داشته، فسخ حق مبیع عیب سبب به دبای

 اساساً  .اوست جهل از بعد فروشنده غبن خیار اما است.دیده تدارک را غبن خیار امر این برای حقوق که بگوییم

 است؟ فسخ موجب هم مبیع کیفیات به جهل اینکه یا است قرارداد مبلغ به محدود تنها جهل

 پرهیز رایب منتها، است. جامعه در قوقح نقش و حاکمیت هوظیف تعیین به وابسته ها،پاسخ این طولانی مقدمه

 ،استنرسیده قطعی نتیجه به و داشته همراهبه عمومی قحقو جرگه در ار هایینزاع که ،طولانی راه این از

 طرفداران حتی اینکه چه ارد؛د دیدگاهی چه قراردادها ربارهد موجود قوقیح نظام هک فتگ ایدب الحسابعلی

 ورزند.می تأکید راردادهاق حقوق وجود رب و انددانسته حاکمیت هوظیف را راردادق اجرای حداقلی، دولت

 عدب و پردازیممی کلی طوربه دها(قراردا حقوق )چرایی راردادهاق احکام دلیل و علتبه نخست نوشته، این در

 حقوق راییچ در وناگونگ رویکردهای تبیین از پس گاهآن گیریم.می گووگفت به را ایران قوقح مواضع آن از

 حقوق رد را مذکور کمح و همسئل اهمیت توانمی مدنی، قانون 10 ادهم در موجود کمح به ظرن با قراردادها،

 فلسفه بارهدر لاکامن در ویژهبه اخیر، دهه ندچ طی در که طالبیم به نظر با را حکم مبانی و داد نشان ایران

 رسید. نسبی حلراه به تا ردک روشن اند،آورده قراردادها حقوق

 قراردادها حقوق نظریات .۱

 ها،ارزش این است. حقوقی نظام در وجودم هایارزش بر مبتنی راردادهاق در حاکمیت دخالت یا قرارداد حقوق

 تحقق البته ؛شودمی عمومی منفعت و عدالت اخلاق، آزادی، املش قراردادهاست، قحقو محرکه هقوّ که

 گیرد:می قرار اینها کنار رد که است مستقلی ارزش نیز شریعت

 از حاکی آن مفاد و اهاراده برخورد نتیجه قرارداد دیدگاه، این در گرایی؛ اختیار یا گراییآزادی نخست، دیدگاه

 اشخاص اراده پاسدار ناگزیر باشد، عموم نماینده که حاکمیتی فردگرایانه، نگاه این در .است آزادانه انتخاب

 حمایت حقیقت در قراردادها مفاد تحقق و انعقاد از حقوق حمایت ،پس کند.می حمایت آنان خواست از و است

 (،قرارداد انعقاد) دیگر آزادی با را خود آزادی عقد، طرف  چراکه 2؛است اشخاص آزاد اراده و فردی آزادی از

                                                 
 ،3 شماره ،38 دوره ،یخصوص حقوق مطالعات فصلنامه ،«کنندهمصرف از تیحما یمبنا بر یقرارداد یآزاد یهاتیمحدود» رناصر،یام ان،یکاتوز .ک ر. .1

 فصلنامه ،«(سیانگل یحقوق ستمیس به رجوع )با قراردادها یآزاد کردن محدود در دولت دخالت بر کیتئور برداشت» رضا، طجرلو، ؛112 ص ،1387
 .202 و 195 صص  ،1387 ،3 شماره ،38 دوره ،یخصوص حقوق مطالعات

2. See: Posner, Eric A. “A Contract Theory”, In: Golding & Edmundson (eds.) The Blackwell Guide to the 

Philosophy of Law and Legal Theory, Blackwell Publishing, 2005, P 143. 
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 وظایف از یکی وسیله،بدین 2.شود محقق او هاراد مفاد که است دشوار حقوق، حمایت بدون و 1کرده محدود

 آزادی این مانع که است هرآنچه نفی و اندکرده محدود را خود آزادانه که هاییاراده تحقق در سعی حقوق

 حقوق دخالت مستلزم آزاد، اراده از حمایت و بوده ملزم و مأمور قراردادها مفاد رعایت به قاضی گاه،آن 3باشد.

 4قراردادهاست. در

 عدالت به دبای و است آن متولی و عدالت اصول برمبتنی حقوق دیدگاه، این در معاوضی؛ عدالت دوم، دیدگاه

 امر قرارداد ،اینجا در 5.نهد ارج را آنان زیان و سود طرفین، قول و خواست از جدای و داشته توجه دادوستد در

 6کوشید. دادهرخ نابرابری  این جبران در دبای نشود، محقق تعهدات اگر و است آن طرفین منافع برخورد واقعی 

 ،برده بهره آن از که یمتعهد و دارد همعاوض هنتیج در ریشه قراردادی، تعهدات اجرای به طرف الزام گاهآن

 عمل ولیت(ئ)مس خود معمول و سنتی وظیفه به خصوصی حقوق اینجا، در 7بازگرداند. را بهره این عوض دبای

 8کند.می

 ؛است اجتماعی اخلاقیات متولی و اخلاقی اصول برمبتنی حقوق دیدگاه، این در ؛یاجتماع مصالح سوم، دیدگاه

 که قراردادهایی و اندداده که باشد هاییقول به اشخاص بندیاپ مثل ،اخلاقی هایارزش پاسدار دبای ،پس

 تقدم پایه بر ،قرارداد در هادولت ورود کنندهتوجیه ،فردی اخلاق دانستن مهم از جدای رویکرد این 9اند.بسته

 منافع از حمایت 10.است مهم نای جزو نظم همسئل و است فردی هایآزادی و منافع حقوق، بر عمومی منافع

 که است فرض حقوق بر چون، کنیم؛ قراردادی تعهدات اجرای به مجبور را متعهد که کندمی اقتضا جامعه

 11کند. تلقی ولئمس و اجرا به اجبار را عقد ناقض هدهندقول و بوده جامعه اخلاقی هنجارهای حامی

                                                 

 .155 ص ،1386 اول، چاپ زان،یم تهران: ،یالماس ینجادعل دکتر ترجمه ،حقوق فلسفه آر.، ن. پولانزاس، .1

2. See: Black, Oliver. Agreements: A Philosophical and Legal Study, Cambridge University Press, 2012, 

P 206. 

 .248 ص ،1376 دوم، چاپ انتشار، یسهام شرکت تهران: قرارداد(، )آثار سوم جلد قراردادها، یعموم قواعد رناصر،یام ان،یکاتوز .3

 :باورند این بر بارنت و اسکنلون و فرید و راز .4
 See: Benson, Peter. The Theory of Contract Law, Cambridge University Press, First Edition, 2001, P 

37. 
 :است باور این بر کرانمن .5

 Ibid, P 52. 
6. See: Murphy, Liam. “The Practice of Promise and Contract”, In: Klass, Letsas AND Saprai (eds.), 

Philosophical Foundations of Contract Law, Oxford University Press, 2019, P 162.  

7. See: Posner, Op. Cit., P 141. 
8. See: Weinrib, Ernest, J. The Idea of Private Law, Oxford University Press, 2012, P 75. 

 .924 ص ،پیشین یان،کاتوز .9
 :است عقیده این بر مبتنی قراردادها، درباره فولر لان نظرات .10

 See: Benson, Op. Cit., P 34. 
 دولت دخالت یمبنا» حسن، ،یلطف ک. ر. است؛ یاسلام فقه موافق و یعیتوز عدالت یمبنا همان ،یاخلاق ییابزارگرا دگاهید که باورند نیا بر یبرخ .11

 .564ص ،1397 ،3 شماره ،48 دوره ،یعموم حقوق مطالعات فصلنامه ،«ح؟یتصح ای یعیتوز عدالت قراردادها: در
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 و کالا شودمی سبب و بوده جامعه ثروت توزیع ابزار قرارداد دیدگاه، این در حقوق؛ اقتصاد چهارم، دیدگاه

 عمومی رفاه و ثروت افزایش به که 1ندالئقا آن برای را ارزش بیشترین که گیرد قرار کسانی اختیار در خدمات

 طرفین انتظارات و آن مفاد اجرای جهت در قرارداد، انعقاد به مردم تشویق ضمن دبای حقوق پس، 2.انجامدمی

 را طرفین اراده نیز، حقوق اقتصادی تحلیل نظریه طرفداران 3است. همگان سود موجب چراکه ؛بکوشد عقد

 4.نباشد قراردادها کارایی مخالف که ندردامی قدر را آن جایی تا و دانندمی رفاه و ثروت تولید یاکار ابزار

 حکم حاصل کهبل آنان، سود یا اراده نتیجه نه عقد هایطرف الزام دیدگاه، این در گرایی؛قانون آخر، دیدگاه

 حکم علت یافتن در سعی فقها و متشرعین از کسانی هرچند 5نهاد. گردن دبای چرا و چونبی که است شرع

 7.دانندنمی صحیح اخلاقی نظر از را آن 6دینی، نظر از عهد شکستن بودن گناه کنار در یعنی اند؛کرده

 9تفسیری 8گرا،شکل دسته سه در را رویکردها و هگریستن همسئل به دیگر دید با کسانی فوق، تقسیمات از جدای

 استوار گرایانهجمع یا فردگرایانه مبانی بر را قرارداد نظریات توانمی دیگر، منظر از 11اند.دهکر جا 10هنجاری و

 نظریه البته، اینها، کنار در .دانست 13)رفاه( سودگرایی یا 12)اراده( گرایی اختیار برمبتنی دیگر، هجنب از و کرد

 در را اینها  17باشد.  16گرایانه ابزار آن، تبعبه و  15گرایانهنتیجه یا  14گرایانهوظیفه / مبناگرایانه تواندمی قراردادها

 دهیم:می شرح ادامه

                                                 
1. Willingness to Pay 

2. See: Posner, Op. Cit. 

 .250 ص پیشین، کاتوزیان، .3
4. See: Dworkin, Ronald. “Is Wealth a Value?”, Journal of Legal Studies, Volume 9, Issue 2, 1980, P 192; 

Posner, Op. Cit., P 139; Murphy, Op. Cit., P 163. 
 

 حکم موضوع مگر نداشت، باور یقبح و حسن یچه به یعت،شر احکام به سپردن سر با که آورد دسته ینا در را اشاعره ی،اسلام یعتشر در بتوان یدشا .5

 .(105ص ،1382 سوم، چاپ دانش، گنج تهران: ،اسلام حقوق در حقوقی هایمکتب محمدجعفر، لنگرودی، جعفری ک. )ر. باشد گرفته قرار شارع

 فبَ ماَ» صف(؛ سوره 3 )آیه «تفَْعَلوُنَ لاَ ماَ تقَُولُوا أنَْ اللَّه   ع نْدَ مقَْتاً کَبرَُ» است: آمده کریم قرآن در و است کبیره گناهان از اسلام دین در شکنیپیمان .6
 آمده چنین است، الهی عهد شکستن معنای به مردم، با عهدشکنی که آنجا از همچنین، مائده(؛ 13 )آیه ...« قاَس یَةً قلُوُبهَُمْ وجَعََلْنَا لَعَنَّاهمُْ م یثَاقهَُمْ نقَضْ ه مْ
 وَلهَُمْ اللَّعْنَةُ لهَُمُ ئ کَأُولَ »... همان: ادامه در نیز و بقره( 27 )آیه «لخسَ روُنَٱ هُمُ ئ کَأُوْلَـ »... ادامه: در و «...ۦم یثقَ ه  بَعد  م ن للَّه ٱ دَعهَ یَنقُضُونَ لَّذ ینَٱ» است:
 رعد(. 27 )آیه «الدَّار  سُوءُ

 .502 ص ،پیشین یان،کاتوز .7
8. Formalist 

9. Interpretive 

10. Normative 

11 .  Eisenberg, Melvin A. Fundamental Principles of Contract Law, Oxford University Press, First 

Edition, 2018, P 10. 
12. Libertarianism 

13. Utilitarianism 
14. Deontological 

15. Consequential 

16. Instrumental 

    :P Cit., Op. Benson, See 49 ؛اندداده نام (Teleological) گرایانهغایت را هادیدگاه این نویسندگان بعضی .17
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 تکریم برای حقوق که ندابرآن و دانندمی آزاد اراده حاصل را قرارداد ند،الئقا فرد برای که اصالتی با فردگرایان

 1است. شده تعیین مستقل و آزاد اراده با که باشد عقدی مفاد حامی دبای آنان استقلال و آزادی و جامعه افراد

 اندعقیده این بر و دانندمی عمومی منفعت محرکه قوه را عقد دهند،می اجتماع به را اصالت که گرایان،جمع اما

 نظر از چه آن، تعهدات اجرای و قراردادها انعقاد آنان، نظر به 2.آوردمی بار به بسیاری اجتماعی برکات که

 حمایت دلیل یعنی قراردادها، «حقوق» مبنای گاه،آن است. جامعه سود به اخلاقیات، منظر از چه و اقتصادی

 یی.اکار به توجه یا باشد اخلاق از پاسداری تواندیم عقدی، التزامات اجرای به اجبار و قراردادها از حاکمیت

 ابزار یا معاوضی عدالت وسیله قرارداد صورت، این در که باشد اقتصاد تواندمی قراردادها حقوق هدف پس،

 از جدای باشد، مهم اخلاقیات اگر ولی 3است. مهم حقوقی نظام دومی، در و فرد اولی، در است؛ ثروت توزیع

 4است. مهم کانتی( معنایبه )آزادی او اراده حاکمیت و یابدمی اهمیت نیز فرد اخلاق، خود موضوعیت

 اگر اما است؛ مهم آزادی یعنی دارند؛ گرایانه مبنا نگاه گروهی 5قراردادها، حقوق نظریه در این، از گذشته

 افراد رسیدن هوسیل قرارداد بیندیشیم، گرایانه ابزار اگر و است مهم اجتماع وضع بهبود بنگریم، گرایانهنتیجه

 اشخاص و است اشخاص منافع از حمایت برای ابزاری گاه،آن 6.است اجتماعی اهداف یا شخصی ترجیحات به

 7است. یاجتماع پیشرفت موجب فردی پیشرفت ،آن پیرو و سازندمی خود مطامع به رسیدن وسیله را عقد نیز

 اصول رعایت سود به باشد، بیشتر عهد به وفای هرچه همچنین، 8د.نک حمایت قرارداد از باید حاکمیت پس،

 است. رفاه و ثروت ایجاد ابزار قرارداد نیز و بوده اخلاق

 تحقق نگاه و ایمداده اصالت احکام به گاهآن باشد، یعتشر احکام رعایت راردادهاق حقوق بنایم اگر سرانجام،

 بیش ،گذارقانون و شارع به داعتما مندنیاز است، مهم ارعش از تبعیت که آنجا از و ایمداشته موضوع به حقوقی

 کند. حل را فردی و اجتماعی لئمسا تا است متخصصین از

 :دارد پیش در جدا راهی ،گیردمی شکل نظریات این پایه بر که ییقراردادها حقوق ،شودمی مشاهده کهچنان

 اجتماعی مصالح یا اخلاقیات از حمایت برای تواندمی باشد؛ فردی سود یا خواست از حمایت برای است ممکن

 مثلاً  دارد؛ رابطه دیگری با یک هر هاارزش این البته، .باشد آمده شریعت اصول از حمایت جهت در یا باشد

                                                 
1. Fried, Charles. Contract as Promise: A Theory of Contractual Obligation, Harvard University Press, 

1981, A 19. 

 .204 ص. پیشین، طجرلو، .2
 اخلاق از ما فهم با منطبق و است قوه و یشخص لتیفض عام، عدالت .ردیگیم قرار )عام( یفرد عدالت برابر در )خاص( یاجتماع عدالت ارسطو، نظر از .3

 یعیتوز و (Justice Corrective) (یجبران / ی)معاوض یاصلاح عدالت حالت دو شامل که دارد یاجتماع جنبه خاص، عدالت اما .است
(Justice Distributive) روابط به که ،یعیتوز عدالت در و دارد اهمیت دو آن منافع توازن است، طرفه دو خصوصی روابط برای که ،اولی در ؛است 

 .است مهم توازن این برقراری برای کنندهتوزیع انصاف دارد، کار عمومی
4. See: Murphy, Op. Cit., P 155. 
5. See: Black, Op. Cit., P 90. 
6. Cooter, Robert & Thomas Ulen, Law & Economics, Pearson, Sixth Edition, 2012, P 295. 

 .51 ص ،1404 اول، چاپ انتشار، یسهام شرکت تهران: ،یرجب عبداله ترجمه ،اقتصاد کوتاه قصه نائل، ،ینیشتیک ک. ر. .7

 مطالعات فصلنامه ،«قراردادها حقوق برالیل ای یسنت هینظر با یقرارداد تعادل مفهوم یناسازگار» ،یقوشچ پوریعل سلمان و عباس ،یمیکر ک. ر. .8
 .101 ص ،1400 ،1 شماره ،51 دوره ،یخصوص حقوق
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 1دارد اخلاقی ارزش سویی از معاوضی، عدالت تضمین و رعایت یا اشخاص آزادی و حقوق نتضمی و احترام

 و عدالت و آزادی متضمن گاهی شرعی قواعد همچنین است. یی(ا)کار آزاد بازار لوازم از دیگر، سوی از و

 و ممنوعیت نیست. دیگر هایارزش از گذشتن معنایبه ارزش یک پذیرفتن رو، این از است. اخلاق

 از سوءاستفاده یا فریب منع مثل ؛ستهاارزش همین برمبتنی نیز قراردادی احکام در موجود هایمحدودیت

 قرارداد. انعقاد با دیگران یا جامعه به زیان نفی یا زنیچانه قدرت

 ریمس انتخاب .۱.۱

 تفسیر در که بگیرد تصمیم باید مورد هر در حقوق است؛ مبانی این از یکی اولویت ،مانده مبهم آنچه تاکنون

 اینکه است؛ حقوقی نظام کلان رویکردهای به وابسته تصمیم این !نهد ارج بیشتر را کدام قراردادها اجرای و

 انعقاد گوناگون مراحل در را هادیدگاه این اثر توانمی گاهآن ؟چیست حقوقی نظام مدنظر ارزش و حقوق مبنای

 3ساخت. یا یافت را قراردادها حقوق آن با و 2دید قرارداد اجرای و

 زیادی انتقادات با باشد، عقد طرفین استقلال و قراردادی آزادی برمبتنی که قرارداد، حقوق هاینظریه

 اصل این پذیرش و 5است 4بشری انتخاب رد رویکرد این ریشه که نداآن بر فنی نظر از برخی ست؛روهروب

 ؛باشد قراردادها حقوق ابعاد همه بیانگر کاملاً تواندنمی رو،ینااز 6است. ایحرفه قمارباز دو رفتار از حمایت مثل

 هاییمحدودیت گاه حقوق کهحالیدر 7دارد. کار آن شکلبه تنها و ندارد بر در عقد محتوای در مطلبی چراکه

 اجتماع با آن مخالفت منظر از همچنین، است.ساخته برقرار طرفین آزاد اراده و قرارداد اجرای و انعقاد برای را

 چه نیست؛ همیشه عمل در یقرارداد آزادی یا اراده آزادی چراکه 8دارد. مشکل انصاف و عدالت با تعارض و

 اراده استقلال سلبی، نظر از یا 9باشد خود رفتار برای قانون تعیین در استقلال ایجابی، نظر از ،کانت تعبیر به

 مفقود اضطرار حتی و اکراه و اجبار هنگام در آزادی که توضیح بدین .باشد اجتماعی و فردی نیازهای برابر در

 فرض در کهدرحالی ؛نیست حاضر نیز عقد مفاد و موضوع به جهل حین در که گفت توانمی حتی است؛

                                                 
 (.99 ص پیشین، ،یقوشچ پوریعل و کریمی ک. )ر. است عدالت عین اراده حاکمیت که دارند باور حقوقی اندیشمندان از بسیاری .1
 .206 ص ،1390 ،55 شماره ،14 دوره ،یحقوق قاتیتحق فصلنامه ،«یاجبار یقراردادها» ،یصداقت یعل و منصور ،ینیام ک. ر. .2
 !یساختن یا است یافتنی حقوق که یتحقق و یعیطب حقوق نزاع در یبحث .3

4. Human Choice 

5. Benson, Op. Cit., P 50. 
 دوره ،یخصوص حقوق مطالعات فصلنامه ،«آنگر روبرتو یانتقاد کردیرو بر دیتأک با قرارداد برالیل ای یسنت هینظر نقد» ،یجلال میمر و یمهد ،یشهاب .6

 .259 ص ،1395 ،2 شماره ،46
7. Craswell, Richard. “Contract Law, Default Rules, and the Philosophy of Promising”, Michigan Law 

Review, Volume 88, 1989, P 395. 
 .بعد و 252 صص ،همان ک. ر. .8

 .122 و 108 صص ،1400 ششم، چاپ مرکز، :تهران افشار، حسن ترجمه است؟، کدام درست کار عدالت: کل،یما سندل، ک. ر. .9
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 1است. باطل گاهی و نافذ غیر فقط موارد، سایر در و الاجراستلازم و صحیح قرارداد ها،جهل برخی و اضطرار

 2دهد. توضیح را قراردادها حقوق نظریه درستیبه نتواند شاید رویکرد این پس،

 است درونی امر اخلاق که است آن مشکل بدانیم، قراردادها در حاکمیت دخالت دلیل را اخلاقیات رعایت اگر

 معارض نتیجه، در 3.باشد اخلاقی تا باشد نفس طیب روی از بایستی خوب رفتار ؛دارد سروکار انسان نیت با و

 در هم،روی 4ندارد. ارتباطی اخلاقیات با اساساً  تعهدات اجباری اجرای پس، .است قرارداد مفاد به الزام و اجبار

 هایدستور اما است؛ اجتماع بقای هلازم چون است؛ مهم نیز دیگر مناظر از عهد به وفای اجتماعی، زندگی

 5نیست. چنین لزوماً اخلاقی

 منظر از کند،می محدود را اشخاص اراده که آنجا از ،دولت دخالت بدانیم، ثروت توزیع هوسیل را قرارداد هرگاه

 باشد تریمهم امر مگر ؛باشدداشته موضع آن احکام و قراردادها در نباید دولت ،پس 6است. محکوم اقتصادی

 لتدو اههگگ دخالت بنابراین، 8دهد. قرار بهتر وضع در را اشخاص و 7بشود ثروت مجدد توزیع سبب قرارداد و

 است. جامعه در رفاه و ثروت ایجاد او وظایف از یکی که است مناسب آنجا از

 معاوضی عدالت بر قرارداد حقوق کردن بنیاد است، عدالت از پاسداری حقوق وظیفه که آنجا از همه،این با

 اراده آزادی بر وارد ایرادات بعضی ،عقد طرف منافع از حقوق حمایت به اعتقاد با هرچند 9است. ترپسندیده

 علایق اصلی مشکل منتها مبناست. بهترین منطقی نظر از هرروی،به ت.اس وارد هم نظر این بر دیگر نحوبه

 از ناشی منفعت نیز و داده آنچه استرداد از ناشی که قرارداد طرف منفعت خلاف یعنی است؛ طرفین انتظاری

 دبای گاهآن 10است. مستقل مبنای نیازمند تعهدات، اجرای در او اتانتظار برمبتنی منفعت ،مقابل طرفبه اعتماد

 11.است کرده اتخاذ ایران کنونی حقوق که موضعی کرد؛ باز اراده حاکمیت رایب را جایی

                                                 

 عدم و بطلان هینظر معامله؛ یاساس طیشرا یاجرا ضمانت قرارداد؛ اعتبار و )انعقاد دوم جلد قراردادها، یعموم قواعد ،رناصریام ان،یکاتوز .ک ر. .1

 .297 ص ،1379 انتشار، یسهام شرکت تهران: نفوذ(،
 یبرا زین و 246 ص پیشین، ،یجلال و یشهاب در حقوق، یانتقاد و ییگراواقع ،یخیتار مکاتب مثل قرارداد، در یفرد اراده تیحاکم منتقدان ک. ر. .2

 .558 ص پیشین، لطفی، ک. ر. ،یاسلام عتیشر از یریتفس نیچن
  شود؟می الزام به تبدیل چگونه التزام .3

See Black, p. 206. 
 .116 ص. پیشین، سندل، ک. ر. .4
 یتفاوت ییمبنا نظر از باشد، مثبت پاسخ اگر است؟ عهد به یوفا یاخلاق و یعیطب احساس سبب انسان یاجتماع یازهاین ایآ که داد پاسخ دیبا گاه،آن .5
 .ستین دو آن نیب
 .551 ص ،پیشین لطفی، ک. ر. .6
 طجرلو، ین،همچن ؛233 و 217 صص پیشین، کیشتینی، در موجود آزاد اقتصاد در دولت دخالت طرفداران و یدمنفر و ینزک یاتنظر ک. ر. .7
 شماره ،23 دوره ،ییقضا حقوق یهادگاهید فصلنامه ،«قراردادها در دولت دخالت و یاقتصاد ییکارآ» حسن، ،یلطف ک. ر. نیز و 208 ص ن،یشیپ

 .151 ص ،166-139 صص ،1397 ،81
8. Cooter & Ulen, P 283. 

 .554 ص پیشین، ،«تصحیحی؟ یا توزیعی عدالت قراردادها: در دولت دخالت» لطفی، ک. ر. .9
10. Weinrib, Op. Cit., P 139; Benson, Op. Cit., P 109. 

 !برابری یا است ترمهم یآزاد که است بشر فکر یختار در معروف نزاع همان از برگرفته ین،طرف منافع یا اراده یتحاکم ینب نزاع .11
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 حل مناسب شاید اینها که فتگ باید شریعت، از قهاف مستنبط احکام دانستن الخطابفصل درباره سرانجام،

 از حمایت رایب دخالت ثلم ،قراردادها حادث لئمسا زا بسیاری درباره چراکه باشد.ن ایران حقوق امروز لئمسا

 کاری البته و نگرفته ورتص تاکنون که است اجتهادی یازمندن ...و کارگر و کنندهمصرف شامل ،ضعیف طرف

 را بشری جربهت از ناشی فکری مبناهای و هاراه موجود، احکام ملاحظه با همچنان پس، فرساست.طاقت بس

 .سنجید باید

 رانیا حقوق موضع .۱.2

 و ترینمهم ،حکم این  1یافت. م. ق. 10 ماده در مقرر حکم در دبای را ایران در قراردادها حقوق چرایی

 به را قاضی حتی و کرده صادر را قراردادی روابط به دادگاه ورود جواز که است قانونی حکم مشهورترین

 این هایپرسش به پاسخ برای بنابراین، .است کرده ملزم حکمی امر صورتبه طرفین، اراده محصول پذیرش

 و دانانحقوق تاریخی و بلند تفکر از برگرفته که یحکم ؛کنیم آغاز حکم این از باید ،ایران حقوق در نوشته

 آن فلسفه و «قراردادها حقوق» چرایی به غرب، حقوق تاریخ طول در که است قرارداد درباره فیلسوفان حتی

 اند.پرداخته

 یمدن قانون ۱۰ ادهم در مقرر حکم یمعنا .2

 ناظر و گیردمی قرار حکم این ذیل نباشد، مدنی قانون در موجود معین عقود جزو که قرارداد هر نظر، بادی در

 کنار را ادعا این دبای اما 2قراردادهاست. آزادی و اراده حاکمیت اصل و عقود عناوین توقیفی سنت از ییرها به

 شامل حکم این معنای و جایگاه هدف، کهحالیدر .بود خواهد آن منطوق بر مفهوم تقدم معنایبه چراکه نهاد؛

 است؛ معتبر طرفین برای و بوده استناد قابل دادگاه برای آن( غیر و معین از )اعم عقدی هر (الف :است چیز دو

 د.یابن دست بخواهند که توافقی هر به توانندمی طرفین پس، (ب

 قانون حکم منطوق .2.۱

 معین هایقالب به توجه بدون ،قرارداد انعقاد و معین عقود قیود از رهایی معنایبه قراردادها، آزادی اصل درباره

 ،ایران حقوق تاریخ در :هست یگوناگون قانونی احکام ،دهارا حاکمیت طبیعی و بنیادین اصل از جدای قانونی،

 ظاهر به نظر با رو،ایناز 3د.شو توجیه معین دوعق محتوای برخی تغییر تا بوده صلح عقد دوش بر مهم این

 بداند قانون همانند را اراده محصول او تا است قاضی به خطاب که گفت باید م.، ق. 10 ماده در موجود الفاظ

 گیرد قرار عرفی( و )قانونی معین عقد قالب در طرفین توافق چه بشناسد؛ حقوق منابع از مطروحه، دعوای در و

                                                 
 «.است نافذ نباشد قانون حیصر مخالف که یصورت در اندکرده منعقد را آن که یکسان به نسبت یخصوص یقراردادها» .1

 ن،یعبدالحس ،یرویش ؛186 ص ،1382 اول، چاپ مجد، تهران: قراردادها(، لی)تشک اول جلد ،یمدن حقوق ،یمهد ،یدیشه ک. ر. .2

 یمبان یبازخوان» ،یدیسع یمهد و محمدرسول آهنگران، ؛33 ص ،1396 اول، چاپ سمت، تهران: انحلال(، و آثار )انعقاد، قراردادها حقوق
 .2 ص ،1395 ،2 شماره ،5 دوره ،یمدن حقوق دانش فصلنامه دو ،«یاسلام حقوق در یقیتطب یکردیرو با نینامع یقراردادها تیمشروع

 دیس ،یدادمرز ؛10 ص ،1382 دوم، چاپ دانش، گنج تهران: ،یمدن قانون یمحش   مجموعه محمدجعفر، ،یلنگرود یجعفر ک. ر. .3

 ،1398 ،3 شماره ،49 دوره ،یخصوص حقوق مطالعات فصلنامه ،«صلح عقد قیطر از قانون به نسبت تقلب و لهیح» بافهم، محمد و یمهد
 .454 ص
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 عقود» که است آن م. ق. 10 دهما از منظور 1،یقرارداد آزادی و اراده حاکمیت تفاوت از جدای آنگاه، خیر. یا

 حکم این الگوی که ،خارجی قانونی حکم کهچنان ؛«است معتبر و الاجرالازم قانون، خود همانند خصوصی،

 2ست.ا معنایی چنین حامل بوده،

 گذارقانون هک دارد این از حکایت نیز قراردادها( بخش در هن مدنی، قانون مقدمه) قانون بتدایا در کم،ح جایگاه

 ماهوی حقوق زوج را نآ ینکها نه ؛بدهد قانون( مفهوم) شکلی و کلی و مقدماتی ویژگی حکم این به خواسته

 ارد،د گذاریقانون کلیات به ختصاصا حکم این از قبل قانونی مباحث همه که نجاآ از بشناسد. قراردادها

 .استگفته قانون اب آن برابر ارزش و معاهده از 9 ماده کههمچنان داد؛ یگرد معنای بدان تواننمی

 قانون حکم یالتزام دلالت .2.2

 یاآ که کرد لح را بنیادین همسئل این دبای پس، است. آن هنتیج اراده میتحاک باشیم، عمل زادیآ به لئقا اگر

 گذارقانون حکم تنها اینکه یا است پذیرمکانا طرفین تنهای هاراد با و حقوقی نظام زا خارج و خلأ در قرارداد

 ؟کندمی مؤثر را اراده و جازم را عقد انعقاد

 سرشت و وجدان محتوای را حقوق ،اولی دارانطرف دارد: تحققی و طبیعی دانانحقوق بحث در شهری نزاع این

 حقوق این شناسایی فقط گذارقانون وظیفه پس 3است؛ حاضر هامکان و هازمان همه در که دانندمی انسان

 عهد پاییدن به را طرفین و کندمی اعطا عقد انعقاد قدرت ،برتر حقوق این نیست. الاجرالازم آن از غیر و است

 اعتبار بدان قانون مگر ندارد، اعتبار حقوقی عمل دومی، به باورمندان نظر از مقابل، در د.کنمی ملزم خود

 بگیرد. افراد اراده از را خود اعتبار تواندنمی قرارداد ،پس 4.ببخشد

 و یئقضا رویه از اما باشد؛ کرده تصریح دانب که نیست خاصی قانونی مقرره ،قراردادها آزادی اصل درباره

 معتبر د،ننباش مدنی قانون معین عقود قالب در که را بازرگانانی قرارداد هادادگاه شود؛می برداشت تجاری عرف

 انعقاد( از خودداری )یا انعقاد در آزادی معنایبه گاه،آن ؛سته ایران حقوق در اراده حاکمیت ،پس دانند.می

 6روست.هروب استثناهایی با گاه که 5است قرارداد مفاد تعیین و قرارداد نوع انتخاب قرارداد طرف برگزیدن عقد،

 مدنی، قانون معین عقد قالب در چه برگزینند؛ را عقدی معین، عقود میان از توانندمی خصوصی اشخاص پس،

                                                 

 لیجل و فاطمه فر،فرهان ؛328 ص پیشین، ،کنندهمصرف از حمایت مبنای بر قراردادی آزادی هایمحدودیت ،انیکاتوز .1

 ،28 دوره ،یحقوق قاتیتحق فصلنامه ،«(کایآمر و سیانگل حقوق بر دیتأک )با لاکامن یحقوق نظام در قراردادها حقوق یاساس اصول» ،یقنوات
 .161 ص ،1402 ،2 شماره

 سوم، چاپ انتشار، یسهام شرکت تهران: قرارداد(، انعقاد و اعتبار عقد، )مفهوم اول جلد قراردادها، یعموم قواعد رناصر،یام ان،یکاتوز .2

 .188 ص ،1376
3. Tebbit, Mark. Philosophy of Law: An Introduction, Routledge, Third Edition, 2017, P 13. 
4. Ibid, P 26. 

 .بعد و 146 صص پیشین، ان،یکاتوز 5
 .بعد و 148 صص همان، 6
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 مالی مینأت مثل باشد؛ عرفی( )تعین عرفی معین عقد یا قانونی( )تعین بیمه مثل عادی، قوانین سایر عینم عقد

 2.بود نظر این به لئقا توانمی عرفی و عقلی و نقلی مختلف هادل با نیز فقه در 1.پروژه

 و کنیم وجوجست مگر گیرد؛می قرار معین( )عقود بشر سنتی تجارب قالب در عقود بیشتر ناگزیر همه،این با

 عنوانبه توانندمی عقد هایطرف نیابیم. عرف( و شرع و )قانون حقوق در نادر بس دلایلبه را عنوانی استثنائاً

 دانحقوق کار مناسب، قالب ساختن و رابطه توصیف کنند؛ ذکر را خود نیازهای تنها و نداشته کاری معین عقد

 برای قالبی را مدنی قانون 10 ماده در مقرر حکم متقن، دلیل بدون نیست، روا آنچه پس، 3است. قاضی و

 بحث موضوع قرارداد مصادیق معین، عقود در کافی جویوجست بدون گاه،بی و گاه و 4دهیم قرار نامعین عقود

 .درآوریم دایره این از را

 صراحت با عقود مخالفت عدم درباره ،م. ق. 10 ماده ادامه ؛است مهم نیز آزاد هاراد قانونی موانع همه،این با

 5است. حسنه اخلاق و عمومی نظم با مخالفت درباره 975 ماده در مقرر حکم مثل مواردی به ناظر و قانون

 قراردادها ربارهد ۱۰ ماده کمح ضرورت و علت .3

 چراکه 6؛خاص موارد در مگر ،است منطق فاقد قراردادها هعرص در قانونی حکم وجود بالا، مطالب به نظر با

 به هم و گرددبرمی قانون مفهوم و اصل به هم ناتوانی این ندارد؛ را انسانی روابط اداره توان قانون الفاظ

 هست. آن تفسیر و گذاریقانون یندافر در که هایینقص

 روشن ار قاضی تکلیف که است ادگاهد به خطاب شکلی قاعده نوعی ،م. .ق 10 ماده رد مقرر حکم همه،این با

 دلیلبه پس، جاست.مینه آویزد، دست ملت قراردادی ورام بر گذارقانون که باشد روا اییج اگر و کندمی

 وگرنه است؛ لازم حقوقی نظام هر در حکمی نینچ وجود حقوقی، ظامن رویکرد عیینت و کمح ودنب بنیادین

 بهره اجباری ابزارهای از واردیم در و نندک رسیدگی راردادیق تاختلافا به دبای که بدانند کجا از هادادگاه

 خصوصی، روابط به رودو در قضات، جمله از دولت، رسمی مورانمأ برای صلاحیت بودن اصل ،گاهآن جویند.

 واجد آن از سرپیچی و کند یجادا را واحدی رویه تواندب و اشدب جامعه یثاقم هک کندمی توجیه را متنی وجود

 .باشد مجازات

 یمدن قانون گرید ماحکا با ۱۰ ماده در مقرر حکم ارتباط .3.۱

 7عقد، یآورالزام درباره 219 ماده با را حکم این است ممکن م.، ق. 10 ماده تفسیر به نظر با و امر بدو در

 10 ماده است: متفاوت یک هر خطاب طرف حکم، دو محتوای از فارغ نیست: طوراین اما ندانیم. متفاوت

                                                 
1. Project Finance 

 .13 ص پیشین، ،یدیسع و آهنگران ک. ر. .2
 .184 ص ن،یشیپ یدی،شه ک. ر. .3
 .185 و 80 و 41 صص ،همان ک. ر. مخالف، نظر یبرا .4
 .147 ص. پیشین، ،کاتوزیان ک. ر. .5
 ،1400 اول، چاپ انتشار، یسهام شرکت تهران: ،یقم یفاطم محمد دیس ادنامهی مقالات مجموعه ،«ییپرگو نمود یمدن قانون»عبداله، ،یرجب ک. ر. .6

 .418 ص
 را یعقد یمکرد شک هرگاه که بوده آن یبرا لزوم اصل و (190-189 صص پیشین، ی،لنگرود یجعفر ک. )ر. است لزوم اصل از متفاوت اصل ینا 7.
 .است آن عدم بر اصل یر،خ یا یمبرگردان قبل حالت به توانیم
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 در غیرمستقیم نیز دادگاه هرچند دارد؛ نظر عقد طرفبه 219 ماده اما دهد؛می قرار طرف را دادگاه مستقیماً 

 اصل از انتومی که آنجا از حقیقت، در 1است. مدنی قانون 219 ماده بر ایتکمله 10 ماده گاهآن است. نظر

 و اندملزم قرارداد به قرارداد هایطرف کرد، استخراج را طرفین روابط در اراده حاکمیت اصل قراردادها، آزادی

 مفاد امری، قوانین کنار در دبای هم دادگاه و مدنی( قانون 219 )ماده کنند سرپیچی آن اجرای از توانندنمی

 چنین عقد، صحت اصل بیان با نیز م. ق. 223 ماده م.(. ق. 10 )ماده کند بار آنان بر را عقد طرفین اراده

 کند.می حمل را معنایی

 یحقوق خاص احکام کردیرو .3.2

 باشد م. ق. 10 ماده مبنای تواندمی که چهارگانه مواضع درباره قراردادها، حقوق خاص احکام میان در

 سابقه نیز سرزمین این انپیشینی میان در نزاع این ،فقه در و حقوق تاریخ در اما هست؛ بسیاری هایشفتگیآ

 تا انعقاد زمانی دوره مطابق ،کنونی قوانین در موجود احکام از بعضی سنخ حدی تا توانمی بنابراین، 2دارد.

 :داد تشخیص را عقد خاتمه

 معاوضی عدالت رعایت از حکایت بسیاری فروض در ،قرارداد انعقاد به اشخاص الزام عقد، انعقاد هنگام در

 در تجار الزام و 4یاجبار بیمه قراردادهای نیز و کارفرمایان یا 3جرانوم یا خدمات دهندگانهئارا مثل ؛کندمی

 ا.(. ق. 44 اصل هایسیاست اجرای ق. 45 م. ک. )ر. و... احتکار مثل شود؛ رقابت در اخلال باعث که زمانی

 کرد: بحث آن درباره دبای که است دیموار از قرارداد، یمتق یا وضع یا بها میزان تعیین همچنین،

 قرارداد در طرفین هرچه یعنی ؛قیمت ربارهد توافق کاروساز از حمایت ای طرفین اراده املک حاکمیت نخست،

 سنتی، نظر از هد(.ع به وفای به )الزام ودش اجرا دبای شود،می حاکم مذاکره از عدب که قیمتی ملهج از بگنجانند،

 داشت: وجهت نیز دیگر موارد به یدبا اما راردادهاست؛ق بر اکمح اصل این

 توازن و عادلت به امر طرفین، اراده از پوشیچشم با حقوق آنگاه ؛عقد طرف دو منافع و واقعیت تقابل دوم،

 دارد: صورت دو که ،کندمی قرارداد

 و کالا هزینه از متشکل قرارداد قیمت ،گاهآن معاوضی(؛ )عدالت خدمت یا کالا منصفانه و واقعی بهای (الف

 از حمایت دنبال حقوق که قراردادهایی در معمولاً .است منصفانه سود کنار در آن دهندههئارا برای خدمت

 5است. حاکم قاعده این و... کنندهمصرف یا ضروریات تأمین به منتج قراردادهای در جمله از ،باشد عقد طرف

 و دهندگانهئارا سوی از آن عرضه میزان اساس بر خدمت، و کالا بهای یعنی، ؛تقاضا و عرضه سازوکار (ب

 فرض در و یابدمی کاهش نیز قیمت باشد، کمتر تقاضا و بیشتر عرضه هرچه ؛شودمی تعیین مشتریان تقاضای

 از بیشتر یا کمتر است ممکن قرارداد قیمت اینجا، در شود.می افزوده خدمت یا کالا آن قیمت بر خلاف،

                                                 
 )همان(. است شده اخذ ف. م. ق. 1134 ماده از حکم این که نداآن بر و دارند باوری چنین نیز حقوق استادان برخی .1

 ص ،1376 دوم، چاپ انتشار، یسهام شرکت تهران: (،اراتیخ - قرارداد )انحلال پنجم جلد قراردادها، یعموم قواعد رناصر،یام ان،یکاتوز ک. ر. .2

147. 

 .330 ص پیشین، ،کنندهمصرف از حمایت مبنای بر قراردادی آزادی هایمحدودیت ان،یکاتوز .3

 .208 و 204 صص ،یصداقت و ینیام .4
 .100 ص پیشین، ،یاحمدسلطان و 206 ص ن،یشیپ طجرلو، .5
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 و است عمومی خیر جهت ییاکار از حمایت به منتج کاروساز این 1باشد. قرارداد طرفین رضایت یا هاهزینه

 شود.می منعقد تجار بین که است حاکم عقودی در نیز و بورسی قراردادهای در بیشتر

 به منتج قرارداد اجرای در 3تعسر یا 2تعذر نمونه، برای خورد؛می همبه عقد اجرای حین در قرارداد تعادل گاهی

 طرفین مشترک اراده به مراجعه مثل شخصی، امور تعدیل مبنای گاه،آن شود.می قرارداد تعدیل یا فسخ انفساخ،

 ویژهبه و قانونی هایتعدیل ،پس 4.است نیتحسن و انصاف قواعد به مراجعه مثل عینی، امور یا عقد حین در

 رویه گاه حال،اینبا دارد. اراده در منشأ قراردادی هایتعدیل و بوده معاوضی عدالت رعایت راستای در ی،ئقضا

 برای معاوضی عدالت اینجا، در ؛گیردمی نادیده تعدیل نفی در را اراده مفاد گاه که است ایگونهبه یئقضا

 5است. مهم حقوق

 ؛برتافت را نقض تواننمی باشیم،داشته قرارداد به گرایانهوظیفه و اخلاقی نگاه هرگاه نیز، قرارداد نقض باب در

 جهت لازم تلاش دبای نیز فروض این در که قاهره قوه یا حاکمیت دخالت مثل .باشد متعهد اراده از خارج مگر

 باشد، حاکم گرایانهنتیجه نگاه گرا اما مجراست. تعهدات همچنان مانع، رفع با و گیرد صورت تعهد اجرای

 در 6کارآمد. نقض نظریه مثل پذیرفت؛ توانمی ثروت( )ایجاد عمومی خیربه استناد با را قرارداد ارادی نقض

 کند.نمی تلقی نادرست را نقض قاضی، به اختیار اعطای با گذارقانون نیز اینجا

 همبه حاصل یا نایینی( )میرزای طرفین ضمنی اراده از حمایت حاصل را قانونی اتخیار عقد، خاتمه زمینه در

 تفاوت خیارات بین باید اما 7دانند.می انصاری( )شیخ ضرر لا قاعده اعمال و )ضرر( قراردادی تعادل خوردن

 در که هرچند ؛دارد اساسی اهمیت طرفین سود و بوده معاوضی عدالت رعایت برمبتنی غبن خیار گذاشت؛

 تأخیر خیار حتی و تفلیس خیار یا تسلیم تعذر خیار است همچنین 8.است حاکم قیمت به طرف جهل فرض

 توافق تابع کاملاً صفقه، تبعّض و وصف از تخلف و یتؤر و و شرط از تخلف و شرط خیار برابر، در ثمن.

 ببرد؛ ایبهره یک هر از است کرده سعی و برگزیده را میانه راه که است خیارات از عیب خیار اما هاست.اراده

چنان سالمی؛ کالای هر نه شود،می سنجیده )اراده( شدهتوافق آنچه به نسبت )ضرر( مبیع بودن معیوب چراکه

 از ،دیگر طرق به عقد خاتمه باب در است.پذیرفته را آن عیوب برخی بخرد، دوم دست کالای مشتری اگر که

 فرض در ،را فضولی معامله زدن همبه اجازه اصیل به و دانسته اراده بر حاکم را ضرر م. ق. 252 ماده جمله،

 عدالت اهمیت که هست بسیاری دلایل پس، است. حقوق بر اقتصاد قواعد تقدیم این و 9دهدمی ضرری، تأخیر

 در هست. تردید بدانیم، اراده حاکمیت بر مقدم را آن بخواهیم اینکه اما است؛ روشن عقد خاتمه در معاوضی

                                                 
 .90 ص پیشین، کیشتینی، ک. ر. .1

2. Force Majeure 

3. Hardship 

 .بعد و 103 صص پیشین، ،سوم جلد قراردادها، عمومی قواعد رناصر،یام کاتوزیان، ک. ر. 4

 108 ص پیشین، ،یقوشچ پوریعل و کریمی ک. ر. مخالف، نظر یبرا 5
 .293 ص ،1395 ،2 شماره ،13 دوره ،یخصوص حقوق ،«رانیا حقوق در قرارداد کارآمد نقض» ور،یکد حسام و سام ،یمحمد ک. ر. 6

 .بعد و 233 صص پیشین، ،پنجم جلد قراردادها، یعموم قواعد یان،کاتوز ک. ر. 7

 .ستین یمعاوض عدالت یمبنا به ازین اساساً  که اندلئقا شانیا ؛105 ص ن،یشیپ ،یقوشچ پوریعل و کریمی ک. ر. 8

 .143 ص ،دوم لدج قراردادها، یعموم قواعد یان،کاتوز ک. ر. .9
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 وثیقی پیوند که است چیز دو عقد خاتمه شرط باز خورد،می بهم قرارداد تعادل که موارد از بسیاری در حقیقت،

 اوست. ۀاراد با عقد خاتمه دیگری و طرف جهل یکی، دارد: اراده با

 میان تعادل برقراری در سعی قبض، از بلق مبیع تلف صورت رد عقد نفساخا مثل انونی،ق قرراتم همچنین،

 حق اسقاط فرض رد تعدیل باز کننده،مصرف با تجار معاملات لمث حمایتی، عاملاتم در کند.می عوضین

 ازپسب حق دارای مچنانه مجازی ضایف رد کنندگانمصرف مثلاً  ست؛ا مهم گذارقانون برای کنندهمصرف

 زا قرارداد هایطرف رضایت است ممکن چراکه (.لکترونیکیا جارتت ق. 37 ماده ک. ر.) هستند کالا دادن

 شروط قرارداد در و گیردمی نظر در را بنیادها ینا گذارقانون گاهی بنابراین، ناچاری. رس از یا اشدب ناآگاهی سر

 معاوضی دالتع بر اصل پس، کند.می حمایت کارگر و کنندهمصرف از قرارداد وعن در یا گذاردمی گریزناپذیری

 سالم بایستمی اراده نتها،م است. مقدم اراده ورت،ص آن در بخورد؛ همبه رادها با توازن این اینکه مگر ؛است

 نباشد. و... جهل ضطرار،ا اکراه، تحت یزن و باشد

 عدالتیبی مگر است؛ حاکم اراده اساساً قرارداد، در اراده با معاوضی عدالت تزاحم فرض در اینکه، خلاصه

 دهد.می فسخ حق مقابل طرفبه حقوق آنگاه است. گرفته قرار ثیرأتتحت اراده که دهد نشان و باشد فاحش

 معنابی عقد که وقتی یا 1داد خاتمه عقد به توانمی باز باشد، آگاه اراده اگر حتی که آورد بتوان را فرضی شاید

 پس، درآورند. و... هبه صورتبه را قالب اینکه مگر است؛ حاکم عدالت قطعاً گاهآن تسلیم(. ر)تعذّ دباش شده

 اختیار طرفبه و اندپذیرفته )جهل( اراده نقص دلیلبه را فاحش غبن هست. قرارداد سر بر همچنان اراده سایه

 آورد؛می فسخ اختیار و است ملاک اراده باز باشد، تسلیم تعذر و افحش غبن اگر همچنین، است؛شدهداده فسخ

 .است ایران حقوق اولویت در اراده که رسدمی نظر به اینکه، نتیجه هست. بطلان گاهی تسلیم تعذر در

 عوض کل باید مقابل طرف یابد، خاتمه تعهدات، اجرای از قبل قراردادی هرگاه چرا است، مهم اراده اگر منتها،

 رفت ترپیش توانمی حتی نیست؟ عوض پرداخت به ملزم شود، تلف عقد موضوع که یصورت در یا بازگرداند را

 گونهاین مفهوم باشد، رقابت احکام خلاف که بازار، در فرضی و ضمنی توافقات به اشاره با گذارقانون گفت: و

 2است. بنگاه چند یا دو شخصی نفع همراه تنها و طرف اراده و آگاهی بدون حتی گاه که پذیرفته، را یتوافق

 است.هقرارداد احکام تابع و شده پذیرفته اراده بدون قرارداد مصداق بنابراین،

 سنتی دانانحقوق توجه ونچ اما است؛ حکاما بر موضوعی امور ثیرأت قاعده مصادیق زا یکی معاوضی ضمان

 قودع مشروعیت گذارقانون طرفی زا یعنی، کنند. توجیه ستثناا قالب رد را نآ اندکرده سعی ،استنکرده جلب را

 به اقدام معوض یا عوض تحصیل برای عقد طرفین یگر،د طرف از و هکرد عرفی رابریب وجود هب منوط را

 اراده یزن و قراردادی عدالت کلی قاعده رود،ب بین از عادلت این هک ودش ببس ایحادثه هرگاه کنند؛می قرارداد

 که است رطیش به نفساخا این .شودمی ثرأمت قدع آن، تسلیم از قبل مبیع لفت با رو،ایناز است. حاکم طرفین

 است. باطل بتداا از عقد گاهآن که باشندنداشته خبر تلف این زا طرفین ابتدا از

                                                 
 است. اینگونه قضایی یهرو در افحش غبن .1

 .336 ص ،1393 اول، چاپ زان،یم تهران: آن، یمدن یاجراهاضمانت و رقابت حقوق بهنام، ،یفارسان یغفار .2
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 حاکم دخالت ضرر لا قاعده با بتوان شاید گاهآن هستیم. حاکمیت دخالت شناسایی نیازمند گاه اساس، این بر

 به حکم با که است ضرری و اولیه حکم اراده حاکمیت حقیقت، در 1.کرد یهتوج منصفانه قیمت اعمال در را

 است. رو اضطراری مواقع در تنها این و شودمی تعدیل منصفانه قیمت

 گذارقانون نمونه، برای هست؛ هم معاوضی عدالت رعایت حتی و طرفین اراده از ترمهم لئمسا البته حقوق، در

 959 م. ک. )ر. محدود صورتبه مگر گیرد؛ قرار معامله موضوع طرفین شخصیت که دهدمین اجازه گاههیچ

 ق. ک. )ر. شود ریخته همبه بازار نظم که داردنمی روا یا است مهم انسانی کرامت اینجا، در 2.م.( ق. 960 و

 3است. مهم قراردادها کارایی اینجا، در (.44 اصل کلی هایسیاست اجرای

 یریگجهینت

 دنبال ود هر عنیی ست.ا مهم عوضین وازنت و تقابل نارک در اراده آزادی قراردادها، در که بود آن بر توانمی

 را طرف دو هایواستهخ همه اگر پس، است. منتفی مبانی زا یکی بر راردادق حقوق ابتنای و هستند دفه یک

 قراردادی( هلیتا دارای رشید و لغبا و )عاقل رفیمتعا فرد هر چراکه رسیم؛یم مشترک نتیجه به گیریم،ب نظر در

 مه تعادل خود درون وافق،ت پس، ستاند؛می چیزی آن القب در دهد،می هرچه و است ادلانهع معامله پی در

 دارد.

 رادها با قرارداد حتوایم انطباق معنایبه قراردادها در ادهار حاکمیت ندیشید؛ا گونهاین همیشه دنبای همه،این با

 باشد، منطبق انصاف مثل چیزی با ثلاً م نباشد، مستقل رادها آن واسطههب هک باشد الزامی اگر اما است. طرفین

 هانسبت این یا ستا شرط دو، این از یکی تنها گاهی علاوه،به فت.گ سخن اراده مطلق یتحاکم از تواننمی

 که یردگ تعلق ینا رب طرفین اراده است ممکن نابراین،ب .رددا ضعف و شدت یا وجود گوناگون هایشیوه به

 عمل در پس، نباشد. متعادل قرارداد که ببینند ینا در را مصلحت رفینط اینکه ای باشد تعادلم راردادق عوضین

 است. مهم آنان نفع گاه و طرفین رادها گاه نیست؛ مطلق راردادق قانونی الزامات و اراده فادم تعارض و تطابق

 آنجاست مشکل منتها توافق. به اهگ و دهدمی اهمیت عدالت هب گاهی جامعه عملی یازن به نظر با نیز گذارقانون

 اراده کمدست بنابراین، است.کردهن تصریح مدنظر اثر ای تفکیک ینا به کلی، صورتبه گذارقانون گاههیچ که

 نیست. مشخص خصوص ینا در حقوقی نظام

 را قرارداد گذارانونق یعنی است؛شده تهگاشن اراده حاکمیت پایه رب مدنی قانون 10 ادهم که رسدمی نظر به

 عهد به وفای زا حمایت فکر به تنها بایدن هامنت .آن یهاطرف منافع برخورد تیجهن نه دانسته،می اراده نتیجه

 وسیله را راردادق و رفت هم دیگر هایراه زا باید بلکه است(؛ امعهج اخلاقی ننس کیدأت مورد البته )که دوب

 .دانست هم جامعه اقتصادی یا خلاقیا وضع بهبود ای عدالت اجرای

                                                 
 دکتر استاد نکوداشت در مقالات مجموعه عمر؛ ارمغان کوشش(، )به نیام ،یجعفر در: ،«رانیا حقوق در رقابت احکام گاهیجا» عبداله، ،یرجب ک. ر. .1

 .73 ص ،1399 جنگل، تهران: ،یعرفان محمود
 .بعد و 56 صص ،1389 ششم، چاپ مجد، تهران: ،آنان یحقوق یهاتیحما و اشخاص (:1) یمدن حقوق رضا،یعل کلو،یبار .2
 .154 ص پیشین، ،«قراردادها در دولت دخالت و اقتصادی ییآکار» ،حسن لطفی، ک. ر. .3
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 هرچند است؛ حقوقی حکم هر لازم شرط اراده که گفت باید باشیم، تعادل و اراده نسبت یافتن دنبالبه هرگاه

 به را اشخاص نباید حقیقت، در یابد.می اهمیت طرفین نفع مثل خارجی واقعه گاهی اما و نیست کافی شرط

 تابع و نیست طرفین ابتدایی اراده به وابسته فقط رابطه، این ادامه اما اراده(؛ )آزادی کرد مجبور رابطه شروع

 است. خارجی وضعیت و اقتصادی عمومی نظم لوازم

 را عقود توانمی سخن، دیگر به دارد. ضعف یا قوت اراده حاکمیت که بود نظر این بر توانمی ،رتبی صورتبه

 است؛ مهم قراردادی تعادل دیگر، برخی در و اراده حاکمیت برخی در آنها، میان از که گفت و کرد بندیدسته

 اقتصادی ازایبهما است ممکن چراکه نیست؛ ملموس حقوقی نظام برای تعادل این مدنی قراردادهای در

 طرفین به نسبت بیشتری اهمیت عوضین که تجاری، قراردادهای در اما خویشان؛ به هبه مثل باشد،نداشته

 در و قرارداد تعادل تجارتی عقود در آنگاه، است. ترملموس حقوقی نظام برای عوضین و عقد تعادل دارد، عقد

 در تنها اراده نقش مستمر، دادهایقرار در که گفت توانمی همچنین، است. مقدم اراده حاکمیت مدنی، عقود

 مشخص را چیزهمه معاوضی عدالت و اقتصاد آن، از بعد است؛ قراردادی موقعیت در فرد دادن قرار برای و ابتدا

 است. احکام از بسیاری مبنای نیز عدالت و است عدالت رعایت گذارانقانون هایدغدغه از چراکه کند.می

 دارد. نقص باشد، دالتع مخالف که قراردادی رو،ازاین

 منابع

 باکت 
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 .1396 ،اول چاپ سمت، تهران: ،(انحلال و آثار انعقاد،) قراردادها حقوق ،نیعبدالحس ،یوریش .7

 .1393 اول، چاپ میزان، :تهران ،آن یمدن یاجراهاضمانت و رقابت حقوق بهنام، فارسانی، غفاری .8

 انتشار، سهامی شرکت :تهران ،(خیارات - قرارداد انحلال) پنجم جلد ،قراردادها یعموم قواعد امیرناصر، کاتوزیان، .9

 .1376 دوم، چاپ

 سهامی شرکت :تهران ،(قرارداد انعقاد و اعتبار عقد، مفهوم) اول جلد ،قراردادها عمومی قواعد امیرناصر، کاتوزیان، .10

 .1376 سوم، چاپ انتشار،

 یاساس طیشرا یاجرا ضمانت قرارداد؛ اعتبار و انعقاد) دوم جلد قراردادها، عمومی قواعد امیرناصر، کاتوزیان، .11

 .1379 انتشار، سهامی شرکت :تهران ،(نفوذ عدم و بطلان هینظر معامله؛

 دوم، چاپ انتشار، سهامی شرکت :تهران ،(قرارداد آثار) سوم جلد ،قراردادها یعموم قواعد امیرناصر، ان،یکاتوز .12

1376. 
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 .1404 اول، چاپ انتشار، سهامی شرکت :تهران رجبی، عبداله ترجمه ،اقتصاد کوتاه قصه ل،ئنا کیشتینی، .13

 

 مقاله

 ،1390 ،55 شماره ،14 دوره ،یحقوق قاتیتحق فصلنامه ،«یاجبار یقراردادها» صداقتی، علی و منصور امینی، .14

 .199-212صص

 حقوق در یقیتطب یکردیرو با نینامع یقراردادها تیمشروع یمبان یبازخوان» سعیدی، مهدی و محمدرسول آهنگران، .15

 .1-15 صص ،1395 ،2 شماره ،5 دوره ،یمدن حقوق دانش فصلنامه دو ،«یاسلام

20.1001.1.23221712.1395.5.2.1.3  :Doi 

 حقوق مطالعات فصلنامه ،«صلح عقد قیطر از قانون به نسبت تقلب و لهیح» بافهم، محمد و سیدمهدی دادمرزی، .16

 Doi: 2019.264908.1007086jlq./10.22059   .445-462 صص ،1398 ،3 شماره ،49 دوره ،یخصوص

 مقالات مجموعه عمر؛ ارمغان کوشش(، )به امین جعفری، در: ،«رانیا حقوق در رقابت احکام گاهیجا» عبداله، رجبی، .17

 .63-80 صص ،1399 جنگل، :تهران ،عرفانی محمود دکتر استاد نکوداشت در

 سهامی شرکت :تهران ،یقم یفاطم محمد دیس ادنامهی مقالات مجموعه ،«ییپرگو نمود یمدن قانون»عبداله، رجبی، .18

 .417-445 صص ،1400 اول، چاپ انتشار،

 ،1398 ،2 شماره ،8 دوره ،یمدن حقوق دانش فصلنامه دو ،«یعیتوز عدالت و قرارداد حقوق» جلال، احمدی،سلطان .19

 979.26652020.49CLK./10.30473 :Doi . 116-99 .صص

 فصلنامه ،«آنگر روبرتو یانتقاد کردیرو بر دیتأک با قرارداد برالیل ای یسنت هینظر نقد» لی،جلا مریم و مهدی شهابی، .20

  :2016.58408jlq./10.22059 Doi .245-263 صص ،1395 ،2 شماره ،46 دوره ،یخصوص حقوق مطالعات

 یحقوق ستمیس به رجوع با) قراردادها یآزاد کردن محدود در دولت دخالت بر کیتئور برداشت» رضا، طجرلو، .21

:Doi  .191-209 صص ،1387 ،3 شماره ،38 دوره ،خصوصی حقوق مطالعات فصلنامه ،«(سیانگل

20.1001.1.25885618.1387.38.3.10.1 

 سیانگل حقوق بر دیتأک با) لاکامن یحقوق نظام در قراردادها حقوق یاساس اصول» قنواتی، جلیل و فاطمه فر،فرهان .22

:Doi  .157-180 صص ،1402 ،2 شماره ،28 دوره ،یحقوق قاتیتحق فصلنامه ،«(کایآمر و

2024.232411.2544jlr./10.48308 
 حقوق مطالعات فصلنامه ،«کنندهمصرف از تیحما یمبنا بر یقرارداد یآزاد یهاتیمحدود» امیرناصر، کاتوزیان، .23

 Doi: 20.1001.1.25885618.1387.38.3.17.8 .327-342 صص ،1387 ،3 شماره ،38 دوره ،خصوصی

 حقوق برالیل ای یسنت هینظر با یقرارداد تعادل مفهوم یناسازگار» قوشچی، پورعلی سلمان و عباس کریمی، .24

 :Doi.97-112 صص ،1400 ،1 شماره ،51 دوره ،یخصوص حقوق مطالعات فصلنامه ،«قراردادها

2021.267534.1007118jlq./10.22059 
 دوره ،یعموم حقوق مطالعات فصلنامه ،«ح؟یتصح ای یعیتوز عدالت :هاقرارداد در دولت دخالت مبنای» حسن، لطفی، .25

 Doi:  2018.240679.1576jplsq./10.22059 .547-567 صص ،1397 ،3 شماره ،48

 شماره ،23 دوره ،ییقضا حقوق یهادگاهید فصلنامه ،«قراردادها در دولت دخالت و یاقتصاد ییآکار» حسن، لطفی، .26

 .139-166 صص ،1397 ،81

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.23221712.1395.5.2.1.3
https://doi.org/10.30473/clk.2020.49979.2665
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.25885618.1387.38.3.17.8
https://doi.org/10.22059/jplsq.2018.240679.1576
https://doi.org/10.22059/jplsq.2018.240679.1576
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 ،1395 ،2 شماره ،13 دوره ی،خصوص حقوق ،«رانیا حقوق در قرارداد کارآمد نقض» کدیور، حسام و سام محمدی، .27

 Doi:09512016.6JOLT./10.22059 .275-295 صص
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