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معیارهاي انطباق ارائه در حقوق اعتبارات اسنادي

محمد سلطانی
مهسا لسانی

1/6/1396تاریخ پذیرش:   24/2/1396تاریخ دریافت: 

چکیده
المللـی اسـت کـه    اعتبار اسنادي یک سازوکار مهم پرداخت و تأمین مالی در تجارت بین

نهاد کارگیري این المللی با به ها و تجار بین کارکردهاي گوناگونی دارد. با وجود این، بانک
شوند که انطبـاق اسـناد بـا شـرایط و مفـاد اعتبارنامـه از       متعددي مواجه میبا مشکلات 

مقدمـۀ مقـررات متحدالشـکل اعتبـارات     طورکـه در  همان.رود ترین آنها به شمار می مهم
شوند،  ها نخستین بار از سوي بانک رد می درصد ارائه 70ذکر شده است، بیش از اسنادي

خسارات مـالی قابـل توجـه، اتـلاف زمـان و طـرح       رد ارائه ممکن است سبب حال آنکه
گردد. از آنجا که در عملیات اعتبار اسنادي، وصول وجه اعتبـار منـوط بـه    دعاوي بیهوده

منظـور عملکـرد    باشد، تببین معیار حاکم بـر انطبـاق اسـناد بـه     میشده انطباق اسناد ارائه
طریق یـک رویـۀ یکنواخـت     بینی نتیجۀ واحد از پیشایجاد امکانها و مطلوب اعتبارنامه
در ایـن  .نمایـد  درگیر در عملیات اعتبار اسنادي، امري ضروري مـی هاي براي کلیۀ طرف

معیـار مناسـب   مقاله، تلاش شده است تا با تشریح و ارزیابی معیارهاي رایج انطباق ارائه،
گفـت   توان میشده روشن گردد. در نتیجه منظور تشخیص انطباق یا مغایرت اسناد ارائه به

دقیـق  گیري در خصوص انطبـاق، ارائـۀ نظریـۀ انطبـاق     کارآمدترین ضابطه براي تصمیم
حال، در خصوص تفسیر این دکترین باید توجه داشت کـه انطبـاق دقیـق    باشد؛ بااین می

اللفظی اسناد با شرایط اعتبـار نیسـت، بلکـه    اي و تحت لزوماً مستلزم تطبیق تصویر آیینه
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و بدیهی که ریسکی براي اشخاص درگیـر در معاملـه اعتبـاري    هاي فاقد اهمیت  مغایرت
 .کند، سبب مغایرت ارائه نخواهد شد نمیایجاد

 کلیدواژگان
.اعتبار اسنادي، انطباق دقیق، شروط اعتبار، معیار انطباقاسناد مغایر،
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 مقدمه
نهـاد تـابع   ینالملل و تأمین کارکرد اعتبارات اسنادي، ا منظور حمایت از جریان تجارت بین به

بـه موجـب اصـل    .2و اصل انطباق1اند از: اصل استقلال دو اصل مهم و بنیادین است که عبارت
قرارداد پایه بین خریدار و فروشنده و سایر قراردادهاي مرتبط با اعتبـار  اعتبار اسنادي ازاستقلال،
. یابـد  آن تسـري نمـی  ناشی از رابطۀ پایه به ایرادات و دفاعیاتمنفک و مستقل است واسنادي،

کنـد کـه    مـی  شـود، مقـرر   لزوم انطباق ارائه که غالباً تحت عنوان اصل انطباق دقیق شناخته مـی 
باشـند کـه اسـناد     میهاي درگیر در فرایند اعتبار، فقط در صورتی ملزم به ایفاي تعهد اعتبار بانک

ارائـه گـردد. در واقـع،    حـاکم مذکور در اعتبار، مطابق با شرایط مقـرر در اعتبارنامـه و مقـررات   
داشـته  شده با شـرایط اعتبـار مطابقـت    این است که اسناد ارائه3یک ارائۀ منطبقترین مؤلفۀ مهم

اطـلاق  4اسـنادي باشد. به این وجه از انطباق که به اسناد مقرر در اعتبارنامه ارتباط دارد، انطبـاق 
نمایـد کـه    ایـن راسـتا مقـرر مـی    درUCP-600مقررات145که بند (الف) مادة  درحالی.گردد می

انطباق یا عدم انطباق آنها را ،7کنند و بر اساس ظاهر اسناد6شده را بررسی ها باید اسناد ارائه بانک
رسـد تعمـداً از    نظر می کند. به را بیان نمیمعلوم سازند، معیار قابل اعمال براي تعیین انطباق ارائه

اجتنـاب شـده اسـت؛ چراکـه     UCPدر مقرراتهذکر یک معیار مشخص در خصوص انطباق ارائ
اي  کپی کاملی از تصویر آیینهوضع یک معیار سختگیرانه و دقیق ممکن است به منزلۀ لزوم ارائۀ

آور را  هاي غیرزیـان  نسبت به مغایرتعبارات اعتبار تفسیر گردد. در مقابل، رویکردي که اغماض
هاي حقوق ملی وابسته است، با  در نظامنیت سنکند یا به نوعی به مفاهیم انصاف یا ح تجویز می

پرسشی که در ایـن  .8دهد قضایی را افزایش میالمللی ناسازگار بوده و شمار دعاوي هاي بین رویه

1. Independence Principle (Autonomy Principle); See Michael G Bridge, ed., Benjamin's Sale
of Goods, 9th edn (London: Sweet & Maxwell, 2014), para. 23-073. See also Tareq Al-tawil, 
“Letters of Credit and Contract of Sale: Autonomy and Fraud,” International Trade and 
Business Law Review, 16 (2013): 169-178.  
2. Compliance Principle.
3. Compliant Presentation.
4. Documentary Compliance.
5. UCP 600, art. 14 (a).
6. Examination.
7. Appearance of Presented Documents on Their Face .
8. Kyle Roane, “Hanil Bank v. PT Bank Negara Indonesia (Persero): Continuing the
Quandary of Documentary Compliance under International Letters of Credit,” Houston Law 
Review, 41:3 (2004): 31.  



معیارهاي انطباق ارائه در حقوق اعتبارات اسنادي80فصلنامه تحقیقات حقوقی شماره 

262

و تشخیص آن باید بر اساس مقصود از انطباق ارائه چیستاست کهشود، این خصوص مطرح می
نیل به یک رویکرد مناسـب،  که به منظورکند  چه معیاري صورت گیرد. پژوهش حاضر تلاش می

یک را در حقـوق اعتبـارات اسـنادي    شده در زمینۀ انطباق ارائه و جایگاه هر اهم معیارهاي مطرح
ضابطۀ تشخیص انطبـاق ارائـه بـراي     سازي تبیین کند و از این طریق گامی مؤثر در مسیر شفاف

ه تبیین و تفسیر معیار انطباق دقیق و در ادامـه  بداران و بازرگانان بردارد. به این منظور، ابتدا بانک
 .پردازیم به بررسی معیارهاي رقیب آن می

1دکترین معیار انطباق دقیق. 1

اصـل   در بیان اهمیت معیار انطباق دقیق در حقوق اعتبارات اسنادي، همین بس که از دومین
شود  یاد می» اصل انطباق دقیق«عنوان  حاکم بر اعتبارات اسنادي در کنار اصل استقلال، غالباً به

معیار قطعی و مسلم و وصف دقیق که در واقع نشانگر معیار انطباق است، جایگاه خود را به منزلۀ
براي شناخت این ضابطه، ابتـدا مفهـوم و جایگـاه    . 2انطباق در بسیاري از منابع تثبیت نموده است

تشریح تفاسیر گوناگونی کـه از ایـن   دهیم و سپس با  می آن را در حقوق اعتبارات اسنادي توضیح
ترین و کارآمدترین تفسـیر را از ایـن معیـار     تا مناسب کنیم ضابطه صورت گرفته است، تلاش می

.ارائه نماییم

انطباق دقیق مفهوم قاعدة .1.1
تحت اعتبارنامه باید دقیقاً با مفاد و شرایط شدة کند که اسناد ارائه بیان می3معیار انطباق دقیق

مشابه و منطبق، اساساً قابل پذیرش نیستند. بـه موجـب   اعتبار مطابقت داشته باشد و اسناد تقریباً

1. Strict Compliance Standard.
2. E.g. Peter Ellinger and Dora Neo, The Law and Practice of Documentary Letters of Credit
(London: Hart Publishing, 2010), 227-229. See also Ebenezer Adodo, “Conformity of 
Presentation Documents and a Rejection Notice in Letters of Credit Litigation: A Tale of Two 
Doctrines,” Hong Kong Law Journal, 36 (2006): 312-324. 
3. The scope of compliance can be described as strict (Equitable Trust Co of New York v
Dawson Partners Ltd (1927) 27 Lloyd's Rep. 49.), as an exact (English, Scottish and 
Australian Bank Ltd v. Bank of South Africa (1922) 13 Lloyd's Rep. 21.), as in regular order 
(Article 10 UCP (1933) No. 82.) or even as in regular form (Draft Uniform Regulations on 
Export Commercial Credits (1927) presented to ICC’s 4th Conference). 
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1نفع مجاز به ایفاي تعهد اعتبار یا معاملۀ اعتبار هستند که ذيها فقط درصورتی این نظریه، بانک

چنانچـه  رتاسنادي را که کاملاً با شروط اعتبار مطابقـت دارد، ارائـه نمایـد و در غیـر ایـن صـو      
ها در  عملکرد بانکپرداخت را انجام دهند، مستحق بازپرداخت وجه نخواهند بود. طبق این قاعده،

هیچ حق یا تکلیفی فراتر از بررسی اسناد، یک امر صرفاً اداري و غیرقضایی است؛ در نتیجه بانک
نـاگون تجـارت   هـاي گو  خاص حـوزه ظاهر اسناد براي اعمال اختیار ندارد و ملزم نیست از دانش

اعتبار یا بانـک طـرف ارائـه داراي ایـن حـق       3بر اساس این معیار، متقاضی. 2آگاهی داشته باشد
نحو  شده تأکید ورزد و هر سندي را که حسب ظاهر به ارائهقانونی است که بر مطابقت دقیق اسناد

مـورد  UCPمقرراتنباشد، رد نماید. اگرچه معیار انطباق دقیق در کامل پاسخگوي شرایط اعتبار
به آن عمل کرده و در بسیاري ها تصریح قرار نگرفته است، همواره اکثریت قابل توجهی از دادگاه

 .4اند از آرا بر آن تأکید کرده
تراست اکویتبلقاضی لرد سامنر، دادرس انگلیسی، در سخن مشهور خود در پروندة انگلیسی

را مطـرح  شـده  لزوم انطباق دقیق اسناد ارائه 5ديتیکو آف نیویورك به طرفیت داسون پارتنرز ال
توانـد   می کننده تنها درصورتی معقول و بدیهی است که در معاملۀ اعتبار، بانک قبول«کرده است: 

دقـت رعایـت شـده    ادعاي بازپرداخت نماید که شرایط مجاز براي پذیرش ارائه در اسناد مقرر به
کنند، وجود ندارد.  عمل می مشابه هستند یا به همان نحوباشد. هیچ جایی براي اسنادي که تقریباً 

به همین ترتیـب، قاضـی   ». کند.نحو ایمن و مطمئن حرکت تواند در مسیر دیگري به تجارت نمی
دي بـه طرفیـت بانـک آف سـوت     تیالاینگلیش، اسکاتیش اند استرالیا بانکدر پروندة انگلیسی

اعتبارنامـه اقـدام بـه    اساساً باید گفت شخصی که به اسـتناد «در این زمینه اظهار داشت: 6افریکا
انجـام دهـد. بـه عـلاوه بایـد      نماید، باید این کار را دقیقاً مطابق با شرایط اعتبـار  ارسال کالا می

تحت اعتبار را بپـذیرد، مگـر   شدة هاي ارائه بگوییم که بانک ملزم و در واقع محق نیست که برات
ایـن عبـارات   ». گشایش یافته باشدد منضم دقیقاً منطبق با شرایط اعتبارها و اسنا اینکه آن برات

1. Beneficiary.
2. See JH Rayner & Co Ltd v Hambro's Bank Ltd [1943] 1 K.B. 37 and Lamborn v Lake
Shore Banking & Trust Co [1921] 188 N.Y.S 162. 
3. Applicant.
4. John F. Dolan, “Strict Compliance with Letters of Credit: Striking a Fair Balance,” Banking
Law Journal, 102 (1985): 20-21. 
5. Equitable Trust Co of New York v Dawson Partners Ltd [1927] 2 Lloyd’s Rep. 49.
6. English, Scottish & Australian Bank Ltd v Bank of South Africa [1922]13 Lloyd's Rep. 21.
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و تردیدناپذیر باقی مانـده و بارهـا در   سال در حوزة اعتبارات اسنادي بلامنازع 90قریب به حدود 
گـذاران تمـامی    قرار گرفته است. حتـی قـانون  هاي متعدد بدون جرح و تعدیل مورد استناد پرونده
 108-5و قاعدة انطباق اسـنادي دقیـق در بخـش    اند از این موضع پیروي کرده  هاي امریکا ایالت

 .2انعکاس یافته است1(UCC)قانون متحدالشکل تجاري 5(الف) مادة 
است که در تجارت مدرن تقریباً غیرممکن«نماید که:  در مقابل، پروفسور پیتر الینگر بیان می

شـده تحـت    ارائـه را فـراهم آورد. بسـیاري از اسـناد    بتوان مجموعۀ کاملاً منطبقی از اسناد مقـرر 
بـازرس یـا   نفع، بلکه توسط اشخاص ثالث نظیـر متصـدي حمـل،    اعتبارات اسنادي نه توسط ذي

تـوان   علاوه نمینفع هیچ کنترلی بر کارکنان این اشخاص ندارد. به شود. ذي کننده تهیه می حمل
بررسی اسناد که هر  خطا باشند. تجربۀ عملی نفع نیز مصون از انتظار داشت که کارکنان خود ذي

نماید که انطبـاق   می گیرد، این استدلال را تقویت ها در سراسر جهان صورت می روزه توسط بانک
دلیل، اکثریـت قریـب بـه    به همین». بینانه بدل شده است دقیق تا حدي به یک دکترین غیرواقع

هایی هستند کـه   حاوي مغایرتل در ارائۀ اولیه،شدة تحت اعتبارات اسنادي حداق اتفاق اسناد ارائه
بینجامـد. در نتیجـه، ایـن اصـل در     پذیرش ارائه بر اساس معیار انطباق دقیق ممکن است به عدم

هـاي   تواننـد طـرح مغـایرت    و آنها مـی کند ها و متقاضیان اعتبار عمل می راستاي حمایت از بانک
خود قرار دهند. بدیهی است که ایـن مسـائل    ءنیتآویزي براي نکول توأم با سو ناعادلانه را دست

را مختل سازد، لذا دکترین انطباق دقیـق در عصـر   تواند سیستم تأمین مالی اعتبارات اسنادي می
.3درآمده است که باید کنار گذاشته شودحاضر به شکل یک معیار کُند و غیرعملی
اسـت،  نقـص امـري بـدیهی    کاملاً بیها به وسیلۀ اسناد  اگرچه عملی نبودن اجراي اعتبارنامه

اعمال انطباق تأکید دادگاها بر انطباق دقیق باید از منظر دیگري تبیین گردد. در یک مفهوم کلی،
بینـی را   پـیش  دقیق اسناد با شرایط اعتبار در دعاوي اعتبـار اسـنادي قطعیـت حقـوقی و قابلیـت     

طـور دقیـق    یا باید اسنادي را که ظاهراً بـه 5یا بانک تأییدکننده4نماید. بانک گشاینده تضمین می

1. Section 5-108 (a) of Revised Article 5 of the Uniform Commercial Code (UCC) .
2. Ebenezer Adodo, Letters of Credit: The Law and Practice of Compliance (New York:
Oxford University Press, 2014), 154-155. 
3. Peter Ellinger, “New Problems of Strict Compliance in Letters of Credit,” Journal of
Business Law, 1988: 321. 
4. Issuing Bank .
5. Confirming Bank .
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به ترتیب از سـوي متقاضـی یـا بانـک گشـاینده      بازپرداخت مطابقت ندارد با پذیرش ریسک عدم
 آنها را رد نماینـد. بـا  1شده نفع یا بانک تعیین ذيبپذیرند، یا با پذیرش ریسک طرح دعوا از سوي

کند، زیرا سندي  از منافع متقاضی حمایت میشود که لزوم انطباق دقیق  می حال، گاهی تصور این
با آنچه در اعتبار مقررشده مشابه است، دال بر عـدم اطمینـان و احتمـالاً عـدم     طور تقریبی که به

گردد. اما واقعیت امر ایـن اسـت    یا نقص کالاهاي موضوع سند است و مغایر تلقی می ارسال کالا
و انطباق ظاهري اسناد عملاً تنها چیزي است که نماید قاعده چنین حمایتی را فراهم نمیکه این

معیـار  کننده براي دریافت وجه اعتبـار ضـرورت دارد. اگرچـه    نفع یا بانک ارائه براي استحقاق ذي
گردد  اي شده نفع، بانک گشاینده یا بانک تعیین انطباق دقیق ممکن است سبب دشواري براي ذي

فقدان هرگونه عیب نیستند، در باشد که کاملاً بی یکه مدعی استحقاق پرداخت در برابر اسنادي م
اسـناد کـاملاً   دلیل موجهی براي محروم کردن طرف مقابل از حق قانونی خود بـراي تأکیـد بـر   

 .2کنندة اسناد ارجحیت دارد منطبق، تحمیل این بار به طرف ارائه
معیـار  ت خـود از ها و مشتریان آنها ممکن است در مواردي به منظور اجتنـاب از تعهـدا   بانک

دارد کـه مـانع    انطباق دقیق سوءاستفاده کنند، اما توجیهات دیگري براي انتخاب این معیار وجود
عنـوان روش   بـه  طور کلـی، اعتبـار اسـنادي کارکردهـاي گونـاگونی      شود. به کنار گذاشتن آن می

ع و مطمـئن  سـری  پرداخت، تضمین تعهدات، تأمین مالی و غیره دارد که لازمۀ همۀ آنها پرداخـت 
شـود و در صـورت    مـی ها باید بدانند که در صورت انطباق اسـناد، پرداخـت انجـام    است. کلیۀ طرف

هـا را   بخشد و هزینـه  سرعت میانطباق، ارائه رد خواهد شد. قاعدة انطباق دقیق بررسی اسناد را عدم
کمترین زمان بررسـی را   تواند در میگیرد، کار می اي که این معیار را به کننده دهد. بررسی کاهش می

نفعـی کـه از مطابقـت ظـاهري      لـذا ذي  تکمیل کند و در خصوص پذیرش یا رد ارائه تصمیم بگیرد؛
 .سریع وجه اعتبار اطمینان حاصل کندتواند از پرداخت قطعی و اسناد خود آگاهی دارد، می

وجـود  دقیق نیزمنظور محدود نمودن سوءاستفاده از معیار انطباق  گفتنی است، راهکارهایی به
که مشکلات ناشی اي تنظیم کنند گونه نفعان باید در قراردادهاي خود شرایط اعتبار را به دارد. ذي
قرارداد پایه تأکید شود کـه اعتبـار   هاي داراي نقص به حداقل برسد. به این منظور باید در از ارائه

1. Nominated Bank.
2 Adodo, Letters of Credit, 156-157, 160. 
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است و چنانچه اعتبارنامـه شـروط   به ارائۀ آنهنفع قادر فقط دربرگیرندة اسنادي خواهد بود که ذي
. 1گـردد  گشایش اعتبار تا زمان اصلاح اعتبارنامه معلق مینامقدوري را مقرر نماید، اجراي قرارداد
نفـع   ذيشـده نـاقص باشـد،    بینی شود که چنانچه اسناد ارائـه  به علاوه، لازم است در اعتبار پیش

کـه تـاریخ   برخورداري از این حـق، ایـن اسـت   ها را اصلاح نماید. نکتۀ مهم براي  بتواند مغایرت
پـیش از آن  اي تعیین گردد که عملاً فرصت اصـلاح و ارائـۀ مجـدد اسـناد     گونه انقضاي اعتبار به

توانـد از   لازم مـی نفع محتاط و معقول با اتخـاذ تـدابیر   تاریخ وجود داشته باشد. بنابراین، یک ذي
توانـد نقـد معتبـري     نمـی این لزوم آگاهی و احتیاط بار معیار انطباق دقیق بکاهد و پیامدهاي زیان

اي در  بـا اشـخاص حرفـه   نسبت به معیار انطباق دقیق محسوب شود. نهاد اعتبار اسنادي اصـولاً 
اسنادي از معیار صحیح خود فعالیت تجاري سروکار دارد؛ لذا دلیلی وجود ندارد که حقوق اعتبارات

غیرمحتاطی که بـه قواعـد آن   ل حمایت از اشخاصمنحرف شود و یک ابزار مفید تجاري به دلی
دقیـق بـراي عملکـرد مطلـوب اعتبـارات      پایبند نیستند، دچار تزلزل گردد. بنابراین، قاعدة انطباق

 .2توان یافت آن نمیاسنادي کاملاً ضروري است و هیچ جایگزین کارآمدي براي

 انطباق دقیق تفسیر قاعدة .2.1
کـرده  صورت صریح، موجز و مفید بیـان  کلی انطباق دقیق را بهتعبیر قاضی لرد سامنر، اصل 

در اي کـه در قالـب یـک روش کـاربردي     گونـه  حال، مفهوم معیار انطباق دقیق را بـه  است، بااین
 کند دهد. در واقع این اصل مشخص نمی تشخیص انطباق اسناد قابل استفاده باشد، به دست نمی

 د دقیق و سخگیرانه اعمال گردد؛ بـه همـین دلیـل، طیـف    که انطباق ارائه در عمل باید تا چه ح
 هـا  متفاوتی از تفاسیر دربارة معیار موردبحث مطـرح شـده اسـت. بسـیاري از مفسـرین و دادگـاه      

یـک  اند که بر اساس آن، این معیار بـه معنـاي لـزوم ارائـۀ     تفسیري از انطباق دقیق اتخاذ نموده
به عبـارت   .4باشد انطباق اسناد میتبار براي تشخیصاز شرایط اع3اللفظی اي و تحت تصویر آیینه
را نسـبت بـه    شـده  اي و کلمه به کلمۀ اسناد ارائـه  کننده باید تصویر آیینههاي بررسی دیگر، بانک

موجـود را ندارنـد.    هـاي  شرایط مقرر در اعتبارنامه در نظر بگیرند و اختیار تعیین اهمیـت مغـایرت  

1 ICC Banking Commission Collected Opinions 2009-2011, R 749. 
2. Dolan, “Strict Compliance with Letters of Credit,” 26-29.
3. Literal, Mirror Image of the Credit.
4. United Bank Ltd v Banque Nationale de Paris [1992] 2 S.L.R. 64 and Bulgrains & Co Ltd v
Shinhan Bank [2013] EWHC 2498 (QB). 
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و علائـم موجـود در    گردد که تمام عبارات فقط زمانی محقق میمطابق این تفسیر، انطباق دقیق 
بررسـی اسـناد را از سـوي    شده تکـرار گـردد. ایـن رویکـرد،     شرایط اعتبارنامه، عیناً در اسناد ارائه

گیـري   وجـود دارد، بـه غلـط   ها، با وجود مدت زمان محدودي که براي تعیین انطبـاق ارائـه   بانک
اهمیـت،   اگرچه بسیار ناچیز و بـی یجه، هرگونه مغایرت و انحرافی،نماید. در نت موشکافانه بدل می

عنوان مبنـاي رد ارائـه    ممکن است بهغیرقابل قبول است و حتی یک غلط املایی یا چاپی ساده
شـود،   نیز اطلاق می«2انطباق دقیق مکانیکیمعیار«این معیار که به آن .1مورد استناد قرار گیرد

غماض در بررسی اسناد است. در واقع، این ضـابطه تـلاش دارد تـا از    دقت بدون امستلزم اعمال
گیرانه و محدود نمودن مسئولیت بانک به چهارچوب مطلـق   یک الزام اجرایی سختطریق ایجاد

 .3بینی و اطمینان را افزایش دهد قابلیت پیشاسناد،
را ي رویکـرد مـذکور  با وجود این، اندکی تأمل در اعمال این تفسیر و پیامدهاي آن، ناکارآمد

اللفظـی   تحـت اي و کارگیري معیار تصـویر آیینـه   سازد. در برخی موارد، اساساً امکان به آشکار می
نفع و محل تجارت  ذياعتبار وجود ندارد. به علاوه، در مواردي که الزامات اعتبار در محل تجارت

اللفظـی نامناسـب    و تحـت اي متقاضی اعتبار معانی متفاوتی دارنـد، اعمـال تفسـیر تصـویر آیینـه     
که اطلاعـات یـک سـند بـا مـتن      شود نماید. ایراد مهم دیگر این تفسیر زمانی نشان داده می می

نیز با یکـدیگر ندارنـد. در ایـن راسـتا،     شده یکسان نیستند، اما تناقضی اعتبار یا با سایر اسناد ارائه
ایـن  144ت. در بنـد (ت) مـادة   اس ـتـري  گیرانه مبتنی بر معیار آزادتر و سهلUCP-600مقررات

سـند و  اطلاعات مذکور در سند هنگـام تطبیـق بـا مـتن اعتبـار، خـود      «مقررات بیان شده است: 
نباید تناقضی هـم  المللی نیازي به تطبیق بند به بند ندارد، ولی داري بین هاي استاندارد بانک رویه

اي کـه   کننده بنابراین، بررسی. «ته باشدشده در اعتبار یا اعتبار داش با خود سند، سایر اسناد تصریح
UCPورزد، در حقیقت معیار مقرر در میاللفظی مندرجات اصرار اي و تحت بر انطباق تصویر آیینه

 اللفظـی از  اي و تحـت  ترین معضل در خصوص اعمال تصویر آیینه کند. آخرین و مهم را نقض می

1. Boris Kozolchyk, “Strict Compliance and the Reasonable Document Checker,” Brooklyn
Law Review, 56:45 (1990): 50. 
2. Strict Mechanical Compliance Standard.
3. Steven C. Rattner, “Letters of Credit: a Return to the Historical Documentary Compliance
Standard,” University of Pittsburgh Law Review, 46:457 (1985): 466-467. 
4. UCP 600, art. 14 (d).
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 داران و متقاضـیان اعتبـار مـورد    بانـک  مفاد اعتبار این است که این تفسیر ممکن است از سـوي 
 سوءاستفاده قرار گیرد. 

طرف مشتریان ورشکستۀ امکان پوشش وجه از که با احتمال عدم هاي گشاینده هنگامی بانک
گیرانه  یک معیار بسیار سختمنظور امتناع از پرداخت وجه به شوند، ممکن است به خود مواجه می

ممکن است بـراي فـرار از معاملـۀ نـامطلوب خـود، اعتراضـات       متقاضیان اعتبار نیز  .1دست یازند
. 2را نسبت به پرداخت از سـوي بانـک گشـاینده یـا بانـک تأییدکننـده مطـرح نماینـد        اساسی بی

فروشـنده  که بانک بتواند به بهانۀ چنین معیاري از تعهد خود بـه پرداخـت، امتنـاع ورزد،    هنگامی
کـه از  نتیجـه درسـت بـر خـلاف آن هـدفی اسـت       اي جز اقامۀ دعوا نخواهد داشـت؛ ایـن   چاره
در چنین مواردي، . رود عنوان ابزاري براي تضمین پرداخت انتظار می کارگیري اعتبار اسنادي به به

و غیرقابـل اعتمـاد    آمیـز  اللفظی، اعتبار اسنادي را به روشی تقلب اي و تحت پیروي از تفسیر آیینه
اهمیـت را در اسـناد    بـی هاي بسـیار جزئـی و   ی تفاوتتوان برخ کند، چراکه همواره می تبدیل می

چنانچـه بـانکی مایـل بـه اعمـال      پذیرش ارائه ایجاد کند. لذا شده یافت که دلیلی براي عدم ارائه
نفعـان، را رد   هـاي ذي  باید اکثر ارائهها، گیري افراطی در امر بررسی باشد، اگر نه همۀ ارائه سخت

تحت نام معیار انطباق دقیق تعادل قراردادي را مراه با سوءنیت،نماید. اثربخشی به این اقدامات ه
اطمینـان، نـه فقـط بـین ایـن دو       زند و سبب عـدم  مینفعان برهم به نفع متقاضیان و به ضرر ذي

هـا در   ویژه کـه نقـش بانـک    موضوع نیز خواهد شد. بههاي دخیل در این طرف، بلکه میان بانک
اي کـه امـروز قربـانی     عنوان مثال، بانـک تأییدکننـده   و بهکند عملیات اعتبارات اسنادي تغییر می
ممکن است فردا صادرکنندة اعتباري باشد کـه از سـوي   شود، عملکرد افراطی بانک گشاینده می

در نتیجه، احتمال عمل متقابل دور از ذهن نیست. این وضعیت . گردد آن بانک تأیید یا معامله می
دهـد و منجـر بـه     نفعان افزایش مـی  خصوص در نظر ذي را به تقطعی اعتمادي و عدم وضوح بی به

 .3شدکاهش کارایی اعتبارات اسنادي خواهد
که بـراي آن  اي و لفظی از قاعدة انطباق دقیق، با توجه به نتایج نامطلوبی اعمال تفسیر آیینه
تر براي  شفافاي ها مورد انتقاد قرار گرفته است و حرکت به سمت ضابطه برشمرده شد، طی سال

1. Tosco Corp. v. Federal Deposit Insur. Corp., 723 F.2d 1242, 1247 (6th Cir. 1983).
2. Equitable Trust Co of New York v Dawson Partners Ltd [1927] 2 Lloyd’s Rep. 49.
3. Kozolchyk, “Strict Compliance and the Reasonable Document Checker,” 50-54.
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منظــور رفــع مشــکلات و  گــردد. بــه مشــاهده مــیUCPانطبــاق در هــر بــازنگري از مقــررات
شده است که به  مذکور ، تفسیر دیگري از معیار انطباق دقیق ارائه هاي ناشی از رویکرد عدالتی بی

گیرانه بـا منـدرجات اعتبـار     نگري مطلق و مطابقت سخت مستلزم جزئیموجب آن انطباق دقیق،
1سیالبانک آنتورپ به طرفیت میدلند بانک پیکردیتدر پروندة انگلیسیباشد. این دیدگاه ینم

لزوم انطباق «... قاضی لرد ایوانس در این زمینه اظهار داشت: مورد حمایت قرار گرفت که در آن
 اللفظی کامل در خصوص کلیۀ شرایط و در رابطه با همۀ انطباق تحتدقیق معادل با یک ضابطۀ

دار باید تا حدي [گرچه مختصر] قضاوت خود را در خصوص تحقق  باشد. درنتیجه، بانک اسناد نمی
توان گفت انطباق تصـویر   به عبارت دیگر، می2.«کار گیرد شد به به وسیلۀ اسناد ارائهالزامات مقرر

اسـناد  اهمیـت بـین ظـاهر     هـاي بـدیهی و بـی    تفاوتطور کلی لازم است، اما اي و لفظی به آیینه
شود و ادعاي متقاضی یا بانک طـرف ارائـه در صـورت     میشده و شرایط اعتبار نادیده گرفته ارائه

.3مبناي رد ارائه محکوم به شکست خواهد بودعنوان استناد به چنین دلایلی، به

بـا  که دستورات خریدار در اعتبارنامه روشن است، ارائه بایـد دقیقـاً   مطابق این معیار، هنگامی
کلمـات  حـال، در خصـوص   امات اعتبار منطبق و میان اسناد هماهنگی وجود داشته باشد. بااینالز

حق رد اسـناد را  طور خودکار افتاده، غلط املایی یا درج شمارة اشتباه و غیره، هر مغایرتی به ازقلم
ائه را مهم باشد تا طرف اردهد، بلکه تناقض باید به حد کافی به متقاضی یا بانک طرف ارائه نمی

غلـط املایـی یـا اشـتباه     ،ISBPدر همین راستا، بر اساس مقـررات .4قادر به چنین اقدامی نماید
بـا پـذیرش . 5گردد سند نمیتایپی که معناي کلمه یا جملۀ مربوطه را تغییر ندهد، موجب مغایرت

1. Kredietbank Antwerp v Midland Bank Plc [1999] C.L.C. 1108.
2. Mohd HwaidiHP, “The Story of the English Strict Compliance Principle in Letters of
Credit and its Consistency with the UCP,” Journal of International Banking Law and 
Regulation, 29(2) (2014): 72. 

جـاري  شده، به معناي اعمال اصـل  اهمیت در اسناد ارائه هاي بدیهی و بی پوشی از مغایرت چشمایان ذکر است که امکانش. 3
”de minimis non curat lex“در قراردادهاي بیع تحت عنوان هـاي جزئـی نادیـده گرفتـه      به ایـن معنـا کـه مغـایرت    )

هایی  تفاوتمسامحتاًهاي قابل اغماض در اعتبار اسنادي، قصود از مغایرتباشد. در واقع م نمیها شوند) نسبت به اعتبارنامه می
.کنند معناي دقیق آن ایجاد نمیهستند که اساساً مغایرت به

4. ICC Banking Commission Collected Opinions 1995-2001, R 209 (Ref. 55), R 408 (Ref.
78), R 209 (Ref. 55) and R 431 (Ref. 116). Collected Docdex Decisions 1997-2003, Decision 
No. 206 and Collected Docdex Decisions 2009-2012, Decision No. 304.  
5. ISBP 2007, para. 25. ISBP 2013 para. A23.
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نـد (ت)  تـر مقـرر در ب   تفاوت عملی میان دکترین انطباق اسنادي و معیار خفیف تفسیر اخیر، هیچ
  .1وجود نخواهد داشت 14مادة 

شـود، مسـتلزم    نیز یاد می «2معیار انطباق دقیق اقتصادي«این ضابطه که از آن تحت عنوان 
پـذیرش ارائـه را بـر مبنـاي      دقیق با تمام شـرایط اقتصـادي اعتبارنامـه اسـت، امـا عـدم       انطباق
 داند. مطابق معیار انطباق دقیـق  اهمیتی که هیچ تأثیر اقتصادي ندارند، مجاز نمی بی هاي مغایرت

و  اقتصادي، بانک باید مطابقت دقیق کلیۀ شرایط اقتصـادي مقـرر در اعتبارنامـه را بررسـی کنـد     
یـا مغـایرت    نفع تأمین نشود یا به اشتباه ذکر گردد و چنانچه شرایط اقتصادي به وسیلۀ اسناد ذي

تفـاوتی بـا معیـار     رد بحـث از ایـن حیـث   داشته باشد، بانک الزامی به پرداخت ندارد. لذا معیار مو
شروط غیراقتصـادي   اللفظی نخواهد داشت. تفاوت این دو رویکرد در خصوص انطباق دقیق تحت
غیراقتصادي اجازة امتناع  هاي ناچیز در شرایط گردد. به موجب این معیار، مغایرت اعتبار آشکار می
اي باشد که هیچ پیامـد   گونه اعتبارنامه به طدهد. در واقع، چنانچه تفاوت با شرای از پرداخت را نمی
نکند، پرداخت باید انجام گیرد. تنهـا دلیـل ممکـن بـراي      اي براي متقاضی ایجاد اقتصادي بالقوه

است تلاش بـه منظـور اسـتناد بـه مـلاك انطبـاق دقیـق،         پذیرش ارائه در این موارد ممکن عدم
 تعهدات باشد.  عنوان دستاویزي براي فرار از به

و معیار  اللفظی طورکلی، معیار انطباق دقیق اقتصادي حد فاصل دو معیار انطباق دقیق تحت به
طـرفین   گیـرد و نیازهـا و انتظـارات    انطباق اساسی (که در بند دوم شرح داده خواهد شد) قرار می

یـک منبـع    نماید. در اعتبار اسنادي، فروشنده خواهـان  نحو بهتري تأمین می معاملۀ اعتباري را به
را دریافت نماید.  پرداخت مطمئن است و خریدار نیز تمایل دارد کالاي معامله شده در قرارداد پایه

بین اعتبارنامـه و اسـناد بـه     اهمیت هاي بی سو اجازة رد ارائه را بر مبناي مغایرت این معیار از یک
براي فروشنده  پرداخت را ریسک عدم دهد و در مقایسه با معیار انطباق دقیق مکانیکی، بانک نمی
بر رعایت شـرایط اقتصـادي مهـم اعتبارنامـه      کند؛ از سوي دیگر، از آنجا که این معیار مرتفع می

دریافت کالاي منطبـق را بـراي خریـدار     عدم تأکید دارد، نسبت به دکترین انطباق اساسی ریسک

                                                            
1. Adodo, Letters of Credit, 164.  
2. Strict Economic Compliance Standard.  
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بـه نتیجـۀ   هـاي گونـاگون    که از طریـق اسـتدلال   هایی کند. به عبارتی، عمدة پرونده برطرف می
  .1اند اعمال نموده اند، در عمل همین معیار را درست دست یافته

تلقی  اهمیت اي صریح و قاطع دربارة اینکه چه مغایرتی جزئی و بی ها ضابطه حال، دادگاه بااین
دارد کـه   اند. در تشخیص اینکه آیا یک مغایرت خاص به اندازة کافی اهمیت گردد، ارائه نکرده می

دار  اعمال، نظر یک بانک توان گفت که معیار قابل اسناد را ارائه بدهد یا خیر، می به طرف حق رد
خاص بسـتگی دارد. ایـن    معقول است که به ماهیت و خصوصیت اختلاف موردنظر در آن پروندة

و تفسـیري را تـرجیح    رویکرد مستلزم تفسیري تجاري از شرایط اعتبار و منـدرجات اسـناد اسـت   
در اعتبـار باشـد، نـه     ي پیشبرد هدف تجاري معقـول از درج شـرط مربوطـه   دهد که در راستا می

مغـایرت درصـورتی مهـم     توان گفـت  تفسیري که باعث اختلال در آن گردد. به عنوان مثال، می
باشد، منجر به طـرح دعـوا    کننده شود که مستلزم تحقیقی فراتر از اسناد توسط بررسی شمرده می

نفع را ایجاد  پایه یا تقلب از سوي ذي اجراي قرارداد بیع احتمال عدمگردد، بانک را گمراه نماید یا 
شـوند:   هـا بـه دو گـروه عمـده تقسـیم مـی       بنابراین، طبق معیار دقیق اقتصـادي، مغـایرت  . 2کند

هـاي مهـم و    اهمیت که تأثیري بر اصل انطباق دقیـق ندارنـد و مغـایرت    جزئی و بی هاي مغایرت
کـه عقـل    انجامد. هنگـامی  کند و به رد اسناد از سوي بانک می مذکور را نقض می اصلی که اصل

کند، بانک باید آن را نادیده بگیـرد و از طـرح    یک مغایرت را به وضوح درك می اهمیتی سلیم بی
 .بر آن خودداري نماید ادعا مبنی

  هاي رقیب دکترین. 2
عقول (الـف) و معیـار   اساسی و م هاي انطباق ترین رقباي معیار انطباق دقیق، دکترین برجسته

  .پردازیم می باشند. در ادامه به معرفی این دو ضابطه دوگانۀ (ب) می

                                                            
1. E.g. Crédit Industriel et Commercial v China Merchants Bank [2002] EWHC 973 (Comm) 
and Astro Exito Navegacion S.A. v. Chase Manhattan Bank N.A. (The Messiniaki Tolmi) 
[1988] 2 Lloyd’s Rep. 217.  
2. Ibid., 159.  
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  1معیار انطباق اساسی و معقول .1.2
ها  دادگاه کنند، تعدادي از ها همچنان به معیار انطباق دقیق عمل می که اکثریت دادگاه درحالی

انطباق عمده یـا   عنوان کنند که از آن به میطور صریح یا ضمنی از معیار انطباق اساسی پیروي  به
هـاي گشـایندة اعتبارنامـه     این دکترین که اساساً براي حمایـت از بانـک   .2شود معقول نیز یاد می

نحو معقول به شـرایط اعتبارنامـه نزدیـک باشـند،      برابر اسنادي که صرفاً به مطرح شده است، در
بتنی بر مفهوم انصاف و عدالت اسـت و از اسـتناد   دهد. این معیار تا حد زیادي م می اجازة پرداخت
کند. در واقع رویکرد انطبـاق اساسـی    اهمیت جلوگیري می هاي کم جزئی و تفاوت هاي به مغایرت

پذیرد و ملاك آن ایـن اسـت کـه آیـا      از انحراف نسبت به شروط مندرج در اعتبار را می اي اندازه
کنـد یـا خیـر؟     عتبار سند ایجاد عدم قطعیت میانحرافی به مثابه یک عنصر ضروري براي ا چنین
مفهـوم   کنندة اسناد باید با درنظر گرفتن رابطۀ پایـۀ اعتبـار مـوردنظر،    با این معیار، بررسی مطابق

دیدگاه در مقابل  داران این معقولی از الزامات اعتبارنامه را ملاك عمل قرار دهد. به عبارتی، طرف
قاعدة انطباق دقیـق   دهند، اما مزایاي رائه واکنش نشان میگیري افراطی در انطباق دقیق ا سخت

مسـتلزم ایـن اسـت کـه      گیرنـد. اعمـال ضـابطۀ مـذکور     را که در بند پیشین بیان شد، نادیده می
پایه تحقیق کنند و اعتبار اسناد،  داران از ظاهر اسناد فراتر رفته، دربارة امور مربوط به معاملۀ بانک

 54تعارض با اصـل اسـتقلال و مـادة     لذا برخی این معیار را در. 3نجندنفعان را بس مشتریان و ذي

ها به عمل بر اسـاس اسـناد و نـه کـالا یـا       که بر محدودیت مسئولیت بانک UCP-600 مقررات
 UCP-600 مقـررات  14 ممکن است تصور شود بند (ت) مادة .5اند در نظر گرفته خدمات تأکید دارد،

اسناد تصریح  مندرج در سند نیازي به تطبیق بند به بند با خود سند، سایراطلاعات «نماید:  که مقرر می
حـال،   این شود. با تلقی می ، به معناي کاربرد عام قاعدة انطباق اساسی و معقول»شده یا اعتبار ندارد...

                                                            
1. Substantial and Reasonable Compliance Standard.  
2. E.g. Astro Exito Navegacion S.A. v. Chase Manhattan Bank N.A. (The Messiniaki Tolmi) 
[1988] 2 Lloyd’s Rep. 217 and Glencore International AG & Anor v Bank of China [1996] 
C.L.C. 95.  
3. Carolyn Hotchkiss, “Strict Compliance in Letter-of-Credit Law: How Uniform is the 
Uniform Commercial Code?,” Uniform Commercial Code Law Journal, 23 (1991): 295.  
4. UCP 600, art. 5. 
5. Hamed Alavi, “Documentary Letters of Credit, Principle of Strict Compliance and Risk of 
Documentary Discrepancy,” Korea University Law Review, 19:3 (2016): 9-10.  
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ق ها از الزامات دکترین انطباق دقی ـ دادگاه باید توجه نمود که این مقرره در اصل، هماهنگ با برداشت
  .انطباق دقیق وجود ندارد باشد و تفاوتی میان این بند و آراي مؤید می

در  دهد که به جاي بررسی صرف ظـاهر اسـناد،   معیار انطباق اساسی به بانک آزادي عمل می
 یک از شروط اقتصادي اعتبارنامه خصوص اینکه کدام اسناد به اندازة کافی منطبق هستند و کدام

 نفـع طـرف قـرارداد پایـه     که بانک، ذي شود، تصمیم بگیرد. درحالیممکن است دستخوش تغییر 

ظاهراً قابل  نیست و قدرت تشخیص قبول نقایص موجود را ندارد. لذا این ضابطه با پذیرش اسناد
براي آن معاملـه نکـرده    قبول از منظر بانک، ریسک دریافت کالایی را که خریدار در قرارداد پایه

فراتـر رفـتن از چهـارچوب     بـراین، تنهـا راه بـراي انجـام ایـن کـار       وهدهد. علا است، افزایش می
اصـول اساسـی حقـوق     اعتبارنامه و تحقیق در خصوص قرارداد پایۀ اعتبـار اسـت. ایـن رویکـرد،    

افـزایش احتمـال رد    کند و به واسطۀ کاهش قطعیت در پرداخـت و  اعتبارات اسنادي را نقض می
مغایرت در شروطی که در  رد. مجاز دانستن بانک به پذیرشب غیرقانونی، ریسک خریدار را بالا می

بخـش   اجـراي رضـایت   راستاي حفظ منافع مشتري وضع گردیده، ممکن است با کاهش احتمالی
خریـدار و فروشـنده را    معاملۀ پایه، هدف اعتبار اسنادي، یعنی توازن در ایفـاي تعهـدات طـرفین   

در واقـع اعتبارنامـه را    کننـد،  اساسی را اعمال میها که معیار انطباق  مخدوش سازد. برخی دادگاه
در حقـوق   1گروه مفهوم اجراي اساسی گیرند. به عبارت دیگر، این عنوان یک قرارداد درنظر می به

کـه دیـدگاه    انـد  قراردادها را با انطباق اساسی در حقوق اعتبارات اسـنادي یکسـان فـرض کـرده    
را شـکل   مبناي دکترین قراردادي اجراي اساسینادرستی است، زیرا اصول و توجیهات سنتی که 

متعهدله  که کند. قاعدة اجراي اساسی قرارداد، هنگامی دهد، دربارة اعتبارات اسنادي صدق نمی می
ممانعـت از   کنـد، بـه منظـور    بخش اعظم تعهداتی را که براي آن معامله کرده است، دریافت می

  نقض قرارداد و متضرر شدن متعهد طراحی شده است.
اي که انتظارات موجه طرفین برآورده شود، به موقـع   گونه را به ها قرارداد در این موارد، دادگاه

در معاملۀ اعتباري، بانک صرفاً نقش یک واسطۀ پرداخت را دارد که در ازاي  گذارند. اما اجرا می به
انـدکی دریافـت   پردازد و در صورت پذیرش یا رد ارائـه، وجـه    به ارائۀ خدمات می دریافت کارمزد

                                                            
1. See Anthony Beck, “The Doctrine of Substantial Performance: Conditions and Conditions 
Precedent,” The Modern Law Review, 38 (1975); Irving M. Mehler, “Substantial Performance 
versus Freedom of Contract,” Brooklyn Law Review, 33 (1967).  
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نیز در هر دو صورت متحمل خسارت اساسی نخواهـد شـد، خـواه در صـورت رد      نفع کند. ذي می
حق تصرف کالا را حفظ کند و خواه متقاضی مغایرت را مورد اغماض قرار دهد و  ارائه، مالکیت و

 ایفـاي منظـور توجیـه    مورد قبول واقع شود. از سوي دیگر، دکترین اجراي اساسی صرفاً بـه  ارائه

شـده توسـط طـرفین     گونه شروط اهـداف تصـریح   شروط ضمنی قرارداد طراحی شده است و این
 شوند. با وجود ایـن، اعتبارنامـه   منظور تضمین عدالت به موجب قانون تحمیل می بلکه به نیستند،

 که نفع مقرر شده است. ازآنجا متضمن شروط صریحی است که براي تضمین عملکرد مطلوب ذي

بـراي   اسی نسبت به شرایط صریح تعهدات قراردادي قابلیت اعمال ندارد، معیار مناسبیانطباق اس
  .1شود پیشبرد اعتبارات اسنادي محسوب نمی

هـا را   بر است و هزینه بسیار زمان واقعیت این است که اعمال رویکرد انطباق اساسی و معقول
اد انتظار داشته باشیم از اموري فراتـر  اسن کنندگان بینانه نیست که از بررسی دهد. واقع افزایش می

هـا   است که بانـک  در حقوق اعتبارات اسنادي، امري پذیرفته شده. از ظاهر اسناد اطلاع پیدا کنند
مربوط به اسناد عمـل   هاي تجاري داري و عرف هاي بانک صرفاً در قلمرو اطلاعات عمومی، رویه

البتـه   .رود شـمار مـی   به حاکم بر اعتبارات گرایی از اصول اساسی کنند و انطباق دقیق و شکل می
از طریق بررسی و تحقیق بیشتر، پاسخ چنین مسائل خارجی را بیابند؛ یعنـی   توانند داران می بانک

دهند؛ اما زمان  ها پیرو این رویکرد در راستاي قضاوت خود انجام می عملی که دادگاه مشابه همان
قـاطع   سنادي را که باید همواره روشـی ارزان، سـریع و  هزینۀ لازم براي این کار، هدف اعتبار ا و

کالاهـا و   کند، بایـد در زمینـۀ   داري که چنین روشی اتخاذ می کند. به علاوه، بانک باشد، زایل می
طـرفین از   قصـد  هاي تجاري مربوطه تخصص و مهارت داشته باشد. همچنـین وي بایـد   فعالیت

طـور   بـه  .نفـع را حـل و فصـل نمایـد     متقاضی و ذيمعاملۀ پایه را احراز کند و اظهارات متناقض 
و مسـتندات   کنندة سند باید نقش قاضی را به خود بگیرد و بـه شـواهد، تقریـرات    خلاصه، بررسی

بـا محـدود     UCPکننـدگان مقـررات   غیررسمی نیاز خواهد داشت. این در حالی است که تـدوین 
بـا شـرایط اعتبارنامـه بـه دنبـال      به تشخیص انطباق ظاهري اسناد  کنندگان کردن وظیفۀ بررسی

به علاوه، اعمال قاعدة انطباق اساسی ممکن اسـت منجـر بـه     .اند احتراز از همین مشکلات بوده
اسناد گردد و در حقوق و تعهدات هـر یـک از طـرفین ابهـام ایجـاد       قطعیت در تعیین انطباق عدم

                                                            
1. Rattner, “Letters of Credit: a Return to the Historical Documentary Compliance Standard,” 
470-472.  
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مـبهم و غیرمنصـفانه    بسـیار  معیار انطباق اساسی و معقول، در عمل ممکن است نماید. بنابراین،
 .1باشد و کارکرد اعتبارات اسنادي را مختل سازد

  2)معیار انطباق دوگانه (مختلط .2.2
اسنادي  یک از اطراف درگیر در اعتبار در معیار انطباق دوگانه، بر اساس اینکه رابطه بین کدام

از زمـان، برخـی    اي ر برههگردد. د مطرح باشد، نسخۀ متفاوتی از قاعدة انطباق اسنادي اعمال می
انطباق دقیـق   به این ایده روي آوردند که معیار 4هاي امریکایی و تعدادي از دادگاه 3پردازان نظریه

متقاضـی صـدور    باید حداقل در خصوص ارائۀ اسناد توسط بانک گشاینده به مشتري خود، یعنـی 
مقصـد رسـیده اسـت و     به که کالاي موضوع اسناد سالم خصوص هنگامی اعتبار، تعدیل گردد؛ به

عنـوان معیـار    رویکرد کـه از آن بـه   کاملاً با شرایط قرارداد بیع پایۀ اعتبار مطابقت دارد. طبق این
گشاینده طرح دعوا کـرده اسـت، مطالبـه     شود، در موقعیتی که متقاضی علیه بانک دوگانه یاد می

نفـع   کـه ذي  در مقابـل، هنگـامی   باشد؛ می صرفاً مستلزم انطباق اساسی با شرایط اصلی اعتبارنامه
 گردد.  گیرانه اعمال می نحو سخت دقیق به علیه بانک گشاینده طرح دعوا کند، معیار انطباق

کنـد، در برابـر متقاضـی مـورد      را قبـول مـی   اي که سهواً اسناد مغایر بنابراین، بانک گشاینده
گونه  اي که این شده نماید و بانک تعیین میرا ارائه  نفعی که این اسناد گیرد، اما ذي حمایت قرار می
و به دنبال بازپرداخت از بانک گشاینده باشـد، از چنـین امکـانی     نفع پرداخت کرده اسناد را به ذي

تواند بر انطباق دقیق با الزامات اعتبـار اصـرار ورزد. در    بانک گشاینده می برخوردار نیستند، چراکه
نیـت   شده با حسن بانک گشاینده عموماً هنگام رد اسناد ارائه به این فرض غالب که واقع با استناد

هاي گشـاینده از انطبـاق دقیـق حمایـت کردنـد؛ در       ها از تفسیر بانک غالب دادگاه کند، عمل می
پذیرش این فرض که متقاضیان تاحدامکان به دنبال انتقال ریسک معـاملات نـامطلوب    مقابل، با

                                                            
1. Dolan, “Strict Compliance with Letters of Credit,” 27-28.  
2. Bifurcated Compliance Standard . 
3. John F. Dolan, “A Principled Exception to the Strict Compliance Rule in Trilateral Letter 
of Credit Transactions” Banking & Finance Law Review, 18 (2003): 245. The position 
canvassed there was to some extent originally put forward by the same author in his article 
“Letter-of-Credit Disputes between Issuer and Customer: The Issuer’s Rights under the 
Misnamed ‘Bifurcated Standard’” Banking Law Journal, 105 (1989), 380.  
4. Ocean Bank of Miami v La Esquina Presidential, Inc., 623 So. 2d 520, 520 
(Fla.Dist.Ct.App.1993): “Strict compliance rule applies to letter of credit contracts but not to 
applicant agreement with the issuing bank”.  



 معیارهاي انطباق ارائه در حقوق اعتبارات اسنادي 80فصلنامه تحقیقات حقوقی شماره 

 

276 

 .هاي مورد ادعاي آنها را رد نمودند ها در اکثر موارد مغایرت هبانک گشاینده هستند، دادگا خود به

 پروفسور جان اف. دلان با بررسی این معیار، آن را ناقص ارزیابی کـرده و در خصـوص دعـاوي   

بـر   کننـده و متقـابلاً دعـاوي بانـک     متقاضیِ، مدعی پذیرش غیرقانونی ارائه توسط بانک پرداخت
 مشـتریان یـک رویکـرد جبرانـی پیشـنهاد داده اسـت. وي      بازپرداخت وجه از سـوي   مبناي عدم

که بـه   کند که باید فقط درصورتی به متقاضی اجازة استناد به انطباق دقیق داده شود استدلال می
 دلیل قصور بانک، متحمل خسارت آشکاري شده باشد و صرفاً مجـاز اسـت تـا میـزان خسـارات     

اعمال قاعدة جبران خسـارت در کلیـۀ    ر خصوصالبته برخی مفسران د. 1شده را مطالبه کند اثبات
هـایی را   در تمام مواردي که بانک گشاینده ارائه موارد پرداخت غیرمجاز تردید دارند. با وجود این،

منظـور اینکـه بتوانـد     وارده به متقاضی مـرتبط نیسـت، بـه    پذیرد که دقیقاً با خسارات مستقیم می
تـر از انطبـاق دقیـق ملـزم      ، باید به معیاري خفیفنماید مسئولیت یا کاهش مسئولیت ادعاي عدم

اي است کـه معیـار    متقاضی نیز ناگزیر متکی به قاعده شدة باشد. به علاوه، جبران خسارات اثبات
شود کـه   کند. مشاهده می گشاینده و متقاضی اعمال می اساسی و معقول را نسبت به رابطۀ بانک
 .2خواهد شددوگانه  این قاعده منجر به حکومت یک معیار

این هدف  هاي گشاینده مطرح شده بود؛ با منظور حمایت بیشتر از بانک معیار دوگانه اساساً به
ساختن مسئولیت  که آنها را به صدور اعتبارات اسنادي ترغیب نماید. ضابطۀ مورد بحث با محدود

اي پرداخـت  مشـتریان بـر   کارگیري معیار انطباق اساسـی در رابطـه بـا    بانک گشاینده از طریق به
غیرقانونی، وضعیت امنی بـراي   نفعان براي رد غیرقانونی و اعمال معیار انطباق دقیق در برابر ذي

کـه مسـتلزم چنـین رویکـرد نـابرابري       شده حال، توجیهات مطرح کند. بااین ها ایجاد می این بانک
اسـت جامعـۀ    اعتباري باشد، ظاهراً نتوانسـته  نسبت به حقوق و تکالیف اشخاص دخیل در معاملۀ

رسـد ایـن ضـابطه در     متقاعد نماید. به همین دلیل، به نظر می ها را بازرگانی و نیز اکثریت دادگاه
شـده بایـد گفـت،     داراي اهمیت است. در رد استدلالات ارائـه  حال حاضر، صرفاً به لحاظ تاریخی

طابقـت کـالاي   خریدار، از دو حق برخوردار اسـت: حـق تأکیـد بـر م     اساساً متقاضی اعتبار، یعنی
فروشنده، با قرارداد بیع و حق دریافت اسنادي که از سـوي یـک    نفع، یعنی شده توسط ذي ارسال
اي  هـاي جداگانـه   معقول مورد پذیرش قرار گیـرد؛ ایـن دو حـق مقولـه     دار یا تاجر منطقی و بانک

                                                            
1. Dolan, “Letter-of-Credit Disputes between the Issuer and Its Customer,” 388.  
2. Kozolchyk, “Strict Compliance and the Reasonable Document Checker,” 71.  
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ین عملکـرد  یک از آنها محروم نمود. این تفکیک ب را از مطالبۀ هیچ توان متقاضی هستند که نمی
اي اساسـی در   قاعـده  عنـوان  شده از نظریۀ استقلال نشئت گرفته کـه بـه   ارائه قرارداد بیع و اسناد

اصل انطباق دقیق مؤثر بوده است. بنابراین، منطقی است که قاعدة انطباق دقیـق  راستاي پیشبرد 
شـده توسـط    رائـه شده از سوي بانک گشاینده به متقاضی نیز هماننـد اسـناد ا   اسناد ارائه نسبت به

 شده به بانـک  شده از سوي بانک تعیین شده و اسناد ارائه به بانک گشاینده یا بانک تعیین نفع ذي

 .1گشاینده اعمال گردد
 از سوي دیگر، باید در نظر داشت که مبانی مسئولیت بانک گشـاینده در برابـر مشـتري خـود    

مثـال،   نفـع اعتبـار اسـت. بـه عنـوان      ذيمتفاوت از ضوابط حاکم بر رابطۀ بین بانک گشـاینده و  
افتـادن شـرط (ج)،    چنانچه دستورات مشتري حاوي شروط (الف)، (ب) و (ج) باشد و در اثر از قلم

شرایط (الـف) و (ب) مسـتحق    نفع با رعایت اعتبارنامه فقط با شروط (الف) و (ب) صادر شود، ذي
به اسـتناد عـدم رعایـت دسـتورات      اندتو که مشتري می دریافت مبلغ اعتبار خواهد بود؛ درصورتی

بـرعکس،   .2خود را مسترد نماید پرداخت واصله از بازپرداخت وجه به بانک گشاینده امتناع یا پیش
 نظـر از هرگونـه   ممکن است در مواردي متقاضی و بانک گشاینده توافق کرده باشند کـه صـرف  

رابطـه و   اختلافات ناشی از این دو مغایرت به بانک گشاینده اجازة پرداخت دهند. در نتیجه، نباید
به موجـب   نفع هاي آنها را یکسان فرض کرد، بلکه باید بین مبناي ادعاي ذي تعهدات و مسئولیت

توجـه بـه    نکول غیرمجاز و ادعاي متقاضی بر اساس پذیرش غیرمجاز تمـایز قائـل شـد. لـذا بـا     
دربـارة   است بانک مـذکور  موضوع اختلاف و شرایط رابطۀ بانک گشاینده با مشتري خود، ممکن

برابـر   عدم رعایت معیار انطباق دقیق به معافیت از مسـئولیت یـا محـدودیت مسـئولیت خـود در     
 متقاضی استناد نماید.

فرض اساسـاً منطقـی نیسـت     یکی دیگر از مشکلات معیار مذکور فرضی بودن آن است. این
به دنبال گریز از مسـئولیت   وارهنیت که به ارائۀ ناقص اعتراض دارد، هم که یک متقاضی با حسن

است که در کلیۀ روابط معاملۀ اعتباري به  معاملۀ نامطلوب خود است. ایراد دیگر معیار دوگانه این
نفع بر مبناي معیار انطباق دقیق رد شود و  ذي که ارائۀ صورت مجزا قابل اعمال نیست؛ درصورتی

نطباق دقیق از پرداخت امتنـاع کـرده، قـادر    بر اساس ا اي که بتوان اثبات نمود که بانک گشاینده

                                                            
1. Adodo, Letters of Credit, 152.  
2. Equitable Trust Co of New York v Dawson Partners Ltd [1927] 2 Lloyd’s Rep. 49.  
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انطباق اساسی) براي بازپرداخت به مشتري خود رجـوع کنـد،   ) تري است با استناد به معیار خفیف
کند مبلغی را که قادر بـه بازپرداخـت آن اسـت، بـه او بپـردازد. بـر        تواند بانک را ملزم نفع می ذي

عنـوان عامـل وصـول وجـه بـراي       گردد، به می واقع بانک گشاینده ملزم اساس این استدلال، در
سپس مبلغ پرداختی را طبق معیار دوگانه یا جبران خسـارت از مشـتري خـود     نفع عمل کند و ذي

به علاوه، چنانچه ارائه بر مبناي رویکرد انطباق دقیـق توسـط بانـک گشـاینده رد      .دریافت نماید
ناپـذیر   ع متحمـل خسـارتی جبـران   نف حال، متقاضی ورشکسته شده باشد، ممکن است ذي شده و

شود که این دکترین نیز همانند دیگر دکترین، رقیـب انطبـاق دقیـق،     مشاهده می گردد. بنابراین،
 اي قابل اعمال انطباق اساسی، با وجود تلاش براي اجراي عدالت، در عمل به عنوان قاعده یعنی

 .1باشد بر بررسی و انطباق اسناد از شرایط لازم برخوردار نمی
  

                                                            
1 Kozolchyk, “Strict Compliance and the Reasonable Document Checker,” 70-71.  
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  گیري نتیجه
المللی،  خصوص در سطح بین اعتبارات اسنادي تسهیل روابط تجاري، به اینکه هدف بنیادین با
و تبعیت صرف این نهاد از اصـل ارائـۀ اسـناد منطبـق، خـود معضـلاتی را در        باشد، وابستگی می

وصول عوایـد   منظور کننده در عملیات اعتبار اسنادي به کرده است. عامل تعیین عملکرد آن ایجاد
مکـان   ارائۀ اسناد منطبق است؛ در واقع، علاوه بر وجوه غیراسنادي انطباق، نظیـر زمـان و   اعتبار،
تـرین   باشد. مهم شده با شرایط مقرر در اعتبارنامه مطابقت کامل داشته ، لازم است اسناد ارائهارائه

با شرایط و ضوابط مقـرر   سنادبرانگیزترین مسئله در تشخیص انطباق ارائه، معیار انطباق ا و چالش
مناقشات بسـیاري در حقـوق اعتبـارات     نظرها و باشد که همواره موضوع اختلاف در اعتبارنامه می

منظـور تعیـین انطبـاق ارائـه را بیـان       معیار لازم بـه  UCP اسنادي بوده است. از آنجا که مقررات
تـرین   قرار گرفته است کـه رایـج  باره مطرح شده و مبناي عمل  متفاوتی دراین کند، معیارهاي نمی

از: معیار انطباق دقیق، معیار انطبـاق اساسـی و معیـار انطبـاق دوگانـه. بـر اسـاس         اند آنها عبارت
توان نتیجـه گرفـت    و توجیهاتی که در خصوص هر یک از نظریات مذکور ارائه شد، می ها تحلیل

 رود.  در این زمینه به شمار میترین و کارآمدترین ضابطه  انطباق دقیق همچنان مناسب که معیار
 شده تحت اعتبارنامه باید دقیقاً با مفاد و شـرایط اعتبـار   معیار که به موجب آن اسناد ارائه این

اعتبـار   توان آنها را در تضـمین کـارکرد   مطابقت داشته باشند، داراي مزایاي متعددي است که می
 نمـود. در راسـتاي ارائـۀ تفسـیري    اسنادي به منزلۀ یک شیوة پرداخت سریع و مطمئن خلاصـه  

و  اللفظـی  اي و تحت کارآمد و معقول از این معیار، باید گفت که انطباق دقیق مستلزم تصویر آیینه
اهمیـت و   بـی  هاي کاملاً تطبیق بند به بند اطلاعات اسناد با مندرجات اعتبار نیست، بلکه مغایرت

گیرند. تفسیر اخیر که از  ارائه مورد استناد قرار پذیرش عنوان مبناي عدم توانند به بدیهی اساساً نمی
بـا لازم شـمردن رعایـت شـرایط      شود، آن تحت عنوان رویکرد انطباق دقیق اقتصادي نیز یاد می

اساس از سوي دیگـر،   جزئی و بی هاي بسیار سو و نادیده گرفتن تفاوت اقتصادي اعتبارنامه از یک
کند. به عبارت دیگر، این معیار  می حو مطلوب تضمینن هاي رابطۀ اعتباري را به حقوق کلیۀ طرف

گیرد و نواقص آن دو  انطباق اساسی قرار می اللفظی و معیار حد فاصل دو معیار انطباق دقیق تحت
در اعمـال ایـن ضـابطه، مراقبـت معقـول بایـد        دهد. بدیهی است، که را تا حد زیادي پوشش می

یک  ها ملاك عمل قرار گیرد. نتیجه اینکه هیچ غایرتم عنوان یک قاعدة غالب در تمییز همواره به
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عنوان رویکردي مناسب در بررسـی انطبـاق اسـناد از     در عمل به از معیارهاي رقیب انطباق دقیق،
و معیار انطباق دقیق با اتخاذ تفسیر مناسبی از آن، در قیاس با سایر  شرایط لازم برخوردار نیستند

معیار براي تعیین انطبـاق ارائـه و تحقـق اهـداف اعتبـارات       کارآمدترین هاي پیشنهادشده، ملاك
 .رود اسنادي به شمار می
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