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  مفهوم و قلمرو مسئولیت مدنی داوران

  ∗همایون مافی

  ∗∗سیدحسن حسینی مقدم
  28/2/1393تاریخ پذیرش:    23/11/1392تاریخ دریافت: 

  چکیده

، در کنار دستگاه قضایی، از مراجع رسیدگی بـه دعـاوي   »نهاد داوري«هاي حقوقی  در اکثر نظام
شناخته شده است. در برخی کشورها قضات در مقام رسیدگی به دعاوي به طور مطلق یا محدود، 
مسئولیتی براي جبران خسارت وارده به طرفین دعوا ندارند. در حقوق ما نیز قضات تحت شرایط 

نون اساسی، اگر در راستاي رسیدگی موجب ورود ضرر به اصحاب دعوا قا 171خاصی وفق اصل 
شوند و منشا ورود ضرر اشتباه یا قصور قاضـی باشـد، مسـئولیتی بـراي جبـران خسـارات وارده       

چه علت ورود ضرر، تقصیر عمـدي تـوام بـا قصـد یـا علـم و        نخواهند داشت. بدیهی است چنان
سئولیت مدنی بر او تحمیـل خواهـد شـد. حـال آیـا      گمان م آگاهی قاضی در ورود ضرر باشد، بی

قـانون   171آیند، نیـز از امتیـاز اصـل     داوران که همانند قضات در مقام رسیدگی به دعاوي برمی
باشند و یا بالعکس، داوران به هر شـکل مسـئول جبـران خسـارت وارده بـر       اساسی برخوردار می
  باشند؟   طرفین دعوا می

ي ضـرر وارده بـه    را بررسی خواهیم کرد که آیا داوران به واسـطه  حاضر، این موضوع ي در مقاله
منـد   قـانون اساسـی بهـره    171اصحاب دعوا مسئولیت مدنی خواهند داشت؟ و آیا از امتیاز اصل 

 ي خاصـی بـوده و دامنـه    ي که مفهوم و قلمرو مسئولیت داوران، داراي جنبه باشند؟ کوتاه آن نمی
  گردد. که در قواعد عام مسئولیت مدنی بیان میچیزي است   آنان، متفاوت از آن

  .داوران، مسئولیت مدنی، تقصیر، ضرر، دعوا کلیدواژگان:

                                                   
 hmynmafi@yahoo.com .نویسنده مسئول)(دانشیار دانشکده حقوق دانشگاه مازندران  ∗

 .انتفاعی شمالدانشجوي دکتري حقوق خصوصی دانشگاه مازندران و عضو هیات علمی دانشگاه غیر  ∗∗
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  مقدمه 
 ي از نهادهاي غیر دولتی براي رسیدگی به دعاوي اسـت. سـرعت در رسـیدگی، هزینـه    » داوري«

ایـن نهـاد    کم، تخصص داوران، و اعتماد طرفین دعوا به داورانِ منتخب خود، ازجملـه امتیازهـاي  
. اشخاص حقوقیِ حقـوق خصوصـی از نهـاد داوري، اسـتقبال شـگرفی نشـان       1دانسته شده است

فصـل   و عـادي حـل   ي المللـی، داوري شـیوه   در بازرگانی بین«دهند. به تایید برخی نویسندگان  می
. از این جهت به دلیل تخصص داوران در موضوعات خاص، طـرفین دعـوا   2»اختلافات شده است

دهند به داورانِ آشنا به موضوع، براي پایان بخشیدن به اختلافـات خـویش مراجعـه     ح مینیز ترجی
نمایند تا این که دعوا را در دادگاه طرح نماینـد. از جهـت جایگـاه داوري در حقـوق ایـران همـین       
اندازه کافی است که، به موجب قانون نادیده گرفتن شـرط داوري و رجـوع بـه دادگـاه منجـر بـه       

  .3عدم استماع دعوا از سوي دادگاه خواهد شدصدور قرار 
ي تقصیر یـا قصـور و اشـتباه داوران     گمان در روند داوري، ممکن است خساراتی به واسطه بی

باشـد. از   به اصحاب دعوا وارد آید؛ چگونگی جبران این ضررها، موضوعی مهم و قابل بحـث مـی  
حادث ناشـی از اشـتباه و قصـور     قانون اساسی، در مواردي که ضررِ 171یک سو به موجب اصل 

دولت است. همین مضـمون، در   ي قاضی باشد، وي مسئول نبوده و جبران خسارت وارده بر عهده
قانون مجازات اسلامی سابق مورد تایید واقع و قاضی تنهـا در صـورت ورود خسـارت از     58ماده 

 1392اسلامی مصـوب  قانون مجازات  486شده بود. در ماده  روي عمد و تقصیر مسئول شناخته 
در صـورت ثبـوت   «... خـوانیم:   نیز این مهم مورد توجه قرار گرفته است. در شق آخر این ماده می

از سوي دیگـر مـاده   ». ي حکمِ قطعی وي ضامن است... عمد یا تقصیر از طرف قاضیِ صادرکننده
اي  انجـام وظیفـه   ي تدلیس، تقلب و تقصیر در قانون آیین دادرسی مدنی، داوران را به واسطه 501

گـذار در ایـن مـاده     که منتهی به ورود ضرر مالی به طرفین دعوا گردد مسئول دانسته است. قانون
تفاوتی بین قصور و اشتباه با تقصیر قائل نشده است؛ در نتیجه تمایلی براي معافیت داوران نشـان  

                                                   
  .90، ص 1375المللی، تهران: نشر میزان، چاپ اول،  هاي بین الملل و داوري صفایی، سیدحسین، حقوق بین .1
، مجله تحقیقات حقوقی دانشکده حقوق دانشگاه شـهید  »نامه داوري و صلاحیت دادگاه موافقت«. شمس، عبداالله، 2

  .12، ص 1382، 37بهشتی، شماره 
  .18. همان، ص 3
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قـرار داده اسـت. ایـن در     نداده و به ظاهر تقصیر را به عنوان مبناي مسئولیت داوران مورد پذیرش
چـه موجـب    زا نیست بلکه آن حالی است که مستفاد از همین ماده، قصور و اشتباه داوران مسئولیت

قـانون   1باشـد. ایـن معیـار در مـاده      مسئولیت داوران است تقصیر آنان به معناي دقیق کلمه مـی 
اسـت. ظـاهرا از نظـر      شـده ، شناخته 1تقصیر ي ي عام و یا نظریه مسئولیت مدنی به عنوان قاعده

مبنا، تفاوتی میان مسئولیت مدنی داوران با سـایر اقـداماتی کـه در قالـب وقـایع حقـوقی محقـق        
شود، در نظر گرفتـه نشـده اسـت.     گردد و در نتیجه منتهی به ضرر و ایجاد مسئولیت مدنی می می

ها، نـوعی   تی تقصیر آناین در حالی است که به مسئولیت داوران باید نگاه دیگري داشت؛ به عبار
خـاص، تقصـیر در داوري بایـد تعبیـر      ي اي است و بر اسـاس همـین حرفـه    تقصیر شغلی و حرفه

اي یابد تا در این رهگذر از مفهوم تقصیر در قواعد کلی و عام مسئولیت مـدنی متمـایز شـود.     ویژه
ه در مقـام اعمـال   ي این تمییز آن است که داوران به اعتبار صدور نظریه یا راي خـویش ک ـ  نتیجه

طـور کـه در برخـی     وظیفه و اجراي مقررات هستند، مسئولیتی نخواهند داشت. بنـابر ایـن، همـان   
، در حقـوق  2لا، داوران تا حدودي مانند قضات از مصونیت برخوردارند هاي حقوقی مانند کامن نظام

داراي مسـئولیت  ق.آ.د.م. بـه طـور مطلـق     501ما مشابه قضات، داوران نیز نباید بر اساس مـاده  
مدنی باشند. با این توضیح که براي مسئول دانستن داوران در برابـر خسـارات وارده بایـد شـرایط     

باشد، ماننـد   خاصی وجود داشته باشد؛ برخی از این شرایط مربوط به قواعد عام مسئولیت مدنی می
صـیر عمـدي   ورود ضرر، و برخی دیگر معطوف به وضعیت شغلی داوران است، ماننـد ایـن کـه تق   

باشد و داور خارج از وظایف خویش اقدام نموده باشد. در حقـوق ایـران چـون داوران از مصـونیت     
مدنی برخوردار نیستند، مفهوم، مبانی، شرایط و مصـادیق مسـئولیت مـدنی آنـان داراي وضـعیت      
 خاص بوده و باید از منظر دیگر به این موضوع نگریست. پس باید از تعمـیم مسـئولیت مـدنی بـه    

گـردد خـودداري کـرد. ایـن      تمام اقدامات داور، که منتهی به ضرر طرفین دعوا، به طور مطلق می
اشخاص براي قبـول داوري افـزایش    ي شود انگیزه نگاه خاص به مسئولیت مدنیِ داوران سبب می

  یافته و استفاده از این نهاد نسبتا نوپا گسترش یابد.
                                                   

 .189، ص 1385مقام، عبدالمجید، کلیات حقوق تعهدات، تهران: نشر میزان، چاپ سوم،  امیري قائم .1
، ترجمه محمدجواد میرفخزایی، مجله حقوقی دفتر خدمات »مسئولیت مدنی داوران«. هاوس منینیجر، کریستین، 2

  .245، ص 1370 ،14و  15الملل، شماره  المللی، تهران: ناشر دفتر خدمات حقوق بین حقوقی بین
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  داوران  مبحث اول: مفهوم و مبانی مسئولیت مدنی 
گـردد و از همـین رو بـه اعتبـار      در برخی موارد اقدامات داوران منجر به خسارت اصحاب دعوا می

ضرر وارده، داوران مسئولیت مدنی خواهند داشت. شناسایی مفهوم و مبناي این مسـئولیت بسـیار   
یـا عـدم   بار اسـت   مهم است. به ویژه، این که مبناي مسئولیت داوران تقصیر در ارتکاب فعل زیان

انجام تعهدات ناشی از قرارداد داوري، امري ضروري است، زیرا در فرضـی کـه مسـئولیت مـدنی     
داوران از جهت مفهوم و مبانی داراي وضعیتی متفاوت از قواعد عام مسئولیت مدنی باشد، به تبـع  

  آن دامنه و قلمرو مسئولیت داوران نیز متفاوت خواهد بود. 

  دنی داوران گفتار اول: مفهوم مسئولیت م
تعریف نشده اسـت. از نظـر لغـوي مـراد از مسـئولیت       ي ایران مسئولیت مدنی در قوانین موضوعه

تـوان گفـت، لـزوم جبـران خسـارت       باشد؛ از حیث حقوقی نیز می گو بودن شخص می همان پاسخ
وارده به دیگري به حکم قانون توسط عامل ورود ضرر، در بیشتر تعاریف مشهود و مـورد پـذیرش   

شود، قواعد عام مسئولیت مـدنی   . در واقع هنگامی که شخص باعث خسارت دیگري می1باشد می
نشده باقی نماند و تمام آن جبران گردد. برخی نویسندگان عقیده دارنـد   نماید ضررِ جبران حکم می

، مردم از اضرار به یکدیگر منع شده و در صورت ورود ضرر نیـز ملـزم بـه    لاضرر ي به حکم قاعده
تنهـا   . بنابر این، اهمیت جبران خسارت وارده از سوي شخص به دیگـري، نـه  2باشند ران آن میجب

کـه   جا ن باشد؛ تا آ گذار است، بلکه از جهت اخلاقی و وجدانی نیز حائز اهمیت می مورد تاکید قانون
  .3نمایند اي طبیعی تلقی می برخی اساتید لزوم این نوع از جبران خسارت را قاعده

سئولیت مدنی داوران نیز چیزي جز همان لـزوم جبـران خسـارت وارده بـر اصـحاب      مفهوم م
دیگـر، ایـن لـزوم جبـران خسـارت محـدود بـه         ي دعوا، توسط داوران خاطی نیست؛ اما از جنبـه 

                                                   
؛ 19، ص 1388زاده، مرتضی، مسئولیت مدنی بدون قرارداد، تهـران: بنیـاد حقـوقی میـزان، چـاپ هشـتم،        . قاسم1

؛ بـادینی، حسـن، فلسـفه    22، ص 1387باریکلو، علیرضا، مسئولیت مدنی، تهران: بنیاد حقوقی میـزان، چـاپ دوم،   
 .32، ص 1384مسئولیت مدنی، چاپ اول، تهران: شرکت سهامی انتشار، 

 .93، ص 1386. یزدانیان، علیرضا، قواعد عمومی مسئولیت مدنی، جلد اول، تهران: نشر میزان، چاپ اول، 2
 .34، ص 1390، تهران: شرکت سهامی انتشار، چاپ دهم، 1. کاتوزیان، ناصر، مسئولیت مدنی، جلد 3
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باشد، زیرا در این موارد افراد جامعه به حکم قـانون، متعهـد    مصادیق متعارف اتلاف یا تسبیب نمی
باشند و داوران نیز همانند اشـخاص دیگـر داراي    و عدم اضرار به غیر می به رعایت حقوق دیگران
باشند. لزوم جبران خسارت شامل خسارات ناشی از عدم رسیدگیِ داوران بـه   تکلیف این چنینی می

گردنـد   دعاوي و تاخیر در صدور راي خواهد بود. این موارد تعهدات قرارداديِ داوران محسوب مـی 
آور خواهد بود. ماهیت ایـن   م رسیدگی یا تاخیر در آن براي داوران مسئولیتکه نقض آن اعم از عد

آیـد، زیـرا داوران بـا قبـول داوري متعهـد       مسئولیت قراردادي به شـمار مـی   ي مسئولیت، در زمره
رغـم   رسیدگی خویش را در قالب راي و در موعد مقرر اعلام و ابلاغ نمایند. بـه  ي  اند نتیجه گردیده

تواند قراردادي باشد، اما ضمانت اجراي آن در قالـب مسـئولیت    مسئولیت داوران میآن که ماهیت 
وجـه التـزامِ خـاص     ي ناشی از نقض قرارداد اعم از اجبار به اجراي عین قرارداد، فسخ و یا مطالبـه 

ي  قانون آیین دادرسی مدنی براي داورانی که از به واسـطه  501گذار در ماده  گیرد. قانون قرار نمی
بینی نموده و آنان را مکلـف بـه    کنند، ضمانت اجرا پیش صیر به اصحاب دعوا ضرري تحمیل میتق

که نیاز به اثبـات تقصـیر    آن داوري، بی ي جبران خسارت دانسته است. بنابر این، عدم انجام وظیفه
شکنی محسوب و مسئولیت قـراردادي در   زعم برخی از نویسندگان پیمان از سوي متعهدله باشد، به

نتیجتا در مسئولیت قراردادي هرچند متعهد ملزم بـه جبـران خسـارت ناشـی از      1پی خواهد داشت
باشد، لیکن دیگر اثبات تقصیر متعهد شرط نیست. این در حـالی اسـت کـه     عدم اجراي قرارداد می

قانون آیین دادرسی مدنی ورود ضررِ توام با تقصیر داور، براي جبران خسـارت شـرط    501در ماده 
اشد. همچنین در این ماده تدلیس یا تقلبی که سبب ورود ضرر به اصحاب دعـوا شـود، بـراي    ب می

آور است. این در حالی است که تقلب یا تـدلیس از عنـاوین مسـئولیت مـدنی در      داوران مسئولیت
کیفري داشته و عاملی بـراي   ي گردند که تا حدودي جنبه حقوق ما نیستند؛ بلکه اعمالی قلمداد می

رر باشند. از این جهت، آثار مسئولیت مدنی یعنی جبران خسارات به تبع آن به بـار خواهـد   ورود ض
آمد. بنابر این، مفهوم مسـئولیت مـدنی داوران داراي اطـلاق بـوده و قابـل تعمـیم و تسـري بـه         
مسئولیت ناشی از نقض تعهدات قراردادي داوران یا سایر اعمال سبب ورود خسارت، اعم از تقلـب  

ق.آ.د.م. و نیز خسارات ناشـی از نقـض تعهـدات     501گردد و تمام مصادیق ماده  هم میو تدلیس 
  قرارداديِ داوران را دربر خواهد گرفت.  

                                                   
 .274، ص 1381انتشار، چاپ هشتم، اعمال حقوقی، تهران: شرکت سهامی  -. کاتوزیان، ناصر، حقوق مدنی 1
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  گفتار دوم: مبانی مسئولیت مدنی داوران 
تقصیر، خطـر، تضـمینِ حقـوق یـا      ي از لحاظ نظري، مسئولیت مدنی ممکن است مبتنی بر نظریه

گـذار در   . قـانون 1انـد  ترکیبی از تقصیر و خطر باشد. نویسندگان به تفصیل به این نظریات پرداختـه 
زعـم   تقصیر بوده است؛ زیرا بـه  ي ، تحت تاثیر نظریه1339قانون مسئولیت مدنی، مصوب  1ماده 

کـم یکـی از دو    مدنی اسـت دسـت  ترین مبناي مسئولیت  اگر نتوان گفت تقصیر هنوز مهم«برخی 
ها هم مصـادیقی دارد؛   . در حقوق ما مسئولیت بدون تقصیر و مبتنی بر سایر نظریه2»بال آن است

 386نقـل در مـاده    و قانون مدنی، مسـئولیت متصـدي حمـل    315مانند مسئولیت غاصب در ماده 
 ي ود آن کـه نظریـه  قـانون مـدنی. بـاوج    328کننده مال در مـاده   قانون تجارت، و مسئولیت تلف

. اگر قائل بـر  3تقصیر در حقوق ما از اهمیت خاصی برخوردار است ولی از انتقاد مصون نمانده است
تقصـیر اسـت، بـه علـت      ي آن باشیم که از هر حیث مسئولیت مدنی در حقوق ما مبتنی بر نظریه

قـاد و ایـراد بـه ایـن     ها، مانند حوادث رانندگی یا خطاي پزشکی، انت گو نبودن در برخی زمینه پاسخ
تقصیر شخص در صورتی مسئول است که مرتکب تقصـیر   ي باشد. بر اساس نظریه نظریه وارد می

علیت بین ضرر حادث و تقصیر وجود داشـته باشـد    ي شده باشد. بنابر این، لازم است نوعی رابطه
نیسـت و  تا بتوان شخص را مکلف به جبران خسارت ساخت. پس مسئولیت بدون تقصیر پذیرفتـه  

. 4باشـد  گناه مـی  به تعبیري اگر شخص بدون تقصیر محکوم شود مانند محکوم نمودن شخص بی
این امر از نظر اخلاق نیز پذیرفته نیست؛ بر همین اساس نویسندگان بزرگی چـون ریپـر معتقدنـد:    

ی بـه  کند که براي دیگري زیان انسان نبایستی ناشایسته رفتار کند و زمانی ناشایسته عمل می«... 
بینی کند و از آن بپرهیزد یا از آن بکاهد. پـس بایـد گفـت چـون بـد       توانسته پیش بار آورد که می

 501گذار براي تعیین مبناي مسئولیت مدنی داوران، در مـاده   . قانون5»کرد، باید آن را جبران سازد
                                                   

؛ کاتوزیـان،  390، ص 1368. امامی، سیدحسن، حقوق مدنی، جلد اول، تهران: انتشارات اسـلامیه، چـاپ هشـتم،    1
هاي خارج از قـرارداد، تهـران: انتشـارات مجـد، چـاپ اول،       پور، مهراب، مسئولیت ؛ داراب171مسئولیت مدنی، ص 

 .59، ص 1387
  .153. بادینی پیشین، ص 2
 .201. کاتوزیان، پیشین، ص 3
 .67، ص 1390االله، مسئولیت مدنی، تهران: انتشارات سمت، چاپ دوم،  . صفایی، سیدحسین؛ رحیمی، حبیب4
  .172. کاتوزیان، پیشین، ص 5
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هرگاه در «دارد:  میکار برده است. این ماده اشعار  را به» تقصیر«ي  قانون آیین دادرسی مدنی واژه
داوران ضرر مالی متوجه یک طرف یا طـرفین دعـوا    ي اثر تدلیس، تقلب، یا تقصیر در انجام وظیفه

مستفاد از فحواي ایـن  ». گردد داوران برابر موازین قانونی مسئول جبران خسارت وارده خواهند بود
انونی مسـئول جبـران خسـارت    ماده به ویژه قسمت اخیر آن که تاکید نموده داوران برابر موازین ق

ها براي جبران خسارت وارده، صرفا مبتنی بر ارتکـاب تقصـیر اسـت.     باشند، مسئولیت آن وارده می
داوري تعیـین و توسـط او پذیرفتـه     ي نامـه  رغم آن که برخی از تعهدات داور بر اساس موافقـت  به
قانون آیـین دادرسـی    473ر ماده توان مبناي مسئولیت داور را قرارداد دانست، زیرا د شود، نمی  می

مدنی ضمانت اجراي امتناع داور از دادن راي، یا استعفا بدون عـذر، عـلاوه بـر جبـران خسـارات،      
همـان   474سـال تعیـین شـده اسـت. در مـاده       5محرومیت از انتخاب به عنوان داور براي مدت 

ی یا ممتنع داده شـده اسـت. از   انتخاب داور جایگزین براي داور مستعف ي قانون نیز به دادگاه اجازه
این جهت، ضمانت اجراي قراردادي مانند الزام به اجبار داور یا تعیین جریمه جهت وادار سـاختن او  

  بینی نشده است.  جا پیش به صدور راي که در قلمرو حقوق مدنی وجود دارد، در این
اسـت   تقصیررسی مدنی قانون آیین داد 501بنابر این، ملاك و معیار مسئولیت مدنی در ماده 

و لذا اگر داوران در مقام رسیدگی به دعوا، از اجراي وظایفشـان تخطـی کننـد و مرتکـب تقصـیر      
ها در برابر طـرف یـا طـرفین دعـوا و الـزام بـه جبـران         شوند، موجب و مبناي مسئولیت مدنی آن

اساسـی معتقدنـد   قانون  171خسارات وارده تقصیر خواهد بود. برخی نویسندگان با استناد به اصل 
؛ و برخی دیگر مبناي مسئولیت قضات را مبتنی بـر  1مبناي مسئولیت قضات بر تقصیر استوار است

، 951. لیکن مفهوم این تقصـیر را بایـد متفـاوت از مفهـوم آن در مـواد      2دانند لا ضرر می ي قاعده
و  951ن از مواد چه به عنوان مفهوم تقصیر و مصادیق آ قانون مدنی دانست، زیرا آن 953، و 952
  آید، تفاوتی بین عمد و غیر عمد قائل نشده است.  قانون مدنی برمی 952

دارد: تفریط عبارت است از ترك عملـی کـه بـه موجـب قـرارداد یـا        ق.م. مقرر می 952ماده 
دانـان تقصـیر را هماننـد     متعارف براي حفظ مالِ غیر لازم است. بر همین اساس برخـی از حقـوق  

                                                   
 .57، ص 1390 چاپ اول،. ابهري، حمید؛ نوروزي ناصر، مسئولیت مدنی قاضی در حقوق ایران، انتشارات جنگل، 1
 چـاپ اول، لوند، یحیی، مسئولیت مدنی قضات و دولت در حقوق ایران، فرانسه، آمریکـا، تهـران: نشـر یلـدا،     . جلی2

  .47، ص 1373
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داننـد و تخطـی را در مبنـاي     م از تعدي و تفریط و معنـاي دیگـر آن را تخطـی مـی    گذار اع قانون
بنـدي   . سایر نویسندگان نیز همین دسته1دانند صحیح آن، به عمدي و غیر عمدي قابل اطلاق می

  .2اند بندي تقصیر به سبک یا سنگین را پذیرفته و یا دسته

  مبحث دوم: قلمرو مسئولیت مدنی داوران 
داوري اقـدامی کننـد کـه     ي نامـه  وران در مقام رسیدگی به دعاويِ موضوع موافقتممکن است دا

توانـد   موجب ورود خسارت به طرفین اختلاف شود. در این صورت این که عمل انجـام شـده، مـی   
تـوان بـراي داوران قائـل شـد، مسـتلزم       گونه مسئولیتی نمـی  موجب مسئولیت داوران باشد یا هیچ

مصادیق یا همان تبیین قلمرو مسـئولیت مـدنی داوران خواهـد بـود. از      شناسایی محدوده و تعیین
گردنـد مـورد    این جهت، باید معیارهایی که به عنوان شرایط تحقـق مسـئولیت داوران تلقـی مـی    

بار داوران فراهم آید. این شـرایط   بررسی واقع شوند تا با تجمیع این شرایط، امکان تمییز فعل زیان
باشـد؛ زیـرا در    دهد، مـرتبط مـی   چه ارکان مسئولیت مدنی را تشکیل می ها با آن در برخی قسمت

بحث حاضر وجود ارکان عمومیِ مسئولیت مدنی مفـروض دانسـته شـده اسـت. ولـی بـه جهـت        
وضعیت خاص مسئولیت مدنیِ داوران، شرایط مورد نظر نیز بـه طـور ویـژه بـراي همـین نـوع از       

 ي ه شرایط مسئولیت مـدنی داوران، نخسـت مسـاله   گردد. پیش از ورود ب مسئولیت مدنی بیان می
شود تا جایگاه این موضوع و تطبیـق آن بـا وضـعیت قضـات       مصونیت داوران مورد بحث واقع می

توانند داراي مصونیت باشند یا خیر؟ در فـرض دارا بـودن    بررسی شود و محرز گردد آیا داوران می
بود. در نهایـت مصـادیق مهـم مسـئولیت     مصونیت، موضوع مسئولیت مدنی داوران منتفی خواهد 

  مدنی داوران را بیان خواهیم داشت. 

  گفتار اول: مصونیت داوران از تحمل مسئولیت مدنی 
داوران در رسیدگی به دعاوي و فصل خصومت، این تردیـد   ي ممکن است به جهت اهمیت وظیفه

معـاف از مسـئولیت تلقـی و    به میان آید که آیا در برابر ادعاي ضرر اصـحاب دعـوا، نبایـد داوران    
                                                   

 .876، ص 1388 چاپ اول،. جعفري لنگرودي، محمدجعفر، دایره المعارف حقوق مدنی و تجارت، تهران: گنج دانش، 1
 .145پور، پیشین، ص  ؛ داراب116زاده، پیشین، ص  ؛ قاسم368. کاتوزیان، پیشین، ص 2
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هاي مطرح شده در خصوص مسئولیت داوران تا حـددي از دکتـرین    داراي مصونیت باشند؟ چالش
دهنـد قابـل مقایسـه     چه قضات انجام مـی  ها با آن مصونیت قضات و اغلب از این که آیا اعمال آن

  .1گیرد هست یا خیر سرچشمه می
قـانون آیـین دادرسـی مـدنی بیـان گردیـده        501تا  454جایگاه و ارزش نهاد داوري در مواد 

شان به عنـوان راي وفـق مـاده     است؛ به طوري که داورانِ منتخب اصحاب دعوا یا دادگاه، تصمیم
 35از طریق دستگاه قضایی قابلیت اجرا خواهـد داشـت. همـین رونـد در مـاده        همان قانون 488

بینـی واقـع و نویسـندگان     ر مورد پـیش المللی ایران جهت اجراي راي داو قانون داوري تجاري بین
  .  2حقوقی نیز بر آن صحه گذاشتند

ي داوران   رغم اعتقاد برخی از نویسندگان مبنـی بـر ایـن کـه ماهیـت وظیفـه       باوجود این، و به
، بـه ظـاهر داوران از امتیـازات نسـبی کـه در      3قضات اسـت  ي قضایی و قابل قیاس با وظیفه شبه

صراحتا برخوردار نیستند. پـس تردیـد مـذکور، مبنـی بـر فـرض        قوانین براي قضات وضع گردیده
مصونیت براي داوران منتفی خواهد بود و یقینا چنین مصونیتی براي داوران در بین نیست. برخـی  
نویسندگان به دلیل حساسیت شغل قضا و به ویژه به منظور تشویق اشـخاص بـراي پیوسـتن بـه     

مسئول دانستن قضـات را در برابـر هـر نـوع خطـاي      دستگاه قضایی و قبول این مسئولیت خطیر، 
دانـان نسـبت بـه داوران     . همین نگرش را نیز برخی از حقـوق 4دانند شغلی، شایسته و صحیح نمی

تنهـا بایـد داوران در چتـر     داشته و معتقدند براي هر چه کارآتر کـردن داوري و تشـویق بـدان نـه    
. دیگـر  5ز بایـد زیـر ایـن چتـر قـرار گیـرد      حمایت و مصونیت قرار گیرند بلکه سـازمان داوري نی ـ 

                                                   
الملـل دانشـگاه شـهید     نامه کارشناسی ارشد، رشته حقـوق تجـارت بـین    . عاشوري، مرتضی، مسئولیت داور، پایان1

 .27، ص 1389بهشتی، استاد راهنما: دکتر حمیدرضا نیکبخت، 
، فصلنامه حقوق دانشکده حقوق دانشگاه تهران، »الملل راي داور در حقوق داخلی و تجارت بین«. خزاعی، حسین، 2

، 1386 چـاپ دهـم،  ؛ شمس، عبداالله، آیین دادرسی مدنی پیشرفته، تهران: نشـر دراك،  120ص  3، شماره 37دوره 
 چـاپ اول، المللی، تهـران: نشـر دادگسـتر،     هاي تجاري بین ؛ جنیدي، لعیا، قانون حاکم بر داوري568و  569صص 
 .108، ص 1378

 .246، ص 1385 چاپ اول،المللی در دعاوي بازرگانی، تهران: نشر دادگستر،  . امیر معزي، احمد، داوري بین3
نامـه کارشناسـی ارشـد دانشـگاه      . قربانی تیسفانی، جواد، مسئولیت مدنی ناشی از تقصیر یا اشـتباه قاضـی، پایـان   4

 .57و  62؛ ابهري و نوروزي، پیشین، صص 60، ص 1383ان، مازندر
نامـه   هاي حقوقی شهر دانش، ویـژه  ي پژوهش ، مجله»مسئولیت سازمان داوري در داوري«. نیکبخت، حمیدرضا، 5

 .18، ص 1370یکصدمین سال تاسیس نهاد داوري، بخش نخست، 
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اند تفکیکی دقیق بین مفهوم تقصیر از یـک سـو و مفهـوم اشـتباه یـا       نویسندگان نیز تلاش کرده
بندي اشـتباه را بـه مـواردي کـه در      این دسته ي قصور از سوي دیگر به دست دهند، زیرا در نتیجه

دهند؛ اما در  شود تعمیم می ی محقق میآن علم و عمد در بین نبوده و بر اساس مسامحه یا کوتاه
گردد و قاضی تعمدا اقدامی به ضرر دیگـري انجـام    مواردي که تقصیر آلوده به امري نامشروع می

. پس قضات داراي مصونیت کامل در برابـر دعـواي   1شود دهد، در این فرض باید مسئول تلقی  می
ان ضـرر وارده در پـی دادرسـی    مسئولیت مدنیِ طرح شده از سوي اصحاب دعوا بـه منظـور جبـر   

 486قانون مجازات اسلامی سابق و ماده  58قانون اساسی و همچنین ماده  171باشند. اصل  نمی
بالصراحه قائـل بـه مسـئولیت قاضـی در صـورت ارتکـاب        1392قانون مجازات اسلامی مصوب 

ده شده اسـت.  باشند و صرفا در فرض اشتباه قاضی، جبران خسارت بر عهده دولت گذار تقصیر می
در حقوق ایران صرفا تحت شرایطی مسئولیت جبران خسـارات وارده ناشـی از رونـد دادرسـی بـه      

گردد و قضات از بار سنگین خطا و اشتباهات غیـر عمـدي کـه     اصحاب دعوا، به دولت محول می
و قانون مجازات اسلامی در بخش تعزیرات  597شود، معاف خواهند بود؛ زیرا ماده  قصور تلقی می

هاي بازدارنده، نیز تاخیر در صدور حکم یا امتناع از رسیدگی را مسـتلزم مجـازات کیفـري     مجازات
قـانون نظـارت بـر رفتـار      30براي قاضی توام با جبران خسارت وارده دانسته است. همچنین ماده 

، دادگاه صالح براي رسیدگی به دعواي مسولیت مدنی علیه قضات، موضـوع  1390قضات مصوب 
جـایی کـه    قانون اساسی، را دادگاه عمومی تهران تعیین نموده اسـت. بنـابر ایـن، از آن    171اصل 

تـوان بـراي داوران    قضات در حقوق ایران از مصونیت کامل برخوردار نیستند، به طریق اولی نمـی 
در برابر خسارات وارده به طرفینِ دعوا قائل به مصونیت شد. به این ترتیب شاید تنهـا بـا محـدود    

مسـئولیت   ي تـوان از توسـعه   تن قلمرو تقصیر آنان که در گفتار بعدي تبیین خواهد شـد، مـی  ساخ
  مدنی داوران جلوگیري نمود. 

برخلاف حقوق ایران در کشورهایی مانند انگلستان، آمریکا و دیگر کشورهاي با نظام حقـوقی  
هـا   ق انگلستان سـال لا، مصونیت داوران به طور مطلق یا محدود پذیرفته شده است. در حقو کامن

این فرض که داوران مانند قضات از مصونیت برخوردار و از مسئولیت مبرا بودند، مورد قبول بـوده  
انگـاري   ، اگر داور مرتکب سـهل »کمپل علیه ادواردز« ي است. به نظر قاضی لرددنینگ در پرونده

                                                   
 .273؛ جلیلوند، پیشین، ص 173، ص 1377 اپ اول،چناصر، مبانی حقوق عمومی، تهران: نشر دادگستر،  ،. کاتوزیان1
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ا راه براي طـرف دعـوا اقـدام    تواند او را تعقیب کند. تنه یا اشتباه آشکار شده باشد، طرف دعوا نمی
  .1توان مورد تعقیب قرار داد اش نمی باشد ولی شخص داور را به جهت مصونیت به فسخ حکم می

در حقوق آمریکا مصونیت قضات در گذشته مطلـق و اسـتثناناپذیر نبـود. محـاکم ایـن کشـور       
ه اصـحاب دعـوا   تمایل دارند نسبت به اعمال تقصیرآمیز و اشتباهات قضات که منجر به خسارت ب

نماید و طبعـا همـین هـدف     گردد رسیدگی نمایند. سیاست ملی آن کشور داوري را تشویق می می
» بـار علیـه تـایگرمن   «کند داوران نیز در زیر چتر مصونیت قرار گیرنـد؛ امـا در دعـواي     اقتضا می

عمـل   قضـایی  دادگاه استیناف کالیفرنیا استدلال نمود؛ حمایت از داوري کـه در یـک سـمت شـبه    
. لـیکن بعـدها   2کند به معناي نادیده گرفتن تعهدات قراردادي او در برابر طرفین داوري نیسـت  می

داري از مصونیت مطلق داوران در این کشور بیشتر گردید، و به قلمـرو آن وسـعت    تمایل به جانب
ت تـاخیر در  بخشیده شد؛ به طوري که در ایالت کالیفرنیا در برابر راي تایگرمن، که داور را به جه ـ

به قانون آیین دادرسـی مـدنی، داوران زیـر     1280صدور راي ضامن دانست، با اضافه کردن ماده 
چتر مصونیت جامع قضایی قرار داده شدند. دادگاه استیناف آن ایالـت نیـز از پـذیرش دعـوا علیـه      

  .4و3امتناع کرد» کوپر علیه سوپریم« ي داوران در پرونده
مسـئولیت داوران وجـود    ي قـوانین مـدون و مصـرحی در زمینـه     به هرحال در بیشتر کشورها

ندارد. با این وصف در نظر برخی از نویسندگان موضوع مصونیت داوران مرتبط با مسئولیت مـدنی  
هاست و در صورتی که داوران مرتکب عمل کیفري مانند دریافت رشوه، یا فساد مـالی و سـایر    آن

 ـ     ل مجـازات اسـت بشـوند، از قلمـرو مصـونیت خـارج       اقدامات نامشـروع و غیـر قـانونی کـه قاب
  .6و5گردند می

                                                   
، ترجمه حسین میرمحمدصادقی، مجلـه  »داوري تجاري و اصول حاکم بر آن در حقوق انگلیسی«. کینگز آتورتی، 1

 .221، ص 1368الملل،  ، ناشر: دفتر خدمات حقوق بین10حقوقی، شماره 
 .254و  238و  234. هاوس منینجر، پیشین، صص 2
  .261و  262ص . همان، ص3

4. Franck, Susan, The Liability of International Arbitrators & comparative and 
Analysis and Proposal for Qualified Immunity, 2000, available at: http//heine.org, 
2000.p.91. 

 .46و  45. عاشوري، پیشین، صص 5
6. Domk, Martin, The Arbitrator's Immunity from Liability, 1971, available at: 
http//heinoline.org. p. 103. 
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  گفتار دوم: شرایط تحقق مسئولیت مدنی داوران 
خسـارات ناشـی از افعـال و     ي براي تحقق مسئولیت مدنی داوران و امکان طرح دعـواي مطالبـه  

  ط، مکمـل بار که توام با تقصیر آنان نیز باشد وجود شرایطی ضروري است. این شـرای  اقدامات زیان
سـببیت.   ي بار، ورود ضرر، و رابطه باشند. آن ارکان عبارتند از: فعل زیان ارکان تحقق مسئولیت می

 ي ولـی بـدان جهـت کـه مسـئولیت مـدنی داوران، نـوع خاصـی از مسـئولیت مـدنی و در زمــره          
آن تحقق شرایط خـاص مربـوط بـه     ي گردند، لازمه اي و شغلی محسوب می هاي حرفه مسئولیت

معین و بـه عنـوان شـرایط اختصاصـی خواهـد بـود. ایـن شـرایط          ي د مسئولیت در آن حرفهایجا
  اختصاص به شرح ذیل است: 

  بند اول: انجام اقدامات مغایر با وظایف و اختیارات داور 
داوران در مقام رسیدگی به دعاوي و موضوع اختلاف وظـایف و اختیـاراتی دارنـد. ایـن وظـایف و      

داوري تعیین گـردد و   ي نامه طور صریح توسط طرفین و در قالب موافقت اختیارات ممکن است به
) چارچوب آن از پیش تعیـین  2010و یا  1976یا با پذیرش مقرراتی مانند قواعد داوري آنسیترال (

شده باشد. به هرحال داوران وفق مقررات منتخب یا قانون حاکم مبـادرت بـه رسـیدگی خواهنـد     
گی و اتخاذ تصمیم در محدوده و چارچوب تعیین شـده، راي صـادره   نمود و قطعا در صورت رسید

المللی ایـران، داوران در صـورت    قانون داوري تجاري بین 19اجراست. به موجب ماده  معتبر و لازم
ورزند و در غیر ایـن صـورت بـا     توافق طرفین نسبت به قواعد رسیدگی، بر همان اساس اقدام می

بند بـه قواعـد آیـین دادرسـی      یدگی اقدام خواهند ورزید و پايرعایت قانون موصوف نسبت به رس
بینـی واقـع و    قانون آیین دادرسی مدنی هـم مـورد پـیش    477باشند. این امر در ماده  دیگري نمی

صرفا تاکید شده است داوران باید مقررات مربوط به داوري را رعایت کنند اما تابع مقـررات قـانون   
قانون داوري تجاري ایران در خصوص آیـین دادرسـی مـدنی     19ه آیین دادرسی نیستند. مفاد ماد

  قانون نمونه آنسیترال است.  19همانند ماده 
در فرضی که داوران طبق قانونِ حاکم بر داوري و در چارچوب مقررات تعیـین شـده مبـادرت    

جـه  اختیارات خویش عمل کرده و مسـئولیتی متو  ي نمایند، به نوعی در حیطه به اتخاذ تصمیم می
گـردد و   آنان نیست. به عنوان مثال صدور قرار تامین خواسته که منجر به توقیف اموال خوانده می

یا اقدامات لازم براي فروش اموال طرف دیگر و یـا الـزام بـه پرداخـت خسـارات ناشـی از نقـض        
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فین قرارداد یا تاخیر در اجرا، جملگی مواردي هستند که تصمیم یا راي داوران به ضرر یکی از طـر 
گردد. این ضرر، در فـرض ورود و تحقـق نیـز قابـل پیگیـري و مطالبـه نیسـت و         دعوا منتهی می

چـه صـورت پذیرفتـه مطـابق      دعواي مسئولیت مدنی علیه داوران قابل طرح نخواهد بود، زیـرا آن 
قانون یا مقررات داوري و در چـارچوب آن بـوده اسـت و از ایـن حیـث مسـئولیتی متوجـه داوران        

  رد. نخواهد آو
از این رو، به عنوان یکی از شرایط دعواي مسئولیت مـدنی علیـه داوران لازم اسـت اقـدامات     

اختیارات و موضوع داوري صورت گیرد. در این صورت، اسـباب مسـئولیت    ي داوران فراتر از حیطه
قابـل اعمـال    ي قانون اساسی به عنوان یـک قاعـده   171مدنی آنان فراهم خواهد شد، زیرا اصل 

به مسئولیت قضات، بر تحقق تقصیر تاکید دارد. نویسندگان حقوقی نیز معتقدند در مواردي  نسبت
دارد و یـا در   که قاضی بر اساس محتویات پرونده و مـواد قـانونی، اسـتنباط خـویش را بیـان مـی      

 ، زیـرا 1نماید، نباید علیه او اقدام نمود چارچوب اختیارات یا قانون و صلاحیت خود اتخاذ تصمیم می
مجـرب و   ي کننـده  فلسفه داوري و انتخاب داور توسط اصحاب دعوا، صرفا تعیین مقـام رسـیدگی  

گمان داوران وکیل اصـحاب دعـوا    باشد. بی هزینه می آشنا به موضوع، توام با رسیدگی سریع و کم
گیـري کننـد. ایـن     تصمیم اند ها را انتخاب نموده نیستند تا تحت هر شرایطی به نفع کسانی که آن

طرفی داوران و روح عدالت تنافر خواهد داشت. پس باید بر آن بـود؛ زمـانی داوران    مر با اصل بیا
وظایف و اختیارات خویش خارج شده باشـند. وقتـی    ي مسئولیت مدنی خواهند داشت که از حیطه

نمایـد، طبـق قواعـد عـام      داور از اختیارات خویش تخطی نموده و خارج از وظایف شغلی عمل می
قانون آیین دادرسی مدنی مسئول شناخته خواهد شـد؛ ماننـد ایـن     501ت مدنی و نیز ماده مسئولی

که داور در خصوص اختلاف بین اصحاب دعوا مبنی بر معیوب یا سالم بودن مبیع و یـا، فاسـد یـا    
معتبر بودن تاریخ مصرف کالا، به جاي اعلام نظر نسبت به موضوع، دستور امحـا و از بـین بـردن    

ا صادر نماید. این اقدام قطعا به ضرر فروشـنده و خـارج از وظیفـه و اختیـار داور بـوده و      آن کالا ر
  موجب مسئولیت مدنی او خواهد شد. 

لا، مصونیت داوران صرفا در مواردي خواهد بود کـه داور   هاي حقوقی دیگر مانند کامن در نظام

                                                   
  .57؛ ابهري و نوروزي، پیشین، ص 225. جلیلوند، پیشین، ص 1
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نمایـد. اگـر داور اقـدامی غیـر از     قضایی یا عمـل داوري ماننـد صـدور حکـم،      اقدام به اعمال شبه
تواند منتفی  وظایف او خارج است، اساسا موضوع داوري نیز می ي دهد که از حیطه رسیدگی انجام 

  . در این صورت تردیدي در عدم امکان استناد به مصونیت براي داور وجود نخواهد داشت.  1باشد

  بند دوم: تحقق تقصیر منتهی به ورود خسارت 
قانون آیین دادرسی مدنی، شرط دیگر براي احراز مسئولیت مـدنی داوران آن   501به موجب ماده 

است که داوران مرتکب عملی گردند و در پی این عمل ضرري به اصحاب دعـوا وارد آیـد. عمـل    
داوران باید نامتعارف و برخلاف مقررات داوري باشد و خـارج از قلمـرو وظـایف و اختیـارات آنـان      

چـه در قواعـد    گـردد؛ آن  صورت بر اقدام نامتعارف داوران تقصـیر اطـلاق مـی    تلقی گردد. در این 
آن نیز منتهی به تحمیل ضررِ مسـلم   ي بار و تقصیر گویند و نتیجه مسئولیت مدنی بدان فعل زیان

  و قطعی، اعم از مادي یا معنوي به اصحاب دعواست.  
تـه و اعـم از عمـدي و غیـر     کـار رف  بـه  مطلققانون مدنی تقصیر به طور  952و  951در مواد 

قانون آیـین دادرسـی    501رسد مفهوم تقصیر مذکور در ماده  عمدي است. با این حال، به نظر می
قانون مدنی تبعیت کند، زیرا در آن  952و  951تواند از وسعت و اطلاق مذکور در مواد  مدنی نمی

آن جز این نیست کـه   ي تري بر داوران خواهد شد و نتیجه صورت سبب تحمیل مسئولیت گسترده
پس از رسیدگی داوران در هر پرونده، آنان باید منتظر طرح دعـوا علیـه خـویش بـه ادعـاي ورود      
خسارت ناشی از تقصیر داوران باشـند. لـذا، شایسـته اسـت تفسـیر و تعبیـر صـحیحی از عبـارت         

نگین، دعـواي  ق.آ.د.م. داشته باشیم تا به استثناي موارد عمد یا خطاي س ـ 501در ماده » تقصیر«
  مسئولیت مدنی علیه داوران مسموع نباشد. 

برخی از نویسندگان حقوقی تقصیر را به اشتباه در رفتارِ قابل انتساب به فاعل تعریف نمـوده و  
انـد.   احتیـاطی و تسـامح تقسـیم کـرده     آن را به تقصیر عمدي و تقصیر غیر عمدي یا ناشی از بـی 

ه مباشر در ایجاد خسارت عمد داشـته باشـد و خطـاي    دانند ک فرض عمدي را در جایی صادق می
انـد   اند. تقصیر غیر عمد را نیز در جایی صـادق دانسـته   سنگین را نیز اماره بر تقصیر عمدي دانسته

                                                   
1. Nolan Dennis R. and Abrams Royer, I., "Arbitral Immunity", Industrial Relations 
Law Journal, Vol. 11, No. 2, 1998, available at: hein online, org. p. 237.  
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گـردد و اگـر تسـامح در بـین نبـود،       که عامل قصد اضرار نداشته و صرفا تسامح موجب خسـارت  
  .2اند بندي را تا حدودي تایید کرده  یز همین دسته. نویسندگان دیگر ن1آمد ضرري هم به بار نمی

اجتمـاعی برخـوردار    ي رسد تعریف ارائه شده از سوي برخی نویسندگان که از جنبه به نظر می
تقصـیر، تجـاوز از رفتـاري اسـت کـه      «. به موجب این تعریـف  3است داراي اهمیت بیشتري باشد

و 951. این تعریف به قواعد مذکور در مـواد  »انسانی معقول و متعارف در همان شرایط حادثه دارد
هاي شخصی توجـه   اي به نوع مسئولیت و مهارت تر است و از نظر حرفه قانون مدنی نزدیک 952

  نخواهد شد. 
ق.آ.د.م.  501شوند، و در ماده  جاست که آیا تقصیري که داوران مرتکب می اکنون پرسش این

باشد و یا بایـد در تعبیـر    می 952و  951ا مفاد ماده بینی شده از جهت مفهوم، کاملا منطبق ب پیش
قانون اساسـی توجـه    171مذکور در اصل  ي قانون آیین دادرسی مدنی به قاعده 501مفهوم ماده 

قانون آیـین دادرسـی    501نمود؟ تفاوت این دو نوع نگرش آن است که اگر تقصیر مذکور در ماده 
قانون مـدنی حمـل نمـاییم در آن     952و  951مواد مدنی را بر اساس دیدگاه اول و همان مفهوم 

احتیاطی و تقصیر سبک که ناشی از مسامحه و غفلت غیر عمدي اسـت سـبب    صورت هرگونه بی
گر این نگـرش آن اسـت    ایجاد حق طرح دعواي مسئولیت مدنی علیه داوران خواهد شد. اثر ویران

بـه تـدریج از پـذیرش مسـئولیت داوري     امان اصحاب دعوا،  که داوران در برابر دعاوي متعدد و بی
  خودداري خواهند کرد.  

قـانون   501اما اگر نگرش دوم را پذیرا شویم، باید قائل بر آن باشیم که تقصیر مذکور در ماده 
نمایـد. داوران هـم    قانون اساسـی تبعیـت مـی    171آیین دادرسی مدنی، از قاعده مذکور در اصل 

نیت و علم کامل موجـب   ها سر نزند و با سوء خطایی از آنمطمئن خواهند بود در صورتی که عمدا 
ها، مانعی براي آنـان در ایفـاي    اضرار به اصحاب دعوا نشوند طرح دعواي مسئولیت مدنی علیه آن

                                                   
، صـص  1370نژاد، حسینقلی، مسئولیت مدنی، تهران: جهاد دانشگاهی دانشگاه شهید بهشتی، چاپ دوم،  . حسینی1

 .32و  31
؛ لورراسا، میشل، مسئولیت مدنی، ترجمه محمد اشتري، 145پور، پیشین، ص  ؛ داراب116زاده، پیشین، ص  . قاسم2

 .54، ص 1375اپ اول، تهران: نشر حقوقدانان، چ
 .358و  357. کاتوزیان، مسولیت مدنی، پیشین، صص 3
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قانون اساسی در همین راستا نسبت به تقصیر عمدي و  171آورد. اصل  نقش داوري به وجود نمی
رتکاب تقصیر عمدي را موجـب بـروز مسـئولیت بـراي     غیر عمدي قائل به تفکیک شده و صرفا ا

قـانون اساسـی آن را    171شخص قاضی دانسته است. در فرض تحقق اقدامی غیر عمدي، اصل 
اشتباه تعبیر نموده و قاضی را بري از مسئولیت مدنی تلقی و مخاطب دعوا را دولت انگاشته است. 

رسد بـه جهـت ارتبـاط تنگاتنـگ      . به نظر می1اند برخی از نویسندگان نیز از این دیدگاه دفاع کرده
قـانون اساسـی بـه داوران قابـل      171بین ماهیت وظایف داوران با قضات، قاعده مذکور در اصل 
حقوقی برخوردار است زیـرا هـم در    ي تعمیم و تسري باشد. افزون بر آن این تفسیر نیز از پشتوانه

قانون اساسی، تقصیر در برابر قصور  مشروح مذاکرات مجلس شوراي اسلامی جهت بررسی نهایی
عبـارت   1365قـانون رسـیدگی بـه تخلفـات اداري مصـوب       8کار رفته و هم در ماده  و اشتباه به

  تقصیر در برابر قصور قرار داده شد و این چنین تعریف گردیده است: 
تقصیر عبارت اسـت از نقـض عمـدي قـوانین و مقـررات اداري. قصـور عبـارت اسـت از         «... 

. بنـابر ایـن، در مـواردي کـه اقـدام داور از روي      2»هی غیر عمدي در اجـراي وظـایف اداري  کوتا
نیت و آگاهی و به قصد اضرار و عمد نباشد باید عمل انجام شده را حمـل بـر مفهـوم قصـور      سوء

نمود تا در برابر آن دعواي مسئولیت مدنی قابل طـرح نباشـد. دعـواي مسـئولیت مـدنی تنهـا در       
گیرد و یا در جایی که عمـل   می عامدانه به قصد اضرار به اصحاب دعوا صورت میصورتی که اقدا

مباشـر آگاهانـه و عامدانـه،     ي اند، قابل طرح است؛ چون در ایـن فـرض، اراده   آمیز نامیده را نیرنگ
. در این صـورت، اصـحاب دعـوا اسـتحقاق طـرح      3بار را در نظر داشته و خواسته است زیان  نتیجه

  دعواي مسئولیت مدنی را علیه داور خواهند داشت.  
لا نیز این امر داراي سابقه است و داوران ممکن است نسبت بـه اجـراي    در نظام حقوقی کامن

اي و مـاهر   شان داراي مسئولیت مدنی باشند. در حقوق انگلستان اعضـاي حرفـه   اي تعهدات حرفه
شـان، در سـطحی کـه آن     اي خاص به جهت نقض یا قصور در اجراي تعهدات حرفـه  ي یک پیشه

                                                   
، مجلـه فقـه و حقـوق،    »قانون اساسی 171تاملی بر مسئولیت مدنی قاضی در اصل «. صالحی مازندرانی، محمد، 1

 .145، ص 1384، 7سال دوم، شماره 
  .64. صفایی و رحیمی، پیشین، ص 2
 .91، ص 1385مدنی، ترجمه مجید ادیب، تهران: نشر میزان، چاپ دوم، . ژوردن، پاتریس، اصول مسئولیت 3
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گردد، داراي مسئولیت مدنی هستند، زیرا فـرض بـر ایـن     مهارت و مراقبت به طور طبیعی اجرا می
شود، متعهد است مهارت و مراقبـت معقـول آن    اي وارد می است شخصی که جهت آموختن حرفه

. از این جهت داوران نیز همانند سایر صاحبان حرفَ، ممکـن  1را نمایدشغلی را رعایت و اج ي رسته
  است مواجه با مسئولیت مدنی و متحمل آن، در این نظام حقوقی باشند.  

  بند سوم: اثبات تقصیر داور در دادگاه 
براي طرح دعواي مسئولیت مدنی علیـه داوران ضروریسـت داوران در اثنـاي رسـیدگی اقـدامات      

یف و اختیارات داوري انجام داده باشند. این اقدامات باید عمدي و با آگـاهی تـوام بـا    مغایر با وظا
تقصیر و منتهی به ضرر اصحاب دعوا بوده باشد. افزون بر آن، صرف تحقـق عملـی ایـن شـروط     

قـانون مـدنی    1257کافی نخواهد بود، بلکه اصحاب دعوا باید نسبت به ادعاي خویش، وفق ماده 
شان اثبات گردد. وضـعیت اصـحاب دعـوا و     فراهم و به دادگاه ارائه نمایند تا ادعايلازم را  ي ادله

داوران اصولا از دو حال خارج نیست. فرض اول آنست کـه داوران نسـبت بـه صـدور راي اقـدام      
پذیري داور استوار بـوده و بـه    اش بر تقلب، تدلیس، اخذ رشوه و توصیه نموده لیکن آن راي اساس

ی از اصحاب دعوا صادر شده است. در این صورت طـرف متضـرر، بـراي ابطـال     ناحق بر ضرر یک
راي داور ناگزیر از اعتراض در دادگاه و اثبات مـوارد اخیرالـذکر خواهـد بـود. در نهایـت در فـرض       

گردد. پس از آن به استناد راي صادره و اقدامات متقلبانه و غیـر   اثبات موضوع، راي داور نقض می
اي نقض شده را تشکیل داده متضرر قادر است دعواي مستقل مسئولیت مدنی قانونی که اساس ر

  خسارت علیه داوران خاطی در دادگاه طرح نماید.  ي جهت مطالبه
فرض دوم، در مواردي است که داور از صدور راي به طور کلی خودداري نموده و یا اقـدام بـه   

گیـرد امتنـاع داور از    مـدنی قـرار مـی    چه موضوع دعواي مسئولیت استعفا نماید. در این صورت آن
باشد. پس دادگاه صالح نسبت به صدور حکم علیه داوران به جهت تخلـف   صدور راي یا استعفا می
  داوري اقدام خواهد نمود.   ي نامه از اعمال مفاد موافقت
بایستی احراز کند که آیـا بـه دلیـل اسـتعفاي      کننده به دعواي مسئولیت مدنی  دادگاه رسیدگی

بجا و غیر قانونی یا عدم صدور راي توسط داور، ضرر بر یکی یا هـر دو طـرف دعـوا وارد آمـده     نا
                                                   

1. Franck, op, cit., p.10.  
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است یا خیر؟ زیرا صرف استعفا یا عدم صدور راي در تمام موارد موجب ورود خسارت نخواهد شد. 
 ـ ي زمان یا مقدم بر مطالبه بایستی هم بنابر این، تقصیر داور  ه خسارت، در دعواي مسئولیت مدنی ب

   اثبات برسد و بر همین اساس دادگاه مبادرت به صدور راي و الزام داوران به جبران خسارت نماید.
اي لازم جهـت اسـتماع و    بنابر این، در هر دو فرض مذکور اثبات تقصیر داور به عنوان مقدمـه 

 رسیدگی به دعواي مسئولیت مدنی داور ضروري خواهد بود؛ با این تفاوت که در فرض اول، پـس 
از نقض راي داور به استناد همان تخلفات مانند اخذ رشوه، تدلیس و تقلب یـا تخطـی از وظـایف،    
متعاقبا با طرح دعواي مسئولیت مدنی، خسارت قابل مطالبه است، اما در فرض دوم، اثبات تقصـیر  

ن واقـع  زمـا  ضرر و زیان هم ي مبنی بر استعفاي نابجا یا امتناع از صدور راي توام با دعواي مطالبه
 ي شود. این در حالی است که براي طرح دعواي مسئولیت مدنی علیه قضات به منظور مطالبـه  می

ضرر و زیان، احراز تخلف قاضی در دادگاه عالی انتظامی قضات لازم است تا متعاقـب آن، دادگـاه   
. 1بـود عمومی به دعواي خسارت رسیدگی کند. این روند از گذشته مورد تایید برخی از نویسندگان 

مورد پذیرش واقع  1390در نهایت همین دیدگاه در قانون نظارت بر رفتار قضات مصوب مهر ماه 
  دارد:   این قانون اشعار می 30شد. ماده 
قانون  171رسیدگی به دعواي جبران خسارت ناشی از اشتباه یا تقصیر قاضی، موضوع اصل «

ه دعواي مذکور در دادگاه عمومی منوط اساسی، در صلاحیت دادگاه عمومی تهران است. رسیدگی ب
تـوان وحـدت مـلاك     از مفاد این قانون می». به احراز تقصیر یا اشتباه قاضی در دادگاه عالی است

  گرفت و همین روش را در خصوص رسیدگی به دعوي مسئولیت مدنی داوران قابل اعمال دانست. 

  گفتار سوم: اهم مصادیق مسئولیت مدنی داوران 
گذار باید جـرم و   ها قانون ئولیت کیفري به موجب اصل قانونی بودن جرایم و مجازاتدر تحقق مس

گذار، بر اساس اصل اباحه هـیچ   مجازات آن را به طور صریح تعیین نماید. در صورت سکوت قانون
گذار هرگـز قـادر    عملی جرم نبوده و موجبی براي مسئولیت نیست. لیکن در مسئولیت مدنی قانون

                                                   
مسـئولیت  «جـواد،   ،؛ اصغري آقمشهدي، فخرالدین؛ قربانی تیسفانی382. کاتوزیان، مسئولیت مدنی، پیشین، ص 1

 .47، ص 1386ماره هفتم، نامه حقوق و علوم سیاسی دانشگاه مازندران، سال دوم، ش ، پژوهش»مدنی قاضی
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. 1نمایـد را احصـا کنـد    به طور صریح تمامی اعمال و عناوینی که ایجاد مسئولیت مـی نخواهد بود 
ها باید بر اساس قواعد کلی از قبیل این که هیچ کس حق ندارد به دیگري ضـرر بزنـد    پس دادگاه

نشـده   و هر کسی باید مراقب رفتار خویش بوده و در صورت بروز ضرر هیچ ضـرري نبایـد جبـران   
گذار بر اسـاس   وضوعات مربوطه رسیدگی نمایند. در این صورت کافی است قانونباقی بماند، به م

قانون مسئولیت مـدنی،   2و  1قانون مدنی یا مواد  331و  328همین اصول کلی و همچنین مواد 
اشخاص را از اضرار به غیر اعم از اتلاف، تسبیب یا هر عمل نامشروع و غیر قانونی دیگـر برحـذر   

طلاق داشته و به هر یک از اعمال و اقدامات عمدي و غیر عمديِ نامشـروع، کـه   دارد. این مواد ا 
بـار مکلـف بـه     موجب ورود ضرر و لطمه به دیگري شود، تسري خواهد یافت و عامل فعـل زیـان  

  باشد.  جبران خسارت وارده ناشی از اعمال غیر قانونی خویش می
هـا   ن بود که موارد و موجبات مسـئولیت آن در بحث مسئولیت مدنیِ داوران نیز الزاما نباید بر آ

گذار احصا گردد. بنابر این، هر اقـدامی کـه بـه طـور غیـر       به طور معین و مشخص از سوي قانون
داوران، صـورت گیـرد و موجـب ورود خسـارت      ي قانونی و بر اسـاس تقصـیر عمـدي و عالمانـه    

تـرین   ر خواهد بود. در ذیل مهمآو نامتعارف و نامشروع به اصحاب دعوا شود براي داوران مسئولیت
  دهیم:   مصادیق مسئولیت مدنی داوران را مورد بررسی قرار می

  بند اول: اقدام متقلبانه و غیر قانونی در صدور راي 
داوري و قـانون   ي نامـه  حسب قواعد و مقررات حاکم بر داوري، داوران مکلفند بر اسـاس موافقـت  

ت به رسیدگی و صدور راي اقدام کنند. ایـن قاعـده بـه    آیین دادرسی مدنی یا مقررات قانونی نسب
بینی شده است. رسیدگی بـه دعـوا طبـق     قانون آیین دادرسی مدنی پیش 477طور نمونه در ماده 

طرفـی را   اصول و مقررات داوري جزو وظایف و تکـالیف داوران اسـت. داور بایـد اسـتقلال و بـی     
ید طی تبانی با یکی از اصـحاب دعـوا، بـه طـور     رعایت نماید تا از مسیر اصلی منحرف نشود و نبا

توانـد   چـه مـی   متقلبانه و برخلاف اصول رفتار و به ضرر طرف دیگر اقدام به صـدور راي کنـد. آن  
محور تقلب را تشکیل دهد، متعدد و متفاوت است و به تشخیص دادگاه خواهد بود؛ امـا مسـلم آن   

                                                   
 .40. کاتوزیان، مسئولیت مدنی، پیشین، ص 1
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رشناسان منتخب، اغوا و القاي شهود بـه نفـع   است که اخذ رشوه از طرف مقابل، اعمال نفوذ در کا
یک طرف، پذیرفتن اسناد خلاف واقع و اعتبار بخشیدن بدان، یا مخـدوش سـاختن اسـناد معتبـر     
طرف دیگر به نفع شخص مورد نظر، و اخذ امضا توام با تدلیس از یک طرف به نفع طـرف دیگـر،   

برخـی از نویسـندگان ارتکـاب تقصـیر     ترین مصادیق تقلب به شمار آیـد. در نظـر    تواند از مهم می
توانـد بــراي او   بـزرگ شـغلی کــه از طریـق آن بتــوان، انکـار عـدالت را بــه داور نسـبت داد مــی      

  . 1آور باشد مسئولیت
نیـت و   مصادیق یاد شده، اقدامات انجام شده از سوي داوران توام بـا عمـد و سـوء    ي در همه

استاي نفع یکی از طـرفین و بـه ضـرر طـرف     پذیرد و قطعا در ر برخلاف اصول داوري صورت می
طرفیِ حاکم بر داوري به جهـت عمـدي بـودن رفتـار      دیگر خواهد بود. چون در این مورد اصل بی

تـوان   داور، نقض گردیده است. اقدام به صدور راي به طور عمدي به نفع یکـی از طـرفین را مـی   
قـانون   33مـاده   1ی و بند ج از شق قانون آیین دادرسی مدن 489مواد  1مغایر قانون دانست. بند 

توان تلویحـا مویـدي بـر     داوري تجاري ایران که بر مدرك نامعتبر در صدور راي اشاره دارد را می
  مغایرت راي با قانون تلقی نمود.  

در قوانین فدرال و ایالتی ایالات متحده آمریکا عموما در مـواردي کـه راي بـا فسـاد و تقلـب      
هـا   داري آشکاري از سوي داور وجود داشـته باشـد دادگـاه    می که طرفتحصیل شده باشد یا هنگا

  .2اختیار دارند راي را ابطال کنند
قـانون   1281از مـاده   85طـرف، بـه موجـب شـق      در استانداردهاي اخلاقی که براي داورِ بی

مقـرر   11تـدوین گردیـده، اسـتاندارد شـماره      2002دادرسی ایالت کالیفرنیا، در اول جـولاي   آیین
شـان، در گـرو داوري    داشته؛ داور تحت هیچ شرایطی نباید از هر یک از طرفین دعـوا کـه منـافع   

. این محدودیت بـه مـدت دو سـال    3است، هدیه یا امتیاز و وجهی به طور غیر قانونی دریافت دارد
 ، در اسـتاندارد  اش ادامه خواهد یافت. مشابه این محدودیت پس از صدور حکم براي داور و خانواده

                                                   
 .283، ص 1386الملل، جلد هفتم، تهران: نشر قانون، چاپ اول،  . خزاعی، حسین، حقوق تجارت بین1
هـاي حقـوقی    ، ترجمـه علـی قاسـمی، فصـلنامه دیـدگاه     »داوري در ایالات متحده امریکا«. هولتزمن، هوارد، ام.، 2

  .83، ص 1381، 25علوم قضایی، شماره  دانشکده
3. Folberg, Jay, Arbitration Ethics is California, the Future, 2002-2003, available at: 
http//hein on line.org. pp. 385-387. 
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بـه تعـارض منـافع در     ) راجعIBAالمللی ( کانون وکلاي بین 2004سال » می« 22مصوب  2و  1
  .1بینی و تاکید قرار گرفته است المللی نیز مورد پیش داوريِ تجاري بین

جانبه و بـدون حضـور طـرف دیگـر منـع       ، داور از ارتباط یک13همچنین در استاندارد شماره 
قانون نظارت بر رفتار قضات در حقـوق ایـران نیـز دیـده      17ماده  5گردیده است. این منع در بند 

شود و پذیرفتن هرگونه هدیه، خدمت یا امتیـاز غیـر متعـارف توسـط قاضـی تخلـف انتظـامی         می
دارد؛ در صورتی کـه داور در   قانون مجازات اسلامی صراحتا مقرر می 588شناخته شده است. ماده 

طـرفین اظهـارنظر یـا اتخـاذ تصـمیم نمایـد قابـل مجـازات         قبال اخذ وجه یا مال به نفع یکی از 
تـوان علیـه    باشد. در نتیجه با احراز متقلبانه یا غیر قانونی بودن عمل تـوام بـا ورود ضـرر، مـی     می

داوري، هزینـه   ي الزحمـه  داوران دعواي مسئولیت مدنی طرح نمود و خسـارت وارده اعـم از حـق   
  ها مطالبه کرد.   از آنهاي مستقیم را  کارشناسی یا سایر هزینه

  بند دوم: نقض اصول دادرسی و تخطی از مقررات داوري 
گونه تبعیضی نسبت به طرفین دعوا اعمال ننمایند. اصـحاب دعـوا    داوران باید همانند قضات هیچ
باشند. رعایت این حقوق توسط داوران جزو تکـالیف آنـان محسـوب     در دادرسی داراي حقوقی می

شـود، بـراي داوران    آن که منتهی به ورود ضرر به اصـحاب دعـوا مـی    ي نهگردد و نقض عامدا می
آور خواهد بود؛ استماع اظهارات یک طرف بدون حضور طرف دیگر، ابلاغ اوراق قضـایی   مسئولیت

به یک طرف بدون اطلاع رساندن به طرف دیگر و به طور کلی عدم ابلاغ صحیح به هـر یـک از   
گردد. پس داوران نباید نسبت به یک طـرف   ي داور محسوب میطرفین، از موارد عدم رفتار مساو

، زیرا توجه خاص به یکی از طرفین دعـوا  2داري خود را به نمایش درآورند استثنا قائل شده و طرف
طرفـی اسـت. ضـمانت اجـراي      نقض تساوي حقوق طرفین و یا نادیده گرفتن اصل بی ي به منزله

داري از  طرفی در نظر نویسندگان حقوقی جرح داور اسـت؛ چـون بـه نـوعی جانـب      نقض اصل بی
                                                   

1. Guide Lines on Conflicts of Interest in International Arbitration, avalable at: 
www.ibanet org/…/Default? eb 14. 

اصول و مبانی مقررات داوري سـازمان مالکیـت فکـري و مقایسـه آن بـا قـانون داوري       «نژاد، سیدمحمد،  . اسدي2
، رساله دکتري حقوق خصوصی دانشگاه تربیت مدرس، استاد راهنما: دکتر محمد عیسایی »المللی ایران تجاري بین

 .115و  114، صص 1385تفرشی، 
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. مقتضی اصول دادرسی رفتار برابر داور با اصحاب دعـوا،  1تواند تلقی شود یکی از اصحاب دعوا می
دفاعیات اصـحاب دعـوا    ي و یا امکان دفاع و استماع عادلانه  ان مطالبدر اعطاي فرصت براي بی

المللی ایران بر رفتـار   قانون داوري تجاري بین 18قانون نمونه آنسیترال و ماده  18. ماده 2باشد می
شـان   یکسان و مساوي با اصحاب دعوا و دادن فرصت کافی براي طرح ادعا یا دفاع و ارائه دلایل

دم رعایت اصل رفتار مساوي با طرفین، به عنوان یکی از اصول دادرسـی منصـفانه،   تاکید دارند. ع
  المللی به دنبال خواهد داشت. قانون داوري تجاري بین 33بطلان راي را بر اساس بند د ماده 

اگـر شـکی معقـول بـر     «دارد:  قانون داوري سوییس در همین زمینه مقرر می 180ماده  1بند 
تـوان داور را جـرح    نسبت به عدم استقلال راي داور وجود داشته باشد، مـی اساس اوضاع و احوال 

باشد به طـوري کـه عـدم رعایـت      . بنابر این، رعایت اصول دادرسی بسیار حائز اهمیت می3»نمود
 ي رسیدگی و یا عدم دریافـت نظریـه   ي اطلاعی اصحاب دعوا از تشکیل جلسه مقررات ابلاغ و بی

قـانون   23مـاده   2گـردد. بنـد    ایر با حقوق اصحاب دعوا تلقـی مـی  کارشناس منتخب داوران، مغ
استماع و یـا جلسـه     داور باید تشکیل هرگونه جلسه«دارد:  المللی ایران مقرر می داوري تجاري بین

رسیدگی براي بازرسی کالا و یا سایر اموال و مدارك طرفین را تا مهلت کافی، بـه طـرفین ابـلاغ    
قانون نمونـه آنسـیترال نیـز مـورد      25ماده  1ي جلسه رسیدگی در بند دعوت از طرفین برا». کند

عـدم رعایـت    15از مـاده   8تاکید واقع شده است. همچنین قانون نظارت بر رفتار قضات، در بند 
مقررات مربوط به تشکیل جلسه دادرسی و ابلاغ وقت رسیدگی را تخلـف انتظـامی بـراي قضـات     

همان قانون، تخلفات عمدي که منتهی به تضـییع   18اده برشمرده است. به موجب تبصره ذیل م
 13از مـاده   13تا  8حق یا تاخیر در انجام وظیفه یا ترك آن گردد، با ضمانت اجراي سنگینی (بند 

باشـد   انفصال موقت از یک تا شش ماه می 8همان قانون) مواجه خواهد بود که حداقل آن در بند 
  دایم از خدمات دولتی خواهد بود. انفصال  12و حداکثر آن نیز در بند 

                                                   
المللی، انتشارات دانشـکده حقـوق دانشـگاه تهـران،      ، نقد و بررسی تطبیقی قانون داوري تجاري بین. جنیدي، لعیا1

 .210و  209؛ امیر معزي، پیشین، صص 135، ص 1376
الملل، جلد دوم، ترجمه بهروز اخلاقی و همکـاران، تهـران: سـمت، چـاپ      . اشمیتوف کلایو، ام، حقوق تجارت بین2

  .996، ص 1378اول، 
هاي حقوقی داوري در جهان، تهران: انتشارات دفتر خـدمات حقـوقی    ترین نظام کلانتریان، مرتضی، بررسی مهم. 3

 .299، ص 1374المللی، چاپ اول،  بین
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طرفـی   هاي حقوقی دیگر نیز داوران مکلفند وظایف خود را منصفانه و بـا رعایـت بـی    در نظام
تواننـد بـه مصـونیت خـویش      انجام دهند. بهره این که داوران در صورت نقض این وظـایف نمـی  
و نقـض آن را کـه منجـر بـه      اند استناد نمایند. نویسندگان این وظایف را وظایف اخلاقی نام نهاده

 1. در بنـد  1داننـد  گردد موجب حق طرح دعوا علیه داور مـی  ورود خسارت به یکی از اصحاب دعوا 
دادرسی مدنی آلمان، در مواردي که راي داور بر مبناي یک قرارداد معتبـر    قانون آیین 1041ماده 

تـوان درخواسـت    در شده باشد میصادر نشده باشد و یا بر مبناي آیین دادرسی غیر قابل قبول صا
قـانون آیـین دادرسـی مـدنی لیبـی داراي وضـعیت        769ماده  7ابطال راي را نمود. همچنین بند 

باشد؛ به طوري که اگر داوران قواعد رسـیدگی را رعایـت نکننـد، راي صـادره معتبـر       مشابهی می
  . 2نخواهد بود

واي مطروحـه یـا داشـتن نفـع     یکی از همین تعهدات اخلاقی، اعلام تعـارض منفعـت در دع ـ  
العمـل   گـردد. در دسـتور   طرفـی محسـوب مـی    شخصی است. عدم اعلام این امر مغایر با اصل بی

انجمن داوري آمریکا تاکید شده است؛ داوران باید هر امري که موجب شک معقول براي شـخص  
عـلام نماینـد؛   گـردد را ا  طرفی از سوي داور می ثالث، نسبت به داشتن نفع یا عدم رعایت اصل بی

در صورت عدم رعایت این قاعده از سوي داور، هر یک از اصحاب متضرر دعوا حـق طـرح دعـوا    
 ي آن تـوام بـا مطالبـه    ي تواند بطلان داوري و خاتمـه  علیه داور را خواهند داشت. اثر این دعوا می

  .3خسارت وارده باشد
قـانون   489مـاده   3ات طبق بنـد  اختیار ي برخی از اقدامات دیگر داوران مانند خروج از حیطه

المللی، از مواردي هسـتند   قانون داوري تجاري بین 33ماده  1آیین دادرسی مدنی و بند هـ از شق 
سـازند، زیـرا داور از لحـاظ حـدود اختیـارات تـابع        که موجبات اعتراض و بطلان راي را فراهم می

ست. بنابر این اگر داوران خـارج  طرفین است ولی در نحوه رسیدگی و صدور راي مستقل ا ي اراده
از حدود اختیارات و صلاحیت اقدام ورزند و تجاوز از حـدود موضـوع داوري نمـوده و راي دهنـد،     

                                                   
1. Hwang, Michael, Contemporary Issues in International Arbitration and Mediation, 
Martinus Nijhoff Pulishers, 2007, p. 225.  

نامـه کارشناسـی ارشـد حقـوق      . کشکولی، رسول، مبانی ابطال و بطلان آراي داوري در نظام حقوقی ایران، پایـان 2
  .77، ص 1387نیا،  خصوصی دانشگاه تربیت مدرس، استاد راهنما: مرتضی شهبازي

3. Hwang, op. cit., p. 237.  
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توانـد   زعم برخی از نویسندگان صرف ابطال راي نمـی . البته به1راي صادره قابل ابطال خواهد بود
ابطـال   ي اساس اشتباه داور زمینـه  دلیل کافی بر مسئولیت داور تلقی شود، چرا که ممکن است بر

؛ ولیکن این امر مانع از آن نیست که در فرض تحقق ضرر و اثبـات علـم و عمـد    2راي فراهم شود
  داور در انجام اقدام منظور، او مسئول جبران خسارات وارده نباشد. 

  بند سوم: اطاله دادرسی و امتناع از رسیدگی 
داوري مبـادرت بـه    ي نامـه  تعیـین شـده در موافقـت   داوران پس از قبول سمت باید طبق مهلـت  

داوري، مقـررات مختلـف    ي نامـه  بینی این مهلت در موافقت رسیدگی نمایند. در صورت عدم پیش
 484اند. تبصره ذیـل مـاده    حسب مورد مهلت معقولی را براي صدور راي و رسیدگی تعیین نموده

وري از سوي طرفین، ایـن مـدت را سـه    قانون آیین دادرسی مدنی، در صورت عدم تعیین مدت دا
المللی ایـن مـدت را شـش     مقررات سازش و داوريِ اتاق بازرگانی بین 18ماه تعیین نموده و ماده 

باشند و هـم ایـن تکلیـف     بینی کرده است. بنابر این، داوران هم مکلف به صدور راي می ماه پیش
بـا یکـی از اهـداف مهـم داوري یعنـی      باید در ظرف مهلت تعیین شده انجام پذیرد، والا این امـر  

  سرعت در رسیدگی مغایرت خواهد داشت. 
 ي با این وصف داور ممکن است برخلاف تکلیف یـا تعهـد قـراردادي خـویش، موجـب اطالـه      

 ي جهت تجدید نماید، اسناد و مـدارکی کـه تهیـه    دادرسی شود؛ مانند این که وقت رسیدگی را بی
 ي ر نیست را مطالبه کند، شـهود طـرفین را در چنـد جلسـه    آن براي اصحاب دعوا به آسانی میسو

کارشناسان خرده گرفته و بررسی بیشتر را طلـب کنـد و یـا پـس از      ي متعدد دعوت کند، بر نظریه
هاي سـنگین   انقضاي مهلت تعیین شده مبادرت به صدور راي نماید. نتیجه این امر، تحمیل هزینه

دادرسـی   ي ها، در صورتی که به علـت اطالـه   دادرسی است. این هزینه ي بر اصحاب دعوا و اطاله
داور باشد، مانند تامین هزینـه مجـدد وکیـل، کارشـناس، شـهود و سـایر        ي توام با تقصیر عامدانه

قانون نظارت بر رفتار قضات نیـز   14از ماده  4باشد. بند  هاي مرتبط از داور قابل مطالبه می هزینه

                                                   
المللی، رساله دکتري حقوق خصوصـی دانشـگاه    هاي اراده در داوري تجاري بین . علمی، حسین، تحلیل محدودیت1

 .1391نیا،  تربیت مدرس، استاد راهنما: مرتضی شهبازي
 .282. خزاعی، پیشین، ص 2
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دادرسی بدون وجود جهات قانونی و نیز بدون ذکر علت را تخلف دانسته و تبصـره   تاخیر یا تجدید وقت
همان قانون، که قبلا بیان شد، ضمانت اجراي عمدي این تخلف را انفصال موقت و دایـم   18ذیل ماده 

دادرسی را چه به صورت عمدي چـه غیـر    ي برحسب مورد تعیین نموده است. برخی از نویسندگان اطاله
رسد نسـبت بـه داوران    . با این حال، به نظر می1اند ب مسئولیت مدنی قاضی یا دولت دانستهعمدي موج

  توان براي داور قائل به مسئولیت شد.  دادرسی، می ي صرفا در فرض تعمد در اطاله
تواند از موارد امتناع از رسـیدگی و سـبب    نیت نیز می جهت و توام با سوء استعفاي نابهنگام، بی

توانـد حفـظ    داور از اسـتعفا مـی   ي دانـان انگیـزه   زعم برخی از حقـوق ی داور شود. بهمسئولیت مدن
منفعت طرفی که او را برگزیده است باشد، زیرا داورِ مستعفی، ممکـن اسـت در حـین دادرسـی از     
دیدگاه داور طرف مقابل و سرداور، مطلع گردد و به جهت اتمام دادرسی به ضرر طرفی کـه وي را  

. اثـر ایـن   2د قرار داده است، با اقدام به استعفا موجب وقفه در روند رسیدگی گـردد داور منتخب خو
  استعفا تفاوتی با امتناع از رسیدگی نخواهد داشت. 

جهت  نیت و به قصد اضرار به هر یک از اصحاب دعوا و بی امتناع از رسیدگی نیز اگر توام با سوء
د. تردیدي نیست در مواردي که داور بـه دلایـل   باش صورت پذیرد از موارد مسئولیت مدنی داور می

تواند مبنایی براي طـرح دعـواي    گردد، امتناع از رسیدگی نمی مند می خاصی از معاذیر قانونی بهره
نیت و عامدانه صورت  مسئولیت مدنی علیه داور باشد. ضمانت اجراي امتناع از رسیدگی چه با سوء

المللی ایران و نیز  قانون داوري تجاري بین 14وفق ماده  پذیرد و چه داور داراي عذر قانونی باشد،
از قانون نمونه آنسیترال، امکان بر کناري داور است. لیکن در صورت اثبات قصد اضـرار و   14ماده 

  آید.  طرح دعواي مطالبه خسارت نیز فراهم می ي تقصیر داور در امتناع از رسیدگی، زمینه
مسئولیت داور در فرض اسـتعفا بـراي جبـران خسـارت     برخلاف مقررات فوق که تصریحی بر 

قانون آیین دادرسی مدنی ضمانت اجراي استعفا یا امتناعِ عمدي در دادن راي را  473ندارند، ماده 
سال از حق انتخاب شدن بـه عنـوان داور قـرار     5جبران خسارت وارده، توام با محرومیت تا مدت 

مورد، انتخاب داور جایگزین را براي داور ممتنـع و یـا   همان قانون نیز حسب  474داده است. ماده 
  راه قرار داده است.  ي رسیدگی مستقیم توسط دادگاه صالح را به عنوان چاره

                                                   
 .43. اصغري آقمشهدي، و قربانی تیسفانی، پیشین، ص 1
 .43، ص 1379هاي آیین دادرسی مدنی، تهران: نشرمیزان، چاپ اول،  االله، بایسته . واحدي، قدرت2
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. در 1در حقوق آمریکا نیز امتناع داور از صدور راي، از مـوارد ابطـال راي شـناخته شـده اسـت     
ن را در صورت امتنـاع از انجـام وظـایف    آیین دادرسی بازرگانی، داورا 754حقوق آژانتین نیز ماده 

ها دانسته و خودداري از صـدور راي را در زمـان مقـرر      شان، مسئول جبران خسارت و هزینه داوري
سبب تحمیل مسئولیت بر داور، جهت جبران خسارت وارده به اصحاب دعوا اعـلام داشـته اسـت.    

یش، بـراي قصـور داور در صـدور    قانون آیین دادرسی مـدنی اتـر   584ماده  2همین قاعده در بند 
عـالی آن   بینی و داور مسئول جبران خسارت دانسته شده است. مضـافا ایـن کـه دیـوان     راي، پیش

داوران صرفا مسئول خساراتی هستند که در پی امتنـاع  «مقرر داشت:  2006کشور در ششم ژوئن 
  . 2»آنان از صدور راي پدید آمده است

قانون جدید آیین دادرسی مدنی، در صـورتی کـه طـی     1456در حقوق فرانسه نیز طبق ماده 
مدت شش ماه، داوران نسبت به صدور راي اقـدام ننمـوده و تقاضـاي افـزایش مهلـت از دادگـاه       
ننمایند و یا طرفین نیز مهلت اضافی به داوران ندهند، رایی که در خـارج از مهلـت صـادر گـردد،     

. بنابر این، 3خسارات وارده خواهند بود ي ي مطالبهباشد و طرفین قادر به طرح دعوا قابل ابطال می
باشـند، تـاخیر در رسـیدگی توسـط آنـان       جایی که داوران موظف به انجام وظایف قانونی می از آن

هاي حقوقی اگر عنصر عمـد در تـاخیر اسـتنباط شـود داور      موجب ضرر خواهد بود. در برخی نظام
رفتـار و   نظـر برخـی از نویسـندگان نـوعی سـوء     قابل جرح خواهد بود؛ به طوري که ایـن امـر در   

  .4آور خواهد بود تصدي در جریان رسیدگی تلقی و مسئولیت سوء

  گیري نتیجه
قانون اساسـی و قـوانین دیگـر     171ها در اصل  در مقایسه با قضات و حمایت محدودي که از آن

و  474، 473مـواد   عمل آمده، داوران از همین حداقل حمایت نیز برخوردار نیسـتند. بـه موجـب    به

                                                   
 .82تزمن، پیشین، ص . هول1

2. Mullerat, Ramon, The Liability of Arbitrators a Survey of Current Practice 
International Bar Association Commission on Arbitration, Chicago, 2006, p.150. 
3 . Hwang, op. cit., p.235. 

هـاي خـارجی، رسـاله     نعقده بین دولت ایـران و شـرکت  . ادیب، محمد، وضعیت حقوقی و آثار قراردادهاي داوري م4
 .165، ص 1379دکتري حقوق خصوصی دانشگاه تربیت مدرس، استاد راهنما: ربیعا اسکینی، 
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بینـی    قانون آیین دادرسی مدنی، به طور صریح و خاص براي داوران مسـئولیت مـدنی پـیش    501
گوي رفتار خـود کـه منتهـی بـه ضـرر دیگـران        شده است. تردیدي نیست که اشخاص باید پاسخ

جایی کـه داوران بـا قبـول داوري، تـن بـه پـذیرش مسـئولیت دشـوار          شود، باشند، ولی از آن می
دهند، به نوعی بخشی از بار مسئولیت دولت را در رسـیدگی بـه دعـاوي     رسیدگی به اختلافات می

هـا در   چه مصونیتی براي آن اشخاص از طریق دادگاه بر عهده دارند. از این رو مقتضی است چنان
 نظام حقوقی ایران وجود ندارد، حداقل همانند قضات امتیازي براي داوران قائل گردیم؛ یعنی بـین 

ها عنوان تقصیر عمدي یا سنگین اطلاق  نیت داوران که بر آن اقدامات توام با علم و آگاهی و سوء
دادرسـی بـا    ي گردد، از قبیل اخذ رشوه، تقلب، تدلیس، استعفا یـا امتنـاع از صـدور راي، اطالـه     می

خسـارت  نیت، منتج به ورود  فرض ورود ضرر، و سایر اقداماتی که به طور غیر عمدي و بدون سوء
شود تفاوت قائل شویم؛ تا به این ترتیب به طور مطلـق داوران مسـئول جبـران     به طرفین دعوا می
  توجهی به این مهم سبب تضعیف نهاد داوري خواهد بود. خسارت نباشند. بی

جایی که در قوانین موضوعه، اساسا هم موارد جرح داور و هـم مـوارد ابطـال راي داوري     از آن
بینی شده است، هر یک از اصحاب دعوا که احسـاس نمایـد داور اصـل     یک پیشدر دادگاه به تفک

کند و ممکن است دچار انحراف گردد و یا راي صادره بنابر دلایلـی مغـایر    طرفی را رعایت نمی بی
نسبت به   هاي فوق تواند حسب مورد با تمسک به شیوه با اصول حقوقی و یا قوانین آمره باشد، می

هاي مذکور به حکم قـانون   ام نماید. بنابر این، در مواردي که تمسک به شیوهحفظ حقوق خود اقد
داوري، به صرف تخطـیِ غیـر    ي نامه فراهم نشده است نباید با هر بهانه به یکی از طرفین موافقت

طرح دعواي مسئولیت مـدنی، علیـه داوران داده شـود،     ي عمدي و مبتنی بر قصور یا تسامح اجازه
اي اسـت و عـلاوه بـر قواعـد عـام مسـئولیت مـدنی،         وران نوعی مسئولیت حرفهزیرا مسئولیت دا

بایست شرایط اختصاصی دیگري هم براي طرح دعوا علیه آنان وجـود داشـته باشـد؛ و در نهایـت     
نسبت به مفهوم مسئولیت مدنی داوران داشـته باشـیم و قلمـرو و مصـادیق آن را      نوعیباید نگاه 

  م افراد جامعه دانست. متمایز از مسئولیت مدنی عمو
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