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های چندملیتی فرعی به  مسئولیت زیست محیطی شرکتبررسی انتساب 
 اصلی در دعاوی خصوصی   شرکت

 سمیه رحمانیان

 محمدحسین رمضانی قوام آبادی

 09/52/31تاریخ پذیرش:   52/9/31تاریخ دریافت: 

 چکیده

ههای   امروزه، شاهد خسارات زیست محیطی بسهیاری ناشهی از فعالیهت صهنعتی شهرکت     

شورهای در حال توسع  هسهتیم. جبهران ایهن خسهارات وارده به       ویژه در ک چندملیتی ب 

اما پرسش اصلی ک  در این المللی، ضروری است.  موجب مبانی مسئولیت بین اشخاص ب 

توان شرکت چنهدملیتی مهادر را    آیا میاین است ک   داریم ب  آن پاسخ دهیم،قصد  ،مقال 

های فرعی، مسهئول   ی شرکتها ب  دلیل نقس معیارهای زیست محیطی ناشی از فعالیت

آوری در  المللهی الهزام   تاکنون شهاهد وجهود معاههده یها سهند بهین      نظر ب  اینک   ؟دانست

 خصوصهی  قضهایی دعهاوی    سهابق  ، ایهم  نبهوده هها   خصوص نظام مسئولیت ایهن شهرکت  

یافت  همچون انگلیس و  های داخلی کشورهای توسع  دادگاه در مسئولیت مستقیم خارجی

انتسهاب  همچنهین مبهانی    ،مسهئولیت شهرکت مهادر    در ارتبهاب بها   مریکاآ  ایالات متحده

در قالب نظریات مسئولیت اولیه ، مسهئولیت    ،شرکت مادر های فرعی ب  مسئولیت شرکت

مهورد  عنوان راه گشهایی در ایهن زمینه ،     ، ب ثانوی ، مسئولیت نیابتی و مسئولیت سازمانی

 قرار گرفت  است.  توج 
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 مقدمه

گهذاری   مربوب ب  ورود کالاهای خارجی اسهت، سهرمای    ی،الملل  ک  بخشی از تجارت بین حالیدر 

کیهد  تل حهال توسهع   ویژه در کشهورهای در    ب ،گذاران خارجی المللی بر حضور فیزیکی سرمای  بین

(MNEs) ملیتیچند های در این میان شرکت .کند می
هایی تمایهل   گذاری در سرزمین ب  سرمای  5

ب  کهاهش   ،تر قوانین ساده زیرا، هستندتری  قواعد و مقررات زیست محیطی سادهدارای دارند ک  

گهذاری و    خواهد شد. ارتباب میهان حقهوق سهرمای    منجر گذاران  های اقتصادی این سرمای  هزین 

ک  در آن هر دو دارای اهداف متعارض، اما در عمل متقارن است  ای گون  ب  ،حقوق محیط زیست

که  ههدف حقهوق محهیط      حهالی اقتصادی شخصی اسهت در  گذاری، منفعت هستند. هدف سرمای 

ب  یک حوزه مهرتبط   ،قلمرو اجرایی هر دو رشت  ،منافع جمعی بشری است و در عین حال ،زیست

 زیرا، کار رفت  است آن ب در مفهوم کلی مسئولیت  ،در این تحقیقلازم است یادآوری شود . 0است

ههای   مسهئولیت توان به    می ها وجود دارد از جمل  های مختلفی از مسئولیت در مورد شرکت حوزه

قهراردادی، مسهئولیت اجتمهاعی     ههای قهراردادی و غیهر    عمومی و بخهش خصوصهی، مسهئولیت   

وق بشهری و زیسهت   های حق ها، مسئولیت ها، مسئولیت برون مرزی و درون مرزی شرکت شرکت

  اشاره کرد.  کار و کارگر  های مربوب ب  حوزه ها، مسئولیت محیطی شرکت

رح دعاوی مسئولیت علی  شرکت چنهدملیتی اصهلی، ناشهی از نقهس     از طرفی مبح  ما درباره ط

 چنهدملیتی ههای   های تابع  است. نظر به  اینکه  شهرکت    معیارهای زیست محیطی توسط شرکت

دارای شعب  ملیتی معمولاک  یک شرکت چند در جهان هستند ب  نحوی ای دارای ساختار پراکنده

شرکت مادر، در کشهوری توسهع  یافته  قهرار دارد، ایهن       وفرعی در کشورهای جهان سوم است 

ههای فرعهی در    سازد. زیرا، مقررات مسئولیت شهرکت  میخصوصی را مشکل  شاکیانویژگی، کار 

کننهد، متفهاوت    یافت  فعالیت می در کشورهای توسع  هایی ک  کشورهای در حال توسع  با شرکت

ممکن است قراردادی، غیرقراردادی، شب  جرم یا نقهس تعههدات    شاکیان،ادعای این  است. منشل

                                                           
5. Multinational Enterprises (MNE). 

ههای   تهران، مؤسس  مطالعات و پژوهش المللی، داوری بین  گذاری خارجی در رویه حقوق سرمایه. عسگری، پوریا؛ 0

 .01، ص 5939حقوقی شهر دانش، 
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5المللی از سوی شرکت باشد بین
به  آن پاسهخ   کنهیم   تلاش میپرسش اصلی ک  در این تحقیق  .

توان  انتساب ب  شرکت مادر است؟ آیا می قابل ،های فرعی است ک  آیا مسئولیت شرکت آن دهیم،

ناشی از نقس معیارهای زیست محیطی توسط شرکت فرعی را   دعوای جبران خسارت وارده  اقام 

 علی  شرکت مادر طرح کرد؟ 

ها، تحقیقاتی  و همچنین دولت چندملیتیهای  مسئولیت شرکت  چند در زمین در خور ذکر است هر

انتساب مسئولیت ب  شرکت مادر ناشی از نقس حقوق محیط ضوع مواما تاکنون است  انجام شده

به  لحهاظ    هرچنهد های فرعی مورد بررسی و تحقیق قهرار نگرفته  اسهت.     زیست، توسط شرکت

ملیتی مادر صورت گرفت  است از متعددی اقام  دعوی علی  شرکت چند موارد ،در گذشت  ،ماهوی

  ها به  نتیجه    یک از این پرونده و ... اما هیچ، شرکت شل 0های شرکت بوپال هند جمل  در پرونده

ب  همین دلیهل در ایهن   ؛ مشکل از طریق دادگاه حل نشده است در بیشتر موارد مطلوب نرسیده و

شهده   ارائه  عنوان مبانی مسئولیت شرکت مهادر   ی ب مختلف های عنوان راه کار، نظری  ب  ،پژوهش

، مسئولیت اولی  و مسئولیت سازمانی، تها از ایهن   مسئولیت نیابتی، مسئولیت ثانوی  :از جمل  .است

 .9روشن شود ،در زمین  انتساب مسئولیت ب  شرکت مادر ،المللی بین مبانی حقوقی ،طریق

 طرح موضوع

هایی را  تواند زمین  جبران خسارت کنند، تا چ  حد می های داخلی آن را اجرا می قوانینی ک  دادگاه

 پایبنهد عایت نکردن مسهائل بهداشهتی، امنیتهی و همچنهین     های چندملیتی ب  دلیل ر ک  شرکت

  اند، فراهم کند؟  نبودن ب  معیارها و اصول زیست محیطی ب  بار آورده

ههای چنهدملیتی    توان دریافهت که  شهرکت    می 9هایی مثل بوپال و لوب علی  کیپ با مرور پرونده

 یافت  منتقل کنند. ای کمتر توسع آمیز خود را ب  راحتی ب  کشوره مخاطره های   فعالیتتوانند  می

 همچنهان  شاکیان المللی، جای تعجب نیست ک  بینب  فقدان تشکیلات اجرایی در سطح  با توج 

 ب  دنبال ادعاهای خصوصی مطابق قوانین داخلی باشند. ،ملیتیهای چند ب  منظور تعقیب شرکت

                                                           
 .  90ص  همان،. 5

0.  Bhopal Corporation. 

 .92، ص 5930ان، انتشارات جاودان ، تهر المللی نقض تعهدات زیست محیطی، مسئولیت بین. آرش پور، علیرضا؛ 9

9. Lubbe V. Cape  PLC/www.swarb.com.co.uk/lubbe and others. V cape PLC/0251. 
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(FDL)گذشت  و شاید بیشتر، دعاوی مسئولیت مستقیم خارجی   ده  در یک
شهماری   افزایش بی 5

ن  تنها شرکت تابع  بلک  شوند و  می مطرح مبدأهای دولت  در دادگاهاین نوع دعاوی است.  داشت 

آشکار نقس معیارهای زیست محیطهی مهورد ههدف قهرار     دلیل سازماندهی شرکت مادر را نیز ب  

 .0دهند می

های زیست محیطی بین شهرکت   چگونگی توزیع مسئولیتبیشتر  دریافتدر این مقال ، ب  منظور 

قضایی دعاوی مسئولیت مستقیم خارجی در برخهی کشهورهای     های وابست ، سابق  مادر و شرکت

گاه مستلزم بررسی قوانین ماهوی مربوب ب  شده است؛ موضوعی ک  یافت  بررسی و تحلیل  توسع 

 .باشد میولیت شرکت مادر نیز مسئ

الملهل   اصول زیست محیطی متعددی که  در حقهوق بهین    ب  بیان دیگر، نگارنده با در نظر گرفتن

ههای چنهدملیتی هسهتند )همچهون اصهول       محیط زیست وجود دارند و قابل تسهری به  شهرکت   

اطلاعهات زیسهت محیطهی، مشهورت و از       سازی، مراقبت کافی، پیشگیری، احتیاب، ارائ  یکپارچ 

دیل به  تعههدات زیسهت محیطهی     پایدار از منابع طبیعی(، و از طرفی در حهال تبه    طرفی استفاده

ههای   ها هستند، ب  دنبال بررسی انتساب مسئولیت ناشی از نقس این اصول توسط شرکت شرکت

 باشد.  تابع  ب  شرکت مادر است و مقصود در اینجا، بررسی ماهوی تعهدات و اصول مذکور نمی

 دعاوی مبتنی بر مسئولیت مدنی مبحث اول:

دههد که  معیارههای     طور بالقوه اجهازه مهی     مسئولیت مدنی، ب قوانین و اصول و مبانی مربوب ب

نفع و از طریق دعاوی مربوب  طور خصوصی توسط افراد ذی ها ب  مسئولیت زیست محیطی شرکت

رو، کارکنهان متضهرر از    انگاری و سایر اسباب مرتبط با مسئولیت مدنی، اجرا شود. از ایهن  ب  سهل

هایی ک  درآمد خود را در پی صدمات زیست  ل کار، خانوادهاعمال معیارهای غیراصولی مح  نتیج 

نقهس معیارههای ایمنهی و سهلامت       کنندگانی ک  در نتیجه   اند و یا مصرف  محیطی از دست داده

دعوی را علی  طرفی که  مسهئول خسهارت      اند، باید حق اقام  محصول، صدم  دیده یا بیمار شده

 است، داشت  باشند. 

                                                           
5. FDL; Foreign Direct Liability. 

0. Zerk, Jenifer, Limitations and Opportunities in International Law, Cambridge University 

Press, 0221. 025.   
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ههای چنهدملیتی،    ای علی  شرکت ها در اقدامات جمعی گسترده ها خواهان وندهلذا در بسیاری از پر

هها  دانند و دلایهل آن  قابل تعقیب می فعال، شرکت مادر را نیز مسئول و  های تابع  علاوه بر شرکت

دارایهی   ،دعوی علی  شرکت مادر این است ک  نه  تنهها ممکهن اسهت شهرکت مهادر        برای اقام 

طور بالقوه امکان  ، ب دعوی علی  شرکت مادر  رات داشت  باشد بلک  اقام جبران خسا برایبیشتری 

  مریکها بها کلیه    همچهون انگلهیس و ایهالات متحهده آ     مبدأهای دولت  ب  دادگاهآنها را دسترسی 

 . 5کند فراهم میها داشت  باشد،  امتیازات شکلی ک  ممکن است برای خواهان

 همچنهان مشهکلاتی   ،دعوی و مسئول دانستن شرکت مهادر   اما نباید غافل بود ک  در مورد اقام 

  زمینه  های متغیر و متفاوت در  شمار مالی، فنی، پشتیبانی. دوم، روی  اول، مشکلات بی :وجود دارد

در خهارج از دادگهاه به     تمایل ب  حل و فصل دعاوی سوم،  .دعوی  اقام  برایدادگاه صالح تعیین 

در تهوان گفهت    طور کلی می رسد. اما ب  نی در دادرسی میبحرا  دعوی ب  یک مرحل  محس اینک 

ملی، برای مسئول دانستن شرکت مادر ب  دلیل خسارات زیسهت محیطهی و     قوانین خاص و روی 

 اند، مانعی وجود ندارد. های وابست  وارد کرده امنیتی ک  شرکت

ق عمومی و حقهوق  بین مبانی مسئولیت میان دو نظام حقوقی یعنی حقو لازم است یادآوری شود

زی به  اثبهات   در حقوق عمومی، اصل، بر مسئولیت محهس اسهت و نیها   مدنی تفاوت وجود دارد؛ 

قواعد حقوق مدنی در بسیاری از کشورها، تقصیر و یا ترکیبهی   ک  بر اساس درحالیتقصیر نیست. 

 است.  قضایی در توجی  مسئولیت محس، با سختی مواج   از هر دو مسئولیت پذیرفت  شده و روی 

ی از شهرکت  نظر از بررسی ماهیت مسئولیت محس، انتساب مسئولیت مهدن  در این تحقیق، صرف

محهیط  حق برخهورداری از  ملیتی، ناشی از نقس حق بنیادین بشر یعنی فرعی ب  شرکت مادر چند

ههای ارائه     نظریه  زیست سالم و پاکیزه مد نظر است ب  نحوی ک  در مبح  دوم، در هر یک از 

کید ویژه قهرار  گاهی شرکت مادر و ... نیز مورد تلنوان مبنای مسئولیت، اثبات تقصیر یا آع شده ب 

 گرفت  است. 

                                                           
هـای   المللـی؛ چـالش   خسارات وارد بر محیط زیست از منظر حقـوق مسـئولیت بـین   ». شهبازی، آرامهش؛  5

المللی نههاد ریاسهت    الملل در قرن بیست و یکم، انتشارات مرکز امور حقوقی بین المللی و حقوق بین بین  جامع   مجل  ،«موجود

 . 139 – 109، ص 5923جمهوری، 
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مطرح انگاری  ادعایی مبنی بر سهل 5329بوپال در سال   فاجع  دیدگان خسارت، 5در پرونده بوپال

کاربایهد   موجب آن، دولت هند، مسئولیت را علی  شرکت وابست  با مسئولیت محهدود  ب ک   کردند
0

(UCIL) 9 مریکایی مادرش، شرکت متحد کاربایدو شرکت آ
(UCC) دانست. مفروض می  

ترین دلیهل فاجعه ، محهرز بهود،      اصلیعنوان  ب هندی   وابست های  انگاری شرکت سهلک   درحالی

نیز باید مسئول باشد. چندین نظری  در حمایهت   UCCها ب  دنبال این استدلال بودند ک   خواهان

وظیفه  و نقهش    ،هها  ههای خواههان   ترین استدلال ین موضوع مطرح بود، اما شاید امیدوارکنندهاز ا

UCC  اگر چه  ایهن   بودبر ایمنی بعد از آن  ،و فقدان نظارت هندی  در طراحی و ساخت کارخان .

به  دلیهل عهدم     در نهایهت و در جهت منهافع عمهومی    های هندی، بدوا ها ب  نفع دادگاه استدلال

 . دگاه رد شدصلاحیت دا

میلیهون دلار از   902را پهذیرفت،   UCCمیلیهون دلاری   992پیشنهاد  5323دادگاه عالی هند در سال 

 پرداخت کردند. با این حال دعوای بوپال خاتم  نیافت.   UCILمیلیون دلار از آن را  12و  UCCآن را 

 ب  نحوی  پیدا کرد ادام ،های هندی برای مدت زمانی پس از آن های حقوقی در دادگاه کشمکش

اسهاس   بهر  ،و رئیس آن UCCرا علی  دعاوی  ، مجددابوپال  فاجع  دیدگان خسارتک  تعدادی از 

سسهات خیریه  که  بها     کردنهد. تعهدادی از مؤ  مطهرح   ،قانون دعاوی مسئولیت مدنی اتباع بیگان 

 ،ای پرداختیه خیرهای جدی در توزیع و تقسیم خسارت، از تلفاجع  ارتباب داشتند دیدگان خسارت

 شکایت کردند.

شود ک   سازمان عفو بین الملل، در گزارش خود مربوب ب  بیستمین سالگرد این فاجع ، متذکر می

 . 9میلیون دلار معادل روپی ، در توقیف رزرو بانک هند است 1/999هنوز 

ان در انهد، همچنه   های ایالات متحده ک  تمایل چندانی ب  پذیرفتن دعاوی خارجی نداشهت   دادگاه

  در طهول دو دهه   المللی مبتنی بر مسئولیت مدنی، در نقط  شروع هسهتند.   زمین  وضع قانون بین

                                                           
5. Union Carbide Corp. V Union of India (Bhopal) Available in: UNEP/ UNDP/ Dutch 

Government joint Project on Environmental law in Africa, compendium of Judicial Decisions 

on Matters related to Environment, National Decisions, Volume I , P. 009.  
0. Union Carbide India Limited Company (UCIL). 
9. Union Carbide Corporation (UCC). 
9. Amnesty International, “Clauds of Injustice” (Amnesty International publications, 0229) 
http://www.amnesty. org/Library, 11/. Feb. 0259. 
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متحهده    ههای ایالهت   هزار خواهان( در دادگهاه  01دادخواهی جداگان  )شامل  991گذشت ، حداقل 

حهده  های ممنوع در ایالات مت اند: خسارات ناشی از استفاده از آفت شده مطرحیک موضوع  بارهدر

خهاص،    ههای ایهالات متحهده در ایهن مجموعه       مهوز. شهرکت    توسط کهارگران خهارجی مزرعه    

های غذایی مثهل اسهتاندارد    ، شل و شرکتکنندگان مواد شیمیایی و غذایی )مثل اکسیدنتال تولید

 . 5فورت( بودند

 دگاه حل و فصل شدند.اند. تعداد کمی از آنها نیز در خارج از دا ها خاتم  یافت  تاکنون بیشتر این پرونده

با این حال، گرایش قضات در دعاوی اخیر این بود ک  با دید انتقادی ب  بررسی ایهن موضهوع بپردازنهد    

ک  آیا مرجع حل و فصل دیگری ک  مناسب و قابل دسترس برای ایهن دعهاوی باشهد، وجهود دارد یها      

 ها، توج  شده است؟ اهخواهان در بخشی از دادگ  های دوستان  حل خیر؟ و اینک  آیا ب  راه

تولیهد مهواد   »های  دعاوی علی  بریتانیا طرح شده مبنی بر اینک  شرکت ای دیگر تعدادی در نمون 

ای  مهواد شهیمیایی جیهوه     عنهوان یهک شهرکت سهازنده     ب ک   است ایجاد شده« شیمیایی محدود

یب ذیهل توضهیح   ها مفهوم ادعا را ب  ترت . ریچارد میرین یکی از وکلای خواهانشود میمحسوب 

طولانی ب  دلیهل بهالا     طی یک دوره« مارگیت   بهداشت و امنیت در کارخان »وضعیت داده است: 

 5321قرار گرفت. در حدود سهال   شدیدیسطح جیوه در خون و ادرار کارکنان، تحت انتقاد  رفتن

را ب  کاتوریج، ناتال مزبور   کارخان  ،مارگیت  تولید جیوه در کارخان  فرایندب   با خاتم  دادن شرکت

بهداشهت    در زمین قبلا ک  خطاهایی همان  دقیقاو آمریکای جنوبی انتقال داد. در آن کارخان  نیز 

یکی از مهوارد مسهمومیت    5330سال نهایت در  . درشدتکرار  ،شناسایی شده بودایمنی مسائل و 

و ایهن   انجامیهد گ س  کارگر آفریقای جنوبی رخ داد ک  ب  مر  جیوه در میان کارگران در کارخان 

موضوع در خارج  در نهایتک   شدهای بریتانیا  کارگر در دادگاه 02ادعای حدود طرح سبب  مسئل 

 .«0شدو فصل دادگاه ب  مصالح  حل از 

در  ،ویژه در ایهالات متحهده    ب (FDL)ای مسئولیت مستقیم خارجیه پروندهشمار رسد  ب  نظر می

توان چنین تصهور کهرد    ی قضایی در این زمین ، میصادر نشدن رأ توج  ب . با استحال افزایش 

. از دید استمورد تردید  وابست ،های  شرکتبار  خسارتک  مسئولیت شرکت مادر ناشی از فعالیت 

                                                           
5. Muchilinski, T. Peter. Multinational Enterprises and the Law. London. Blackwell 

Publishers Ltd, last Edition, 0222, p. 535.  
0. Ibid. p 022. 
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که  یهک    احتمهال . لهذا ایهن   تلقی شهود تواند یک خطر  می موضوعها و وکلای آنها، این  خواهان

ههای   ههای شهرکت   فعالیهت  مسئولحقوقی، یک دادگاه  ممکن است سرانجام توسط ،شرکت مادر

های اجتمهاعی   اینک  با در نظر گرفتن زمین  ویژه بسیار دور از ذهن است ب ، شناخت  شوداش  تابع 

بایهد   اهای آینده، قطع اند. خواهان گیری قرار گرفت  مورد تصمیم و اقتصادی موجود در این دعاوی،

بپذیرنهد. ایهن تصهمیمات     را ههای دولهت مبهدأ    اخیر دادگهاه   برخی از تصمیمات قضایی دلسوزان 

وسیع  انگاری، در سطح سهل برایهمراه مخاطرات تجاری و اعتباری و نیاز ب  دفاع ب  دلسوزان ، 

حهل و فصهل دعهاوی    هها بهرای    ای بر روی شرکت ابل ملاحظ ست ک  فشارهای قا ب  این معنا

  5جود دارد.در خارج از دادگاه و ،مبتنی بر مسئولیت مدنی

، موضوع طرح دعاوی در زمین  سلب مالکیت بیگانگان نزد محاکم ملی، همچنهان مهبهم   بنابراین

خهارجی در کشهور خهود را نادرسهت      های شرکتها رسیدگی قضایی ب  اعمال  است. برخی دادگاه

خارجی را  های شرکتگون  اعمال  ها نیز بر این باور هستند ک  آنها باید این دانند. برخی دادگاه می

دهند یا دسهت کهم به      رسیدگی کنند، ولی در بیشتر موارد، ب  عدم وقوع هرگون  نقضی حکم می

دهنهد. بها ایهن     ها کند، حکم نمی وقوع نقضی ک  خواهان را سزاوار دریافت خسارت نزد آن دادگاه

کها  آمری  میلادی، موضع روشنی از سوی دیهوان عهالی ایهالات متحهده     0255حال، تا پایان سال 

 . 0گذاری نشده است الملل سرمای  چگونگی تفسیر حقوق بین  درباره

 مسئولیت شرکت مادر بارههای حقوقی در نظریه :مبحث دوم

ههای فرعهی    های شهرکت  در چ  شرایطی یک شرکت مادر، برای خسارت و ضرری ک  از فعالیت

 ؟استشود، مسئول  وابست  ب  آن ایجاد می

ههای حقهوقی    شخصهیت  ،اش وابسهت  ههای   رکت مادر و شرکتاساس مبانی مسئولیت، یک ش بر

اسهاس   یک شرکت تابع  بهر  اقدامات صرفامسئول  ،ک  شرکت مادر مفهومین ؛ ب  امستقل دارند

 شخصهیت حقهوقی مسهتقل شهرکت،      عنوان نظری  نظری  ب اش نخواهد بود. اما این  سهم مالکان 

های حقوقی وجود دارند که  طهرح آنهها، در      نظریطور مطلق صحیح باشد. در مقابل،  تواند ب  نمی

                                                           
5. Sornarajah. M, The International Law on Foreign Investment, Cambridge University Press, 

New York, 5339. p. 29.  

 (.510، )ص 5932دجعفر قنبری جهرمی، تهران، انتشارات جنگل، محم گذاری، الملل سرمایه حقوق بین. لوونفلد، آندریاس؛ 0



 های ... محیطی شرکت بررسی انتساب مسئولیت زیست 76فصلنامه تحقیقات حقوقی شماره 

 

552 

هها را   نظریه  . ایهن  استپذیر  یت مدنی علی  یک شرکت مادر امکاناساس مسئولبر  ها آن پرونده

و فعالیهت   اعمهال تحت عناوین مسئولیت اولیه  )مسهئولیت یهک شهخص بهرای نتهایج        توان می

سئولیت ثانوی  )مسهئولیت یهک   ، م(لیت کارفرما ناشی از فعل غیرخودش(، مسئولیت نیابتی )مسئو

در انجام یک عمهل غیرقهانونی که  شهخص دیگهری      آن جزء برای مشارکتش یا نسبت ب  سهم 

 . 5قرار داد و همچنین مسئولیت سازمانیمرتکب شده است( 

 مسئولیت اولیه اول:

است هدف اولی  باشد، بهر ایهن   شرکت مادر ممکن در انتساب مسئولیت، اساس قانون انگلیس  بر

وابسهت  خهارجی    ثیر فعالیت شهرکت ک  تحت تل کسانی وظیف  داشت  است از ک  شرکت مادر امبن

 .شده استوظیف  مراقبت، نقس و منجر ب  ضرر  ،بر این اساس مراقبت کند و ،آن قرار گرفتند

بها   :پرسهش اول  .پاسخ داده شهود ب  آن است ک  باید مطرح هایی  پرسش ،اما در مورد این نظری 

آیا شرکت مهادر وظیفه    های مستقلی هستند،  شرکت ،ک  شرکت مادر و شرکت فرعیتوج  ب  این

 ،تا چ  حد یک شهرکت مهادر   دارد روزان  بر شرکت فرعی نظارت و مسئولیت آنها را گوشزد کند؟

های وارده غفلت و اهمهال   و آیا مواردی تعیین شده ک  در آن آسیب مداوم نظارت را دارد؟  وظیف 

 ود و شرکت مادر مسئولیتی در این زمین  نداشت  باشد؟ شرکت فرعی تلقی ش

شود؛ در ایهن مؤلفه ، بهر میهزان      اثبات وظیف  مراقبت، اولین مؤلف  فرضی  مسئولیت محسوب می

یهک از   با این حال، ههیچ شود.  های تابع  تلکید می های شرکت نظارت شرکت مادر بر تمام فعالیت

لب یک ادعای مسئولیت مستقیم خارجی، بررسی نشده است. در دادگاه، در قا درستی ب  این موارد،

که    شهاکیانی شود ک  احتمال ضرر یا صدم  توسط شرکت مادر و  این وظیف ، در جایی مطرح می

بینهی   کافی ب  شرکت مادر نزدیک هستند تا تحمیل مسئولیت را توجی  کنند، قابل پیش  ب  اندازه

ههای شهرکت    فعالیهت  ازح است ک  شهرکت مهادر،   این موضوع در جایی قابل طرهمچنین باشد. 

 باشهد، بنهابراین   ، آگهاه  خطرهای زیست محیطی و بهداشتی ک  ممکن است ایجهاد کنهد   فرعی و

قابهل   ،کنهد. اگهر ضهرر   کنتهرل   کهافی،    به  انهدازه   را های شرکت وابست  فعالیتباید شرکت مادر 

                                                           
 .551اول، ص  ، چ 5930تهران، نشر دادگستر،  الملل محیط زیست، حقوق بین. پور هاشمی، سید عباس و ازغند، بهاره؛ 5
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در ایجاد  ک  درحالیداشت  باشد نقش بیشتری خارجی   شرکت وابست  ممکن است، باشدبینی  پیش

  5در این زمین  نقش پررنگی نداشت  باشد.  مادر  شرکتشرایطی ک  منجر ب  ضرر شده، 

 مادر، ملزم شده بود  شرکتاشاره کرد ک  در آن  استرالیایی  پروندهیک  توان ب  در نمون  دیگر می

مهدیر   عنهوان  به   مادر  نک  شرکتدر آن پرونده، ب  دلیل ای بر عملکرد شرکت وابست  نظارت کند.

کارهای لازم را برای مدیریت مناسب و   با اقتدار کامل هم  ،عامل شرکت وابست ، تعیین شده بود

طهور معمهول، ایهن     در چنین مواردی ب داد.  تعهد شرکت وابست  انجام میاجرای کنترل تجارت و 

های  سبت ب  کارمندان شرکتکلی درخصوص مراقبت ن  عقیده ک  شرکت مادر، دارای یک وظیف 

 .0مورد حمایت قرار نگرفت ،خارجی است  وابست 

کنهد، از طریهق    حال در نظر بگیرید یک شرکت مادر ک  بر اقدامات شرکت تابع  خود نظارت می

انهدازد   مدیرانش اطلاع یافت  است اقدامات این شهرکت، سهلامت کارکنهان را به  مخهاطره مهی      

ابط و مقررات را در زمین  حفظ سلامت کارکنان یها افهرادی که     شرکت مادر تمام ضو ک  درحالی

مطهرح    کنند، ب  شرکت تابع  گوشزد کرده است؛ در اینجا این پرسش پیرامون کارخان  زندگی می

 است ک  آیا در چنین شرایطی شرکت مادر مسئولیتی دارد؟ 

طرحهی  رای اجه ممکن است دعاوی علی  یک شهرکت مهادر، مبتنهی بهر نقهش آن در      همچنین، 

که    وجهود دارد وادی مثل مواد دارویی و سموم و دفع آفات باشد. این احتمهال  آزمایشی و تولید م

ک  ممکهن اسهت   را کارکنان و جوامعی  ازمراقبتی   بتواند وظیف  ،خطرناش فناوری  کنندهتولیدیک 

اطرات محل کار، رو، در رابط  با مخ در معرض خطر آن فناوری قرار بگیرند، بر عهده گیرد. از این

بلکه  به  پیمانکهاران،     ،ههای فرعهی   ممکن است ن  تنهها به  کارمنهدان شهرکت     یوظیف  مراقبت

شهاکیان بخشهی از    ،بوپهال   تعمیم یابد. در قضی  ،چنین صاحبان امتیازهمهای فروش و  نمایندگی

هنهدی    نقش شرکت کارباید در طراحی، ساخت و ساز کارخان  بررا علی  شرکت مادر،  شان ادعای

ثر، تهلاش بهرای   طور مؤ ب ی مزبور  ها استدلال در کردند. با وجود این، متمرکزایمنی  و نظارت بر

 . 9نگرفتمادر مورد توج  قرار  رسیدگی ب  احراز مسئولیت شرکت

                                                           
 . 99، ص5923تهران، انتشارات شهر دانش، الملل و محیط زیست،  تجارت بین. رمضانی قوام آبادی، محمدحسین؛ 5

0. Jenifer, OP. cit, P. 021.  
9. Jedrej Frynas George, Beyond Corporate Social Responsibility, Oil Multinationals and 

Social challenges, Camberidge university press, 0223. P. 90.  
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یک شرکت چندملیتی، ایهن اسهت که     مسئولیت شرکت مادر  موردمهم در و نکت  دومین عنصر 

ارهای قانونی نرسیده است. در ایهن خصهوص، معیارههای قهانونی     اعمال شرکت مادر، ب  حد معی

در این زمین ، یک شرکت مادر، در وضعیتی ک  خطهر یها    شود. با معیار معقولیت تعیین می مطابق

 هایی را ب  کار خواهد گرفت؟ صدم  ناشی از اقدامات شرکت فرعی ایجاد شده، چ  احتیاب

انگاری شرکت در ارائ  دستورالعمل  ن تلکید شد سهلعلی  کیپ، موضوعی ک  بر آ لوبدر پرونده 

ههای تولیهدی فعالیهت     هها و کارخانه    و ارتقای آگاهی کارمندان آفریقای جنوبی بود ک  در معهدن 

کردند. زیرا، شرکت مادر، آگاهی در مورد خطرات ناشی از صنعت خاص یها تکنولهوژی ایجهاد     می

 . 5شت  استشده و اینک  چطور آنها را ب  حداقل برساند دا

علیت است. شاکی مجبهور اسهت     عنصر سوم درخصوص مسئولیت مدنی یک شرکت مادر، رابط 

ههای   علیهت در پرونهده    رابطه  انگاری )غفلت( شرکت مادر را ثابت کنهد. لهذا، مهدافعان     ک  سهل

کردنهد. در موضهوع    کیهد مهی  وابست  تلشرکت  خودمختاریبر مسئولیت مستقیم خارجی، معمولا 

کارباید اظهار شده است ک  مدیریت کامل کارخان  بوپهال به  عههده نیروههای     شرکت مسئولیت 

علیهت اظههار     هندی بود ک  شرکت کارباید هند آنها را استخدام کرده بود. مدافعان اثبهات رابطه   

سهال محهدود    51کنند ک  تولید محصولات کشاورزی شرکت کارباید هند برای مدت حداقل  می

کل شرکت کارباید )مادر( داشت  و تقریبا ههیچ     وپال( ارتباب محدودی با ادارهشده و آن کارخان  )ب

  .0ارتباطی با ایالات متحده )دولت مبدأ( نداشت  است

کهار   ی به  ک  برای ایجاد وظیفه  مراقبته   استموارد، مبتنی بر همان حقایقی از علیت در بسیاری 

  ههای شهرکت   فعالیهت خطرهای مربوب ب  از آگاهی شرکت مادر  میزانشود برای مثال  گرفت  می

گیهرد. در عهین حهال اگهر      توج  قرار مهی اعمال شده مورد سطح کنترل واقعی همچنین فرعی و 

دیگهر   ،شهرکت مهادر   ، تلقهی شهود،  مستقل از شرکت مهادر  ،طور قانونی خارجی ب   شرکت وابست 

مشهروب بهر    سهر بهاز زنهد،    ،بینی بوده مسئولیت ب  دلیل خسارتی ک  قابل پیشقبول از تواند  نمی

در جهایی که  ضهرر     ،. ب  عبارت دیگرخسارت داشت  باشد ایجاد، نقشی در اش انگاری سهل اینک 

آن ضهرر   ایجهاد احتمال  ،بینی باشد و عمل شرکت مادر پیشناشی از اقدامات اشخاص ثال  قابل 

                                                           
5. I bid. P. 92. 
0. Jedrej Frynas George, op. cit, p. 92. 
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خهارجی نبایهد به       است ک  اقدامات شرکت وابسهت   پذیرفتنیافزایش داده باشد، این استدلال را 

  5 گردد.منجر علیت در ورود خسارت   قطع سلسل 

که    لازم باشدرسد  ب  نظر می، زیست محیطی شرکت مادر  در مجموع برای اثبات مسئولیت اولی 

 ،اقهدامات ناشهی از   از خطرههای زیسهت محیطهی    ،شرکت مهادر اولا: حداقل اثبات کنند  انشاکی

ثانیا: شرکت مادر با وجود فهراهم بهودن    هی کاملی داشت  است.، آگاایجاد شده فناوریو  ها فرایند

نزدیکهی به  شهرکت     ارتبهاب شرکت مهادر،   را نداشت  است. و ثالثا: 0شرایط لازم، تلاش مقتضی،

 خارجی دارد.  وابست 

 مسئولیت نیابتی دوم:

 لیل که  ب  این د ،خارجی  انگاری یک شرکت وابست  ب  دلیل سهل توان را میآیا یک شرکت مادر 

   ؟مسئول شناختطور نیابتی  ب شرکت مادر بوده،   شرکت وابست ، نماینده

در دعاوی متعددی از جمله  دعهوای    ،مریکاآ  های انگلیس و ایالات متحده قضایی دادگاه  در روی 

و  دلایهل  ،مدافعان مسئولیت نیهابتی  0229در سال  9و دعوای بوتو علی  چورن 9دوا علی  یونوکال

 . کردندرا برای اثبات مسئولیت نیابتی شرکت مادر طرح  توجیهاتی

شهود،   عنوان یک کارفرما تلقی مهی  در آنها نقش شرکت ب هایی ک   مسئولیت نیابتی برای شرکت

اعمال کارمندانش مسهئول   در قبالطور نیابتی   یک شرکت باید ب زیرا،خوبی دارد  منطقیدلایل 

یک کارفرما مسهئولیت کنتهرل را    وقتیین است ک  یک توجی  ا ،خصوص این مسئولیت باشد. در

بار  دهند، باید را انجام میدستورات وی ش چطور ا مستخدمینکند ک   و نظارت می ،داردب  عهده 

                                                           
5. Sornorajah. M, »Power and Justice in International Law«. Singapore Journal of 

International and Comparative Law, Vol 9, No 9, 5339. P. 93.  
0 .“Due Diligence”   اول اصهول    ههای طبیعهی در دسهت     اصل تلاش حقیقی در خصوص محیط زیست و منهابع و ثهروت

المللی است. تعههد به     ست قرار گرفت  است. این اصل، دارای یک مفهوم عام حقوق بیناساسی مربوب ب  حفاظت از محیط زی
گذاری و اقدامات قضهایی در   قانون  های چندملیتی اقدامات مؤثر در زمین  ها و شرکت تلاش مقتضی، مستلزم آن است ک  دولت

شهود   رفتار عمهومی یها خصوصهی حاصهل مهی       واسط  جهت جلوگیری از ورود خسارت ب  منافع مورد حمایت دولت ثال  ک  ب 
 معمول دارند.  

9. Deo V. Unocal. 59 September 0229, from http:// www.earthrights/Unocal/ index /shtml, p. 9. 
Athough note that the issue of Unocal’s victorious liability was not finally determined as the 

matter settled out of court. 
9. Bowoto V. cherron, bid., 55/2. 

http://www.earthrights/Unocal/
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گهذاری   را ب  عهده بگیرد. دیگر اینک  کارفرمها در یهک سهرمای     آنهاانگاری  مسئولیت نتایج سهل

بهین کارفرمها و    تسببی  یک رابط  ،رو از اینود و ش درگیر می ،اقتصادی ک  توسط وی ایجاد شده

 .دارد وجود ،شدهایجاد  خدمتشهر ضرری ک  توسط کارمند در دوره 

تهر اسهت    دیده مناسب خسارت زیانپرداخت  برای ،کارفرمایی ک  ثروتمندتر است ،توجی  دیگردر 

متغیر اقتصهادی دیگهر، آن اسهت    زیرا، کارفرما همواره در شرایط بهتری از کارمندش قرار دارد. بنابراین 

 5از طریق بیم  یا قیمت تولیدش قرار دارد.  خود ک  کارفرما در شرایط بهتری جهت تلمین زیان

هها منجهر    دادگاه  با این حال، ن  این نمایندگی و ن  نتایج آن، ب  پذیرش مسئولیت نیابتی در روی 

آمریکا بر مبنای قهانون مسهئولیت     های ایالات متحده نشد هرچند اظهارات قضایی قضات دادگاه

  پهذیرتری را در خصهوص مسهئولیت نیهابتی شهرکت مهادر، از رویه         مدنی داخلی، رویکرد انعطاف

 های انگلیس داشت  است.  دادگاه

 مسئولیت ثانویه :سوم

ک   دیدگاهاین  با ،خارجی  انگاری یک شرکت وابست  ب  دلیل سهل توان را میآیا یک شرکت مادر 

   ؟دانستمسئول  داشت ،مشارکت و معاونت  ،اب یک عمل غیرقانونیدر ارتک

بین مسئولیت اولی  و ثانوی  جهت عمهل غیهر قهانونی )مسهئولیت      تمایزاتیذکر است ک   در خور

مسئولیت ثانوی  نیازمند اثبهات   است و شرکت مادراساسی  مسئولیت اولین آنها، :مدنی( وجود دارد

ههای شهرکت    ب  قربانی جرم یا اقدامات یا ترش فعهل  ادر نسبتطرف شرکت ممراقبت از   وظیف 

 باشد.   نمی، جرم شده وقوع مادر ک  سبب

در مقابل، مسئولیت ثانوی  مبتنی بر آگاهی شرکت مادر از همکاری بها شهرکت تابعه ، در زمینه      

ارتکاب یک اقدام غیر قانونی است. ب  عبارت دیگر، همکاری یها مسهاعدت، یهک معیهار کلیهدی      

توان میهزان کنترلهی را که  شهرکت مهادر در       شود و می رای تعیین مسئولیت ثانوی  محسوب میب

 زمان ارتکاب عمل غیر قانونی شرکت تابع  اعمال کرده است در نظر گرفت. 

. پررنهگ باشهد  در ارتکاب عمل غیر قهانونی   شریکباید نقش  ،در این نوع مسئولیت ،ب  هر حال

آگهاهی از   اظههار و از طریق رجوع ب  قصد یا  اف قانونی معمولااز اهدقصد یا آگاهی یک شرکت 

                                                           
5. Anderson Michael, »Transnational Corportions and Environmental Damages: is Tort law 

the Answer«, washburn law journal, No 95, 0220, p 12.  



 های ... محیطی شرکت بررسی انتساب مسئولیت زیست 76فصلنامه تحقیقات حقوقی شماره 

 

509 

، اینکه   اولموضوع را احراز کنهد:   شود. در هر صورت، ضرورت دارد شاکی دو مدیرانش ایجاد می

و عمهل غیهر قهانونی فقهط بهر مبنهای       است شرکت مادر از رفتار اشتباه شرکت وابست  آگاه بوده 

شرکت مهادر بایهد در زمینه  اقهدامات     ب  عبارت دیگر،  نخواهد بود.ملاش شرکت مادر  همکاری

دوم، اینک  احهراز شهود که  شهرکت تابعه ، به         اشتباه شرکت وابست ، نقش مستقیم داشت  باشد.

تحریک یا تشویق شرکت مادر، ب  ارتکاب عمل غیر قانونی پرداخت  است. این حالت در خصوص 

به  منظهور     ک  شرکت وابسهت ،  جایی ثال، درعنوان م آید. ب  میمسائل زیست محیطی بسیار پیش 

معیارهای زیست محیطی یا امنیتی، ب  تحریک یا تشویق شرکت مادر مبهادرت نمایهد و   استفاده از ءسو

شرکت تابعه  داشهت  اسهت، کهافی       یا حتی ثابت شود ک  شرکت مادر، کنترل کافی بر این سوءاستفاده

 .  5ب ب  عمل غیر قانونی شناخت  شود.است تا شرکت مادر، شریک شرکت تابع  در ارتکا

دوا علی  یونوکال ک  قبلا هم اشاره شد، امکان برقراری مسئولیت   در خور ذکر است ک  در پرونده

ههای حقهوق بشهر خهارجی، در رأی دادگهاه       شرکت مادر برای مشارکت و معاونت در سوءاستفاده

ن در رأی صهادره شهده در   مهورد توجه  و بررسهی قهرار گرفهت. همچنهی       0220تجدید نظر سال 

انهد   شاکیان، محق ب  اقام  دعوی شهناخت  شهده   0229خصوص دعوای بوتا علی  خورن در سال 

ههای تابعه  نیجریه ، مشهارکت و      حقوق بشر توسط شهرکت   چون شرکت مادر در چورن در نقس

 معاونت کرده و مسئول شناخت  شده بود.

 مسئولیت سازمانی :چهارم

و )خهرق حجهاب(    اشتند تا حجاب شخصهیت حقهوقی را برداشهت    ا تمایل ده دادگاه ،بعضی اوقات

 جدایی قانونی بین شرکت مادر و شرکت وابست  را نادیده بگیرند.

عنهوان یهک سهازمان )شهرکت(، دو      ب  اساس مسئولیت سازمانی، شرکت مادر و شرکت وابست بر 

خارجی در خصوص نقهس     ای در مورد شرکت وابست و هیچ مسئل  شود نمیتلقی شرکت جداگان  

اسهاس   این است ک  بهر  ،کند مسئل  در شرایط عملی ایجاد می . آنچ  ایننداردعلیت وجود   رابط 

های  فعالیتمسئول  شرکت مادر وجود دارد،وابست  ای ک  بین شرکت مادر و شرکت  کنترل رابط 

ههای   ام سهام شهرکت زمانی است ک  شرکت مادر تم ویژه ب خواهد بود. این حالت شرکت وابست  

                                                           
المللهی،   مجل  حقوقی بین ،«فلسفه حقوقی و ماهیت خسارت تنبیهی»طانی احمدآباد، سعید؛ . داراب پور، مهراب و سل5

 . 15 – 32، ص 10، ش 5939
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های وابست  در برابهر شهرکت    های آن نظارت کند. این شرکت وابست  را تصاحب و بر تمام فعالیت

دهند لهذا نبایهد بها    گوید انجام  و لازم است هر آنچ  این شرکت می هستنددست و پا بست   ،مادر

اشهاره   شرکت آموکوه توان ب  پروند در این زمین  میصورت جداگان  برخورد کرد.  اعضای گروه ب 

عنوان  ده عنوان کرد: شرکت استاندارد ب مگ کارد در دادگاه بخش ایالات متحآن قاضی  کرد ک 

انتفاع، تولیهد،   :در ،های وابست  ای از شرکت مجموع   واسط  ملیتی یکپارچ  ک  ب یک شرکت چند

ئول اقهدامات  است، مسه پالایش، حمل و نقل و فروش محصولات نفتی در سراسر جهان مشغول 

 . 5استخود   های وابست  آور شرکت زیان

ک  اهمیهت   آمیز خواهد بود اما اغراق ،قضات است بیشترسازمانی، مورد حمایت   چند ک  نظری هر

های سازمانی  نظری  ،عمومی تلقی کنیم. در عین حال  عنوان یک روی  این تصمیمات قضات را ب 

 .0مستقیم خارجی در آینده داشت  باشد ممکن است کاربردهایی در دعاوی مسئولیت

 ها  تطبیق نظریه

  نظریه   از غیهر  ثانوی  و مسئولیت نیهابتی همگهی   مستقیم )اولی (، مسئولیتهای مسئولیت  نظری 

این ایده ک  شرکت مهادر و   ،. در واقعاند  کردهیید دکترین شخصیت جداگان  شرکت را تل سازمانی،

هایی است ک  مبتنی بر نمایندگی یها   د همان مبنای نظری نهست  شرکت فرعی از یکدیگر مستقل

  اصهل شخصهیت جداگانه      با ملاحظ  ،. در عین حالهستندمسئولیت برای اقدامات شخص ثال  

 ،مسهئولیت شهرکت مهادر   در زمینه   های گوناگون  کار بردن نظری  ب  در همواره،ها  شرکت، دادگاه

ارتباب بسیار محرز و  ثابت کنند ک  شدن باید بتوانندبرای موفق  شاکیانکمال دقت نظر را دارند. 

برخلاف  وجود داردهای شرکت وابست   ها و ناکامی های شرکت مادر و سیاست شفافی بین فعالیت

ههای   نتهایج فعالیهت   در برابهر عموم، دکترین شخصیت مستقل شرکت، به  شهرکت مهادر      عقیده

 . 9دهد نمیعمومی  مصونیت ،های وابست  ک  بر آنها کنترل دارد شرکت

                                                           
5. Jenifer, op. cit, P. 051. 

 .  909، چ اول، ص 5923تهران، انتشارات مجد،  المللی، های بین حقوق سازمان. بیگ زاده، ابراهیم؛ 0

9. Zerk, Jenifer, Limitations and Opportunities in International Law, Cambridge University 

Press,, 0221. 025. 
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ممکن است تلاش یک شاکی خصوصی اثبات این مدعا باشد ک  شهرکت مهادر از ابتهدا مسهئول     

اسهاس اشهتغالش در توسهع  یها طراحهی کالاهها یها         ین ترتیب ک  شرکت مادر بربوده است. ب  ا

 ههای  برای کنترل و حفاظهت از دیگهران در برابهر فعالیهت     آن اساس تعهد عمومی یندها یا برفرا

 .استمسئول  ،خود  های وابست  شرکت

طور نیابتی مسئول است بر این  ، ب ادعا را مطرح کند ک  شرکت مادر اینیک شاکی ممکن است 

شرایطی ک  در آن، دادگاه یهک شهرکت    او است؛ البت در واقع نماینده  ،آن  مبنا ک  شرکت وابست 

یک شهاکی ممکهن    همچنین حدود است.بسیار م ،گیرد شرکت مادر در نظر می  وابست  را نماینده

ههای مسهئولیت ثانویه ،     نظریه   با توجه  به    ،است ب  دنبال اثبات این ادعا باشد ک  شرکت مادر

 .مشارکت و معاونت داشت  اسهت  ب  نحو عامدان ، در اقدامی غیر قانونی ،مسئول است. برای مثال

در بسهیاری از   ،نیت لازم را داشهت  سوء ،اثبات اینک  شرکت مادر ،ذکر شدپیشتر ک  این، با وجود 

  5موارد دشوار است.

 مسئولیت شرکت مادر در قالب سازمانی :پنجم

)اولیه ،   مهورد بحه  قهرار گرفتنهد،    قراردادی مبتنی بر مسئولیت مدنی ک   های ی یک از نظر هیچ

یچ چیهز  هه  ،ب  عبارت دیگر .نیابتی، ثانوی  و سازمانی( با هیچ قالب سازمانی خاصی مرتبط نیستند

حهائز   نکته  نتایج مختلفی را در پهی داشهت  باشهد.     الزاماً ک  وجود نداردها  مرتبطی در این نظری 

در ههر یهک از ایهن    خهارجی    کنترلی بین شرکت مادر و شرکت وابسهت    وجود یک رابط  ،اهمیت

 نمایهد.  ، کفایهت مهی  ک  برای تحمیل مسئولیت بر شرکت مادر در ایهن مهورد خهاص    موارد است

برای ایجاد مسئولیت اولی  شاکیان باید ثابهت کننهد که  شهرکت مهادر از       ،طور ک  ذکر شد انهم

ههای روزمهره آن    های وابست  خارجی مطلهع بهوده و فعالیهت    های شرکت خطرات و تبعات فعالیت

 .0ها تحت نظر و کنترل شرکت مادر بوده است شرکت

این امهر   .های مالی وجود داشت  باشد ناگر چ  ممکن است انکار قراردادی مسئولیت و جبران زیا

ثیر نسبت ب  یک شخص ثال  را تحت تل خصوص انجام یک عمل غیر قانونینباید مسئولیت در 

ممکهن اسهت بهر اسهاس      ،اگر شرکت مهادر، مقصهر اولیه  نبهوده باشهد      حتی قرار دهد. در مقابل

                                                           
5. Sornarajah. OP. cit, P. 051. 
0. Zerk. Jenifer. op. cit.p. 052. 
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در اقهدام غیهر قهانونی    های مسئولیت ثانوی ، مسئول شناخت  شود مثل مشارکت و معاونت  نظری 

لازم اسهت آگهاهی   علاوه بر اینکه   برای موفقیت، بر این مبنا  ؛نقس حقوق بشر( عنوان نمون  ب )

صهورت   به   خهود آن شهرکت را چه     نقهش ثابت کرد، بایهد  شرکت تابع  شرکت مادر را از تقصیر 

 . 5کردثابت  ب  اقدام،ترغیب و چ   معاونت در ارتکاب عمل مستقیم

شرکت مادر باید این ایده هستند ک    کننده ، منعکسهر دو ،سئولیت نیابتی و سازمانیهای م نظری 

در این خصوص ک  چه  میهزان    اش مسئول و پاسخگو باشد. برای اعمال غیر قانونی شرکت تابع 

این حقیقهت که     ،گفت  شد پیشترطور ک   همان ،ارزش باید ب  اصل شخصیت مستقل شرکت داد

عنوان  ند )ب خارجی داشت  باش  تری با شرکت وابست  است تماس تنگاتنگممکن  خسارت دیدگان

 0کند. پیشگیری نمی ،از مسئولیت شرکت مادر کارکنان و یا ...( الزاماً

ههای   امروزه دعاوی خصوصی برای صدمات شخصی یا خسارات زیست محیطی در برابر شهرکت 

 این شرایط این پرسش مطرح اسهت که    درها را ب  خود جلب کرده است.  رسان  توج   ،چندملیتی

 محیط زیست، دادخواهی و مسئولانفعالان  ؟ای خواهد داشت یا خیر آیا این موضوع آثار بازدارنده

دانند تها   های چندملیتی می های مادر را روشی سودمند برای اعمال فشار بر شرکت در برابر شرکت

 . 9بود بخشندرا به شان محیطی و اجتماعیجهانی زیست استانداردهای 

 

                                                           
5. Zeigerman, Ulrike, Responsible Business Conduct: From Good Intention to Sustainable 

Development, Beter policies for Better Lives, OECD, 0259, p. 32.  
0. Zerk. Jenifer. op. cit.p. 090. 
9. I bid, Para 52. 05.  
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 گیری نتیجه

با وجود توج  عموم ب  مسائل محیط زیست و اهمیهت جبهران خسهارات وارده بهر آن، همچنهان      

 ها و خسارات وجود دارد. موانعی بر سر راه جبران کامل این زیان

الملهل،   های چندملیتی مادر و وابسهت  به  آن، از منظهر حقهوق بهین      نظام مسئولیت مدنی شرکت

های جدیهد و مبهانی    حل الملی، هنوز مشخص نشده است. لذا برای یافتن راه سناد بینمعاهدات و ا

 آوریم.   قضایی روی می  ها، ناگزیر ب  روی  مسئولیت مدنی این شرکت

الملل شکل نگرفت  اسهت، دعهاوی    ک  تاکنون قواعد مشخصی در این زمین  در حقوق بین درحالی

ههای زیسهت    ای در زمین  نظارت و کنتهرل فعالیهت   قوههای ملی، منبع حیاتی بال خصوصی و روی 

ههای ملهی، نیهز در     شود. البت  در چنین وضعیتی روی  های چندملیتی محسوب می محیطی شرکت

اند. اما ممکن است امهروزه، قضهات    انتساب مسئولیت شرکت فرعی ب  شرکت مادر، نقشی نداشت 

مادر مد نظر قهرار دهنهد     طی ب  شرکتهای جدیدی را برای انتساب مسئولیت زیست محی اولویت

 طور بالقوه مطرح شد.  های متعدد مربوب ب  مسئولیت مدنی ب  ک  در قالب نظری 

های طرح شده باید در نظر گرفهت که  اصهل شخصهیت مسهتقل       در عین حال، در اعمال نظری 

مسهئولیت   هها در مهورد مبهانی    ها دارد. اگر چ  این نظری  شرکت، ریش  عمیقی در قوانین شرکت

مسئولیت اولی ، مسئولیت ثانوی ، مسئولیت نیابتی ایهن اصهل را چنهدان به        مدنی از جمل  نظری 

انهد. لهذا    ها و اصل مزبور توجه  نشهان داده   ها ب  کاربرد تلفیقی نظری  کشد ولی دادگاه چالش نمی

طهرح دعهاوی   سو،  شود، از یک قضایی کشورهای در حال توسع  مشاهده می  آنچ  بیشتر در روی 

ها ب  دلیل نقس حقوق محیط زیست است ک  خود، واجد ضمانت اجرایهی   خصوصی علی  شرکت

در رعایت حقوق محیط زیست است و از طرف دیگر از آنجا که  شهرکت فرعهی دارایهی و تهوان      

مادر را نیز متضامنا مسئول شناخت  و قضات در انتساب مسئولیت   جبران خسارت را ندارد، شرکت

های طرح شده در این زمین  توج  دارند ولیکن ایهن مهوارد هنهوز     در، کمابیش ب  نظری شرکت ما

 المللی و داخلی در این زمین  وجود دارد.  گذاری بین مند نشده است و خلأ قانون قاعده
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