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  1متحد ملل سازمان يتامن يحق وتو در شورا تحديد هاي رويه بررسي
  پژوهشي)-(مقاله علمي

  يرجب ديسع
 يعباس ريم باقر ديس

  يصلاح سهراب

  11/12/1400تاريخ پذيرش:     24/02/1400تاريخ دريافت: 

  چكيده
همواره از  يت،امن يدائم شورا ياعمال قدرت توسط اعضا ياز ابزارها يكي عنوان بهوتو  حق
 يحق وتو در شورا يدتحد هاي يهرو يبررس هدف بامقاله  ينا برخوردار بوده است. ييبالا يتاهم
انجام  به گرايي واقع نظريه ازبا استفاده  و يليتحل-توصيفيمتحد، به روش  ملل سازمان يتامن
چه  يتامن يدائم شورا ياعضا يحق وتو برا امتياز: است اينپژوهش  يصلاست. سؤال ا يدهرس

امروزه بروز تحولات مختلف  :دهد ينشان م يجنتا دارد؟ يتامن يشورا يبر حق وتو تأثيري
باز و  صورت به يگرموجب شده است تا اعمال وتو د المللي بين صحنة در يو اقتصاد ياسيس

 از. اند پيداكرده يشگرا يرعلنيپنهان و غ يسمت وتو دائم به يو اعضا يردصورت نگ يواقع
است و  قرارگرفته المللي ينمحافل ب توجه موردحق وتو  يدتحد مسئلةامروز  ،ديگر طرف

 يهگسترده عل ياتو ارتكاب جنا كشي نسل يرنظ يكه در موارد دارند يمختلف اظهار م يكشورها
 يينها يبنشده و مورد تصو يمر هنوز قطعا ينا ،ذلك معحق وتو را محدود نمود.  يدبا يتبشر

 يرنظ ييها و وجود بحران يدآمده در عصر جد وجود بهتحولات  دليل بهقرار نگرفته است. لكن 
 يتعملاً اعمال وتو با محدود الاجرا لازماسناد  يبكه با تصو يستامر دور از انتظار ن ينا يهسور
  . يمدر حق وتو را شاهد هست يتمحدود يپنهان نوع يبا اعمال وتو هرچند ؛مواجه گردد يجد

  :  واژگانكليد
  .پنهان وتوي حق، تحديد، وتو، حق امنيت، شوراي متحد، ملل سازمان
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  مقدمه
دستاوردهاي ايجاد سازمان ملل متحد بعد از جنگ جهاني دوم  ترين مهمحق وتو يكي از 

وتو  ،لغوي ازنظربود.  برتر جهاني هاي قدرتتوسط  المللي بينصلح و امنيت  تأمين منظور به
سازمان ملل در پايان جنگ جهاني . است» كنم من منع مي«اي از زبان لاتين و به معناي  كلمه

هاي حاكم بر فعاليت آن نشان  و روال ورهاي پيروز در آن جنگ شكل گرفتدوم و از سوي كش
اي امنيت، پنج ترين نهاد سازمان ملل، يعني شور از شرايط جهاني بعد از جنگ دوم دارد. قوي

حق وتو در شوراي امنيت سازمان ملل به  .عضو دائمي كه در تصميمات اين شورا حق وتو دارند
هاي اين شورا  معني آن است كه هريك از پنج عضو دائم اين شورا اگر با تصميمي از تصميم

فق داده موا رأياكثريت اعضا به آن  كه ايننظر از  مخالفت كنند، آن تصميم رد خواهد شد، صرف
 1.رود مخالف نيست و وتو به شمار نمي رأيممتنع به معناي  رأيباشند يا خير. 

گذشته باعث سركوب ساير كشورهاي عضو سازمان ملل شده و  ادواردر  اين مسئلهلذا 
جنبة و  شده  خارج ،امنيت تأمينيعني ايجاد و  ،استفاده كردن از اين حق از هدف اوليه خود

جهاني  ابرقدرتبه اين معنا كه كشوري مثل آمريكا كه خود را ؛ است سياسي به خود گرفته
كه منافع آن و متحدان اين كشور را با خطر مواجه كرده  اي قطعنامه هرگونهاز  ،كند ميقلمداد 
  2.توجهي داشته باشد آنهاو بدون اينكه به منافع ساير كشورها و نظر  كند ميجلوگيري  ،است

. رود ميبه شمار المللي  بينصلح و امنيت  تأمين روند درساسي ابهام و مشكل ا يك  اين
 تيامن يشورا تي، عضونكهياول ا :دارد يمشكل اساس نيسازمان ملل متحد چند تيامن يشورا

اينكه تعداد كشورها از زمان  رغم به. كرده است رييكم تغ اريبس 1945آن در سال  تأسيساز زمان 
برابر شده و قدرت كشورهاي ديگر نيز به نسبت چند برابر  چهارشوراي امنيت تا به امروز  تأسيس

 نيدوم، اختلافات ب ؛قرار نداده است توجه مورداز اين مسائل را  كدام هيچشده و اين حق وتو 
كه سازمان را تا حدودي ناكارآمد كرده باشد  ميشوراي امنيت  غيردائميو  يدائم هاي كرسي
و از  يدائم هاي كرسي يدارا ـ نيو چ هي، روسمتحده ايالاته، ، فرانسسيپنج عضو دائم انگلاست. 

                                                            
1. Chan Steve(2003). “ Power, Satisfaction and Popularity: A Poisson AnalysisofUNSecurity 
CouncilVetoes”.from: https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0010836703384001. 
2. Lättilä Ville(2019). “A New Proposal For UN Security Council Reform”, from: 
 https://www.oxfordresearchgroup.org.uk/blog/a-new-proposal-for-un-security-council-
reform. 
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ممكن است در برخي لحاظ از اعضاي دائم  ريغ ياعضا تيوضع كه درحالي ؛حق وتو برخوردارند
سابق  ريسف ازجمله متعدديسياسي  هاي شخصيت موردتوجهاين مسئله . دائم به نسبت بهتر باشد

اساساً نقش  غيردائمي ياعضان مورد بيان داشته است كه در اي است نگيتيك ني، كاللنديوزين
برتر به خاطر داشتن حق وتو بوده  هاي قدرت ةارادپوشالي دارند كه اين امر به  هاي گيري تصميم

 1.شده است آنهاالمللي  بينو باعث تضعيف موقعيت سياسي و شخصيت 

عضو آن  ترين مهم عنوان بهكه سازمان ملل و شوراي امنيت رسد  ميبنابراين طبيعي به نظر 
اخير  هاي بحراندر  چراكه؛ بهتر كردن عملكرد آن ضروري باشد منظور به ،اصلاحات ساختاري

 هدف بااين پژوهش  .مواجه شده است اي عديدهخاورميانه سازمان ملل و عضو مذكور با مشكلات 
و با  تحليلي - يبه روش توصيف ،بررسي تحديد شوراي امنيت در بعد حق وتوي كشورهاي قدرتمند

و اطلاعات لازم را از كتب و مقالات و منابع اينترنتي  شده انجامگرايي  واقع از نظريهاستفاده 
از: امتياز حق وتو براي اعضاي دائم شوراي  عبارت استسؤال اصلي پژوهش كرده است. آوري  جمع

 در وتو حق به وسلت فرضيةسوال با  ينا كهبر حق وتوي شوراي امنيت دارد؟  تأثيريامنيت چه 
  .گيرد مي قرار تحليل و بررسي مورد ،است كرده يط را كاهشي روند ملل سازمان امنيت شوراي

 پيشينه تحقيق. 1

كه با توجه به رويكرد  منتشرشدهها و متون متعددي طرح و  ديدگاه حق وتو، خصوصدر 
دسته  دورا به  آنها توان استوار است، ميتحديد حق وتو در شوراي امنيت پژوهش حاضر كه بر 

  :كلي تقسيم نمود
در اين اند.  متوني كه به جايگاه شوراي امنيت در ايجاد صلح و امنيت جهاني پرداخته الف)

المللي و همچنين  در ايجاد صلح و امنيت بين سازمان مللمتون به جايگاه شوراي امنيت 
اند. در اين خصوص  ختهبر ناكارآمدي شوراي امنيت در انجام اين مهم پردا مؤثرعوامل 
 ي،اكبر علي)؛ 1398اسدي، ()؛ 1398دانشمند، ( توان به اين منابع اشاره كرد: نيز مي

 2)، ملينگ،1394، (آقا محمديسجادپور و  )؛1398( جمشيدي و زاده موسي)؛ 1398(
  ).1391)؛ مجتهدي، (1394)؛ بابايي، (2017(

                                                            
1. Lättilä Vill.ibid. 
2. Graham Melling 
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در اين متون به بيان موارد اند  رداختهاي امنيت در حق وتو پمتوني كه به اختيار شور ب)
 بر عهدهاين مسئوليت  موجب بهكاربرد حق وتوي شوراي امنيت، و اجراي وظايفي كه 

 )؛1400( پورمرادي، توان به اين منابع اشاره كرد: اند: در اين خصوص مي دارد، پرداخته
 و دولاح )؛2018( 4،)؛ كمپوز2018( 3،)؛ ايمانوئلا2019( 2،)؛ مك كلوچ2019( 1،نيكولز
  ).1388چهل تني، ( 5)؛2012( ناهوري، سلين )؛1391( رحيمي دستجردي، )؛1396( شافع

عمده متون موجود از حيث تعريف نوع رابطه بين متغيرهاي  ،شود كه ملاحظه مي چنان
وتو و شوراي امنيت و جايگاه آن  حق به عمدتاً. بدين معنا كه اند پژوهش، با نوشتار حاضر متفاوت

كمتر سخن » تحديد حق وتو در شوراي امنيت«المللي توجه شده و از عامل  ر صلح و امنيت بيند
  دهد. كه نوآوري پژوهش حاضر را شكل مياست به ميان آمده 

 مباني مفهومي. 2

  مفهوم وتو  .1.2
منفي فقط  رأي بنابراين ،است شده  اشارهحق وتو در مطالب فوق به آن  لغويتعريف 

شود و نه موارد مربوط به آيين  ماهوي مربوط مي مسائلكه به  گردد ميتلقي  »وتو«هنگامي 
منشور ملل متحد بين مسائل شكلي و ماهوي تفاوت قائل شده است كه مطابق  27ماده  لذا 6.كار

عضو به تصويب  9مثبت  رأي باآن تصميمات شوراي امنيت در مورد موضوعات شكلي بايد 
موافق تمام اعضاي  يآراعضو شامل  9مثبت  رأي باموضوعات ساير  ةدرباربرسد. تصميمات 
خواهد رسيد كه اين موضوع بيانگر حق وتو براي اعضاي دائم شوراي امنيت  دائم به تصويب

  7.باشد مي

                                                            
1. Michelle Nichols 
2. Allison McCulloch 
3. Florence Emmanuela 
4. Rodrigo Campos 
5. celine Nahory 
6. Procedural  

دفتر مطالعات  :تهران ،المللي ينب يتحفظ صلح و امن يتد، مسؤولملل متح سازمانناصر،  ي،عامر يثقف
 .23و  22صص  ،1370المللي،  ينو ب ياسيس

7. Okhovat, Sahar, The United Nations Security Council: Its Veto Power and Its Reform, The 
Centre for Peace and Conflict Studies The University of Sydney, 2012, p9. 
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  انواع وتو  .2.2
شده است  بندي تقسيممتحد در عمل به پنج نوع  سازمان مللشوراي امنيت  ةرويحق وتو در 

  قرار خواهد گرفت. موردتوجهجمال حو ابه ن ذيلاًكه 

   1وتوي واقعي يا باز .1.2.2
ماهوي وتو گفته  مسئلهمنفي از طرف يك عضو دائم شوراي امنيت در هر  رأيبه هر 

   2.نامند ميشود. اين وتو را وتوي واقعي يا باز  مي

  3وتو از طريق نمايندگي .2.2.2
يت، اختيار وتوي خود را از طرف دولتي گردد كه يك عضو شوراي امن اين وتو زماني اعمال مي

منظور از اعمال  درواقع. برد ميكار ه باشد، ب كه عضو دائم شورا نيست و يا دولتي كه عضو شورا نمي
حق وتو از طريق نمايندگي اين است كه يك عضو دائم شورا حق وتو را در يك اختلاف و يا 

   4.برد ميكار  هتلاف يا وضعيت است بوضعيت از طرف دولتي كه حق وتو ندارد و درگير آن اخ

  5وتوي مضاعف .3.2.2
زماني كه در شوراي امنيت اختلاف ايجاد شود كه آيا طرح پيشنهادي به شورا جزء موارد 

دهد. اگر يك عضو دائم از حق وتوي خود استفاده  شكلي است يا ماهوي وتوي مضاعف رخ مي
يا آيين كار محسوب نگردد و طرح مزبور را  جزء موارد شكلي موردنظرنمايد تا طرح پيشنهادي 

   6.وتو نمايد، وتوي مضاعف محقق خواهد شد نهايتاً

   شده تحميلوتوي مصنوعي يا  .4.2.2
كه يك عضو دائم شوراي امنيت  گردد ميبه وتويي اطلاق  شده تحميلوتوي مصنوعي يا 

 گيري تصميماكثريت  رأي بر اساسطبيعي  طور بهاعلان رضايت خود را براي موضوعاتي كه 
  . نمايد ميشود، اساسي جلوه  مي

                                                            
1.The real or open Veto  
2. Anjali V. Patil, United Nations Veto in World Affairs: A Complete Record and Case  
History of the Security Council's Veto, Florida: Unifo Publishers, first published 1992 , p16. 
3. Veto by Proxy  
4. Anjali V. Patil: p17 
5. The Double Veto 
6. Michael J. Kelly, U.N." Security Council Permanent Membership: A New Proposal for a 
Twenty-First Century Council", Seton Hall Law Review, Volume 31, Issue 2, Article 1, 2011, 
p329. 
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  وتوي پنهان .5.2.2
منفي از طرف اعضاي دائم  رأيرد يك پيشنهاد بدون «، وتوي پنهان عبارت است از درواقع

كه آراي ممتنع و منفي  اي گونه به ،ممتنع و مخالف رأياز طريق تشويق اعضاي شورا به دادن 
  1».هاد كافي باشدبراي جلوگيري از تصويب پيشن

 مباني نظري. 3

  گرايي گرايي و نوواقع رويكرد واقع .1.3
روابط  واصليهاي جريان سنتي  ترين نظريه و قديمي ترين مهميكي از  عنوان به 2گرايي واقع

نقش بسيار مهمي را در  3،اي مسلط نظريه عنوان بهالملل است كه از بعد از جنگ جهاني دوم  بين
   4.المللي داشته است بين تبيين تحولات نظام

گرايي تدافعي  واقع 7)،گرايي ساختاري (والتز، گيلپين واقع 6)،كنان 5،گرايي مدرن (مورگنتا، نيبور واقع
، محوري دولتاز اصول و مفروضات مهمي همچون  كه والت، مرشايمر، فريد زكريا) است( 8و تهاجمي

بر توازن قدرت و  تأكيد، طلب قدرتو  جو امنيت بازيگراني عنوان به ها دولتعقلاني  بركنشگريتأكيد 
الملل، تأكيد بر اصل بقا، جدايي  حفظ نظم و ثبات در نظام بين ةشيو ترين مهم عنوان بهبازدارندگي 

   10.است گرفته شكل و ... 9اخلاق از سياست، تأكيد بر امنيت فيزيكي دولت و قدرت مادي

                                                            
  .290، ص 1389 يزان،تهران: نشر م ،يتامن يشورا حقوق المللي ينب يها حقوق سازمانزاده، رضا،  ي. موس1

2. Realism 
 علاوه قالب به داشت. استيلا آمريكا در بين الملل مطالعه روابط بر 1960 دهه تا 1940دهه  از گرايي واقع . نظريه3

شود  مي نظريه يافت اين در كه است مفروضاتي بر مبتني بينالملل نظام سنتي فكري قالب به موسوم فكري
 وحيد و طيب عليرضا ترجمه ،الملل بين روابط در متعارض هاي نظريهرابرت،  فالتزگراف، و جيمز تي،دوئر(

  ).14 ، ص1384قومس،  نشر تهران: بزرگي،
 حقوق پژوهشنامه ،اسرائيل ـ آمريكا ميان استراتژيك اتحاد و نئورئاليسم نظريه  اكبر، يعل ي،. جعفر4
  .117، ص 6شماره  ،1386سياست،  و

5. Nibur  
6. Kenan 
7. Gilpin 
8. Defensive and offensive realism 

  است. يرناپذ يهآن تجز يتدارد و كل يو واقع ينيع يمفهوم ي،مل يتمعتقدند امن يدگاهد ينا يروان. پ9
10. Morgenthau, Hans Jauchim (1985). Politics Among Nations: The Struggle for Power and 
Peace, New York: knopf. And Griffiths, Martin, “Beyond the Bush Doctrine: American 
Hegemony and World Order”, from:  
www.griffith.edu.au/dspace/handle/10072/24862. 2005. 
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 در شود، مي ارزيابي امنيت ايجاد براي تلاش و نظامي هاي توانايي بر اساس كه  وتو قدرت

 امنيت به گرايان واقع نگاه .گردد مي محسوب مؤثر و محرك عامل ترين مهم هاي جهاني سياست

 رود. نمي فراتر چندان ها دولت مرزهاية محدوداز  كه ستگرا تقليل و محدود نگاهي المللي، بين

 آن بگيرند، نظر در فرد منحصربه مفهومي صورت به ار الملل بينامنيت  كه اين از بيشتر گرايان واقع

 را كشورها استقلال و حاكميت و كنند مي تعريف ها ملت دولت ـ امنيت ملي بر تمركز با را

  دانند. مي الملل بين ركن امنيت ترين مهم
 براي ها همكاري نوع اين چون كه است اين امنيتي هاي همكاري در خصوص گرايان واقع نظر

 و نظامي هاي ائتلاف هدف از لذا گيرد، مي دشمن صورت عليه و نيت شخصيتأمين ام

 اقتصادي، سود بر علاوه اطلاعات انتقال و تسليحات خريدوفروش از تسليحاتي اعم هاي همكاري

 شرايط چنانچه معتقدند گرايان واقع هست. هم تسليحاتي ةموازن و قدرت ةموازن نمايش نوعي

بود. همچنين  خواهد ناپايدار نيز است، همكاري سطح ترين عالي كه همكاري نظامي نمايد، ايجاب
صورت  قدرت ساختار تغيير يا جنگ اثر در الملل بين نظام در تغيير كه اند عقيده اين بر گرايان واقع
 كه: آن مگر افتد نمي اتفاق تغييري و است الملل بين نظام غالب ةچهر استمرار ،آنها نظر به گيرد. مي

 كند. تغيير الملل بين نظام در قدرت تارالف) ساخ

   1.گيرد صورت بزرگي ب) جنگ
شود، در  مي ناميده 2ساختاري گرايي واقع يا جديد گرايي واقع مواقع برخي گرايي كه نوواقع

تا  گويد ميگرايي است كه  گرايي روايتي قدرتمند از واقع شكل گرفت، نوواقع 1970اواخر دهه 
كشمكش بر سر قدرت و امنيت ادامه خواهد داشت،  ،باشد دارگريزاقتالملل  وقتي نظام بين

الملل دارد،  در سياست بين طلبانه اصلاحهاي  ترين نقدها را بر پروژه نگرانه ةريشگرايي  نوواقع
 قرارگرفتهكساني  ةحملنيست كه اين مكتب آماج اصلي  آور شگفتساخته است. از همين رو 

 اينكهيا انتقادي است. ادعاي رابرت كاكس مبني بر  لبانهط اصلاح شان ذهنياست كه چارچوب 
گامي جديد را در تئوري روابط  ،»دانش و آگاهي پيوسته براي كسي و براي هدفي است«

كه  دانست ميو راهگشا  كارانه محافظهگرايي را نظري  . كاكس نوواقعآورد ميالملل به وجود  بين

                                                            
 ابرار المللي بين تحقيقات و مطالعات فرهنگي مؤسسه :تهران ،المللي نبي هاي رژيم ابومحمد، عسگرخاني،. 1

  .42ص  ،1383معاصر، 
2. Structural Realism 
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كنند، اما  تأمينآن را  ،نظم و ثبات را به وجود آورده توانند چطور مي ها دولتدرك كند  خواهد مي
و نيروهاي اجتماعي در نظام  ها دولت قدرتمندترين هاي اولويتاين خواسته از  ،وي ةگفتبه 

   1.جهاني است

  گرايانه و شوراي امنيت بر اساس رويكرد واقع سازمان مللبررسي  .2.3
اليستي وجود داشته است، اين ايدئاليسم متحد روح ايدئ سازمان ملل تأسيسدر زمان  اگرچه

 سازمان مللگذاران  ملل داشت و بنيان ةجامعاي با ايدئاليسم زمان تشكيل  العاده فوق ةفاصل
شناختند، ولي باز اين تئوري  مي ،كه در روح جامعه ملل بودرا شكست ايدئاليسم ويلسوني  ةتجرب

توان نظم را در جهان برقرار  الملل مي بينالمللي و حقوق  سازمان بين كارگيري بهكه از طريق 
   2.را فراهم آورد سازمان مللكار و عمل  ةزمينكرد، 

كه  شويم ميرا مدنظر قرار دهيم، متوجه  سازمان مللساختار  گرايانه واقع اگر از ديدگاه
بر حاكميت برابر كشورها  سو يكاي بر اين سازمان حاكم است. بدين شكل كه از  وضعيت دوگانه

منشور ملل  2ماده  1زيرا بند  ؛حقوقي قدرت سياسي خاصي وجود ندارد ازنظركه  كند مي أكيدت
ي اعضاي آن  بر مبناي اصل تساوي حاكميت كليه سازمان ملل«دارد:  اعلام مي رسماًمتحد 
در نظر  رأيمنشور ملل متحد براي هر عضو مجمع عمومي يك  18و در ماده » قرارداد
كه از نابرابري ناشي از ساختار توزيع قدرت  هايي جلوهاز سوي ديگر، است. اما  شده گرفته
، است يافته تحققبرابري حاكميت كشورها در مجمع عمومي  ،شود المللي در آن مشاهده مي بين

، عدالت، سازمان ملل درواقعبزرگ است.  هاي قدرت در شوراي امنيت، اراده از آنِ كه درحالي
  .كند مي دهي سازماندرت ثبات و امنيت را بر اساس ق

، بر طوركلي به .كنند را بررسي مي سازمان مللمحور،  قدرتهاي  گرايان بر اساس شاخص واقع
. آنان باشد ميبزرگ  هاي قدرتمنافع و المللي انعكاس  بين هاي سازماناساس نگرش رئاليستي، 

يگران ايجاد كنند. شواهد را براي ساير باز هايي محدوديتتوانند از طريق همكاري با يكديگر،  مي
ماهيت حقوقي داشته  كه آنشوراي امنيت بيش از  هاي قطعنامهدهد كه  و اسناد موجود نشان مي

                                                            
  .108ص  ،1394سمت، چاپ چهارم،  انتشارات: تهران الملل، بين روابط هاي نظريه در تحول حميرا، مشيرزاده،. 1
 و متحد ملل سازمان امنيت شوراي در ساختاري اصلاحات به مربوط پيشنهادهاي بررسي« جعفر، دوستي،. 2

  .24ص  ،1386اصفهان،  دانشگاه ارشد، كارشناسي نامه پايان ،»آن ي آينده
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بر اساس مفاد منشور ملل متحد تنظيم شود، انعكاس اهداف سياسي و استراتژيك  كه اينباشد يا 
هاي شوراي امنيت در  باشد. قطعنامه الملل و شوراي امنيت مي در سياست بين مؤثركشورهاي 

  باشد. داراي چنين ماهيتي مي 1دوران جنگ سرد و نيز بعد از جنگ سرد
دهد ماهيت كنش بازيگران دائمي شوراي امنيت با تغيير چنداني روبرو  اين امر نشان مي

 چراكه ؛است مانده باقيهاي كاركردي شوراي ثابت  ، طبيعت و بنيانديگر عبارت بهنشده است. 
در اين فضا  2.شود ميهمچنان احساس  الملل بيننظام  ةعرصبين كشورهاي  فاصله حقوقي

كه سازمان ملل اقدامات لازم براي رسيدن به يك دستاورد مهم تحت رسد  ميطبيعي به نظر 
شود  در بسياري از موارد مشاهده مي زيرا ؛قدرت سياسي كشورهاي اين نظام قرار دارد ةويژ تأثير

شود.  سازي بازيگران اصلي شوراي امنيت مي قدرتني فضاي ناشي از كه قانون و عدالت، قربا
كنند و خواهند كرد كه  غربي تلاش مي هاي قدرتباره هانتينگتون عنوان كرده است كه در  دراين

دهند،  جهاني تعميم مي ةجامعموقعيت ممتاز خود را حفظ كنند و از منافع خود كه آن را منافع 
منافع آمريكا و ديگر  ةكنند منعكسخواهند به اقداماتي كه  جهاني مي ةجامعدفاع كنند. با عبارت 

   3.المللي بدهند غربي است، مشروعيت بين هاي قدرت
المللي و چگونگي توزيع قدرت  كه مبتني بر نقش ساختار بين نئورئاليسميبر اساس نگرش 

به  اينكها يبپذيرند باشد، كشورهاي ضعيف يا بايد ناكامي را  منازعات مي وفصل حلجهاني در 
 تأثيرتوانند  المللي نمي المللي و حقوق بين نبرد مبادرت ورزند. بر اساس اين نگرش، قانون نهاد بين

بر اين اعتقادند كه نهادهاي  پردازان نظريه گونه اينچنداني بر فرايند محيطي بر جاي گذارد. 
   ا انجام دهند.توانند وظايف خود ر كشورهاي بزرگ نمي ةارادسياسي خارج از 

 كند ميرا ايفا  اصلي ونقش مهم  الملل بينقدرت سياسي در نظام توان گفت  با اين تفاسير مي
نقش خود  توانند مي تر فعالو  مؤثرتردر اين عرصه  ،ندا توجهي قابلكه داراي قدرت  هايي دولتو 

گرايي سياسي قابل توجيه  واقع ازنظر ،است انتقادپذيراصولي  ازنظرگر چه  رأي. حق را ايفا كنند
هر تصميمي كه منافع كشورهاي قدرتمند را  چراكه ؛است شده اثباتاين امر  و رسد ميبه نظر 

                                                            
1. Miller, Benjamin (2010)," Democracy Promotion: Offensive Liberalism Versus the Rest of 
IR Theory", Journal of International Studies, Vol. 38 No.3.p564. 

  .24 ص پيشين، دوستي،. 2
: تهران رفيعي، محمدعلي ترجمه ،جهاني نوين نظم بازسازي و ها تمدن برخورد ساموئل، هانتينگتون،. 3

  .293ص  ،1378فرهنگي،  هاي پژوهش دفتر
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و يا اينكه در صورت عملي كردن آن  كنند ميتهديد كرده، يا با وتو از عملي كردن آن جلوگيري 
بايد  سازمان مللتشكيل هدف از  كه آن. حال مواجه شده استاي  فتنهبا  الملل بينتصميم نظام 

 باالملل بر ضد جايگاه زورمداري باشد، بديهي است كه مبارزه  نشاندن موازين عدالت و حقوق بين
  مداري به تخاصم و فتنه خواهد انجاميد.زور

 هاي تحقيق يافته. 4

هاي  مؤلفه ترين مهمتوان  پيشين، حال مي بندهاي در شده ارائهبه تفاسير موارد  با توجه
به  سازمان مللتحديد حق وتو را با عنايت به عملكرد شوراي امنيت  هاي رويهدي ناظر به راهبر

  شرح زير بيان نمود:

  دلايل استفاده از حق وتو  .1.4
اين مسئولين كشورهاي پيروز در جنگ جهاني دوم دليل ايجاد سازمان ملل و داشتن حق 

 المللي بين تيامنبيان داشتند كه  گونه ينا ،كه امروزه در شوراي امنيت شاهد آن هستيمرا وتويي 
كشورهاي ديگر هرگز قادر به استفاده از  چراكه ؛بايد ايجاد شود »يجهان سيچهار پل« استيبه ر

 1.اين عنوان به خاطر ضعف نظامي اقتصادي و سياسي نخواهند بود

اين جنگ  است كه بعد از جنگ جهاني دوم منازعات بين كشورهايي كه در ذكر  شايانالبته 
احتمال  ،و اقتصادي شده بودند زيرساختي ةزمينزيادي در هاي  خسارتو در جنگ پيشين دچار 

جنگ  وباني باعثرا  هاتلافي در برابر كشورهايي كه آن درصدداينكه بعد از گذشت مدت محدودي 
ك جلوگيري از شروع ي منظور بهيك نظم مشخصي  ،ديگر عبارت بهباشند. يا  ،دادند ميتشخيص 

وجود نداشت. به همين منظور كشورهايي كه امروزه داراي حق المللي  بين ةعرصجنگ مجدد در 
وتو هستند، اين مسئله را درك كردند كه امكان ايجاد يك جنگ جهاني ديگر وجود دارد و بايد 

فشار بر  منظور بهيك اهرم فشار براي كشورها وجود داشته باشد. لذا اين حق وتو را يك ابزار 
ورهاي خاطي از اساسنامه سازمان ملل تشخيص دادند و اين مسئله باعث شد كه حق وتو كش

                                                            
1. CFR Staff(2020). “The UN Security Council”. From:  
https://www.cfr.org/backgrounder/un-security-council. 
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داشته باشد و آن را يك ابزار  كننده توجيهيك دليل براي كشورهاي فاتح جنگ جهاني دوم 
  1.قانوني در اذهان عمومي معرفي كنند

از اين مسئله  تكرا بهسازمان ملل متحد كشور روسيه و چين  تأسيسلذا بعد از ايجاد يا 
 متحده ايالاتجنگ سرد،  ةدوربعد از . همچنين منافع ملي خود استفاده كردند تأمين منظور به
از  يتاز آن در حما مورد 13خود را اعمال نموده است كه  يمورد حق وتو 14در  جمعاً يزن يكاآمر

 ،يلاز اسرائ يتوتو شده در حما هاي قطعنامه يزمان، در تمام ينباشد. در ا مي يلاسرائ
  2.داده است يمنف رأيبوده كه  يتنها كشور متحده ايالات

  تحديد حق وتو .2.4
اثبات نابرابرى و  براي طرفداران تحديد حق وتوي كشورهاي فاتح جنگ جهاني دوم،

اند كه  ناعادلانه بودن آن و نيز لزوم اصلاح منشور و حذف اين حق، به ادلّه متفاوتى استناد كرده
 :شوند رسى مىدر ذيل، بر

 :ذكرشدهاست كه در موارد گوناگونى در منشور » تساوى«حق وتو، ناقض اصل  .1

 هاى كوچك و بزرگ؛ حقوق بين زن و مرد و همچنين بين ملت تساوي بهمنشور: ايمان  مقدمه )الف

 روابط دوستانه در بين ملل بر مبناى احترام به اصل تساوى حقوق؛ ةتوسع: 1ماده  2بند  )ب

 : اصل تساوى حاكميت تمام اعضاى سازمان ملل متحد؛2ماده  1د بن )ج

   3.كه بر تساوى آنان دلالت دارد» كليه اعضا«: عبارت 5و  4، 3، 2بند  )د
 مسائل نابرابر دانستن حق وتوي كشورهاي عضو دائم شورايي امنيت ترين مهم ازجمله

  از: اند عبارت
ي براي اعضاي دائم شورايي امنيت وجود يك مصونيت حقوقحق وتو باعث شده است كه . 2

با عنوان متجاوز از هرگونه اقدام عليه منافع خود  آنهاداشته باشد و در صورت شناسايي 
   .كنند ميجلوگيري 

                                                            
1. Lättilä Ville,ibid. 
2. Neff, Donald, An updated list of vetoes cast by the united states to shield Israel from 
criticism by the U.N. security council. Washington Report on Middle East Affairs, 2005, p14. 
3. Padelford Norman Jibid, pp. 227-246. 
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و  دارد بازمياصلى خود  ةوظيفاستفاده از حق وتو، شوراى امنيت و نيز كل سازمان ملل را از  .3
هاى مربوط به  بارز آن وتوى قطعنامه ةنمونند. رسا گيرى مى بست تصميم آن را به بن

  .محكوميت اقدامات تجاوزكارانه اسرائيل غاصب توسط آمريكا، حامى اتمى او، است
در حقيقت، يك قضاوت » هاى بزرگ قدرت« عنوان به 1945شناسايى اين پنج كشور در سال  .4

توان ادعا كرد اين  نمى آمد؛ چراكه سياسى بر مبناى حقايق موجود در آن زمان به شمار مى
  1.پنج قدرت اول جهان باقى خواهند ماند صورت بهپنج كشور همواره 

سازمان ملل اساسنامة تناقضاتي است كه حق وتو با  عنوان به ،دلايلي كه در اين قسمت ذكر شد
  زيم.شرح و تفصيل تحديد حق وتو، بايد به بررسي آن در ابعاد مختلف بپردا منظور بهمتحد دارد. لذا 

  يتامن يدائم شورا يتحول در روابط اعضا به دليلتحديد حق وتو  .1.2.4
كه كشورهاي درگير در اين  ناپذيري جبرانهاي  خسارتبه دليل  ،بعد از جنگ جهاني دوم
موجود  هاي تنشو شد  آنهاباعث ايجاد تحولاتي وسيع در روابط  ،جنگ با آن مواجه شده بودند

كشورهايي كه عضو  چراكه ؛ز بين رفت و ديپلماسي فعال جايگزين شدآن ادوار ا هاي بلوكبين 
به نحو قابل  آنهابه اين نتيجه دست يافتند كه هرگونه رقابت بين  ،مذكور بودندهاي  بلوكاين 
اي  هاي هسته سلاح. لذا با توجه به اينكه شود ميباعث ايجاد درگيري و نزاع جديدي گيري  چشم

يك جنگ  شد كه ميبودند، باعث  قرارگرفتهجهاني  هاي قدرتترس نامتعارفي در دس صورت به
مختلف هاي  عرصه. بنابراين به سمت همكاري و همگرايي در و بدون پيروز شكل بگيرد پايان بي

گيري باعث شد كه به دليل رقابت منفي استفاده از حق وتو با كاهش چشمسوق پيدا كردند و 
و  يهروس يكشورها طرف ازيك زيرا ؛دنك تر دوستانهرا  آنهابط روا ،و وابستگي متقابل 2شود رو روبه
به  يغرب يكشورها يازن يزن يگردارند و از طرف د يازبه غرب ن فناّورانه و ياقتصاد ازنظر ينچ

پس از  يننو يداتمقابله با تهد يدو كشور برا ينبا ا ين همكاريو همچن يهو روس ينچ يبازارها
 يهمكار يلاز دل يگريبخش د يد. همچنيننما يتر ميشا بر يهمكار ينجنگ سرد ضرورت ا

 يه،روس ين،دائم چ عضو دائم، به ضعف و مماشات چهار ياعضا يمنجر به كاهش استفاده از وتو
 همكاري عوامل باعث ين. مجموع اگردد برمي يكاآمر متحده ايالاتفرانسه و انگلستان در برابر 

                                                            
1. Padelford Norman J(1948). “ibid pp. 227-246. 
2. Afoaku Osita G.  &  UkagaOkechukwu(2001). “The Security Council of the United 
Nations”. Irish Studies in International Affairs,Vol. 2, No. 2 (1986), pp. 13-33 (21 pages), 
Published By: Royal Irish Academy. 
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 ينزول يرتوان گفت با آغاز س مي كه نحوي به ؛است يدهحق وتو گرد يددائم و تحد ياعضا ينب
 صوريتوافق  يك يت،امن يدر شورا يانهجو يروح همكار يكو ظهور  يدئولوژيكاي تضادها

  1.استفاده از وتو شكل گرفت ي درخوددار يدائم برا ياعضا ينب

  پنهان يوتوها يشحق وتو با افزا يدتحد .2.2.4
 گونه هيچكه از آن گيرد  ميقرار  مورداستفادهاي امنيت شور غيرعلنيدر جلسات حق وتو پنهان 

از اين مدل وتو كردن  ،در زمان استفاده از وتوي پنهان بايد گفت. شود ميناي  رسانهاطلاعاتي 
كه يك تهديدي وجود داشته باشد كه بررسي كردن آن در شوراي امنيت و شود  ميزماني استفاده 

طرف كشورهاي عضو شوراي امنيت باعث ايجاد يك تهديد  ازگيري  نتيجة تصميمكردن اي  رسانه
عد ديگر وتوي يا اينكه باعث ايجاد يك نزاع بين خود كشورها شود. در ب 2عليه امنيت جهاني باشد

قبلاً توسط  وكه يك بحثي در شوراي امنيت بين كشورها مطرح شود گيرد   ميشكل پنهان زماني 
بحث مهم در اين مورد مسئله چچن است كه شوراي  يكيكي از اعضاي دائم وتو شده باشد. 

  3آوردند. نمياز آن در جلسات علني سخني به ميان  عنوان هيچ بهامنيت و اعضاي دائم آن 
توان  مي يلپنهان، تنها به دو دل وتوهاياز تعداد  يقعلم به عدم امكان كسب آمار دق با
تعداد  يشافزا يگريموجود و د ينابع علمم ةاشار يكيتو را ادعا كرد: و نوع خاص از ينا يشافزا

 اند نمودهپنهان اشاره  يوتو يشاز منابع به افزا برخي پس از جنگ سرد يررسميغ يها مشورت
   :شود يپرداخته م آنهابه  ذيلاًكه 

 حفظ  منظور بهداشته است.  اي ملاحظه قابلجنگ سرد كاهش  ياناستفاده از وتو از پا
پنهان كه  ياستفاده از وتو يت،امن يدستور كار شوراكنترل  زمان ظاهر و در همان

 .داشته است اي ملاحظه قابل يشافزا ،شود شناخته مي يزن يسر يوتو عنوان به

 5  صورت بهاعضا  يناما هنوز ا ،اند كردهاز وتو كمتر استفاده  1990عضو دائم از 
  .شوند مي متوسل پنهان يبه وتو اي فزاينده

                                                            
1. Andrew F. Cooper, John English and Ramesh Thakur, Enhancing Global Governance: 

Towards a New Diplomacy, Tokyo: United Nations University Press, 2002, p2. 
 يدر شورا يساز يمبر روند تصم آن يرثأپنهان و ت يوتو يدي،جمشارسلان  و زاده، رضا يموس. 2
  . 44 – 5 صص ،8 شماره، 1398 ،يالملل ينب يها سازمانمجله  ،سازمان ملل متحد يتامن

3. Kjellén Daniel(2015). “The Hidden Veto”. Available at: 
 http://stopillegitimatevetoes.org/podcast/the-hidden-veto. 
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 ،كه در اين نمودار مشخص است اي گونه به ؛شود ميانجام اي  سليقهوتوي پنهان نيز به شكل 
ان هرچند توسط كشورهاي دائم شوراي ر وتوي پنهانمايو م مني ه،يتوقف كشتار در سوردر بحث 

اي  سليقهايران به شكل اي  هستهانرژي  ةمسئلبحث  مانند به كه ازآنجاييولي  ،امنيت ايجاد شد
  1.مسئله نداشته است ةنحوبر ميزان و  توجهي قابل تأثير ،شده انجام

قرار ريكا وتو و قدرتي كه در اين قالب در اختيار آم از حق سوءاستفادهيك نمونه ديگر از 
نظير برجام است. در اين  المللي بينكاخ سفيد از قراردادهاي  ةيكجانباست، خروج  شده داده

 ترين مهملذا با تعريف جديد از تروريست  ؛دانست ميداستان  ةبازند نوعي بهقرارداد آمريكا خود را 
توسط  شده ختهساتكفيري داعش و هاي  جرياننيروي مبارز با  مؤثرتريننيروي نظامي ايران و 
را  جانبه همههاي  تحريممجدداً  ،تروريست معرفي كرده عنوان بهخود را  ،آمريكا و متحدان منطقه

يا با استفاده از وتوي پنهان يا علني كشورهاي مخالف را مجبور به  2.عليه اين كشور اعمال نمود
منازعه در  انيدر جرامروزه نيز دنبال شده است.  روندو اين  خودكردهپذيرش دستورات 

 كرد مي يدتهد مكرراً يوگسلاوياز  يتحما قصد به يهناتو در كوزوو، روس ةمداخلو  يوگسلاوي
  3.تو خواهد كردو ،ه از زور در كوزوو را صادر كندكه بخواهد مجوز استفاد ي امنيتقطعنامه شورا

 ةبهانسازمان ملل در بحث حمله به عراق به  وبراي نمونه كشورهاي عضو شوراي امنيت 
ت شذبعد از گ ها دولتور كرد تا اينكه خود مجبهاي  خواستهبه پذيرش  كشتارجمعيداشتن سلاح 

  4نبوده است. شتوهم سياسي بي يك اينمدتي متوجه شدند كه 

  يتبشر يهگسترده عل ياتتحديد حق وتو در جنا .3.2.4
نمود  تأسيسرا  5ولتد يتمداخله و حاكم يالملل بينيسيون ، دولت كانادا كم2000در سپتامبر 
از  ياتحق ح ةگستردبه نقض  مربوط توان در موارد امر بود كه چگونه مي ينا يكه در جستجو

                                                            
 فصلنامه ،متحده يالاتا - يرانا يدعاو يواند يهمنصفانه در رو يرتداب ،و همكاران يونهما مافي،. 1

  .222-197صص ،92شماره  ،1399زمستان ، 23دوره  ي،حقوق يقاتتحق
 شأن از: برجام از آمريكا خروج و امنيت شوراي 2231 قطعنامه ،مسعود صبورو  يدقاسمس ،يانزم. 2

، 1399زمستان ، 19دوره  حقوقي، هاي پژوهش مجله ،آن شأن نزول تا متحد ملل منشور 103 ماده نزول
  . 36-7صص، 44شماره 

3. Okhovat, Sahar, ibid. p20. 
 المللي، بين حقوقيمجله  ،موانع آمره بودن قاعده منع توسل به زور ي،بهزاد يوانمحسن و ك ي،. عبداله4

  .198-171 صص، 36شماره، 1399 زمستان ـ پاييز
5. International Commission on Intervention and State Sovereignty (ICISS). 
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حقوق نبايد  ،در سازمان ملل هستندكه كشورهاي داراي حق وتو  زيرا ؛كرد يتحما يجوامع انسان
بود كه در  ولهكوتهاي  انسان پرتاببحث  ،مهم ةنموندر يك  .بشر را از پنجره سياسي بنگرند

حقوق بشر  ةزمينكه در  قراردادهاييسرگرمي و تمسخر رخ داد. در بطن مفاد  منظور بهفرانسه 
نظير  ،محور اصلي خود را شيء فرض نكردن بشريتاست،  ايجادشدهبين كشورهاي مختلف 

سازمان  اركان ترين مهم. لذا دادگاه لاهه كه يكي از كند ميمعرفي  ،بود داده رخ فرانسهآنچه در 
، با اذعان به كند ميفعاليت  برخورد با اين جنايات و جلوگيري از اين مشكلات منظور بهملل 

انصراف از  نوعي بهو اند  دادهكسب درآمد  منظور بهبا رضايت خود تن به اين كار  ها كوتولهاينكه 
مداد كرده شكايت برخي از افراد را كه اين مسئله را جنايت عليه بشريت قل ،حقوق خود بوده

  1.رد كرد ،بودند
برآمدند كه حق  درصددكشورهاي عضو مجمع عمومي سازمان ملل متحد  ،به همين منظور

ت را لغو و يا محدود يريت در بعد جنايات گسترده عليه بشوتو از كشورهاي عضو دائم شوراي امن
اشتند و آمريكا و اعضاي دائم شوراي امنيت در تعريف جنايات عليه بشريت تفاهم ند چراكهكنند. 

تحريم سوريه و  درصددع ملي خود در خاورميانه صرفاً فمنا تأمين منظور بهكشورهاي اروپايي 
سازمان مللي عليه اين كشورها بودند كه اين مسئله با وتوي  هاي قطعنامهوتوي  ةوسيل بهعراق 

ي بود تا جنگ قدرت بين اعضاي دائم خود شورا ،روسيه و چين مواجه شد. آنچه مشخص بود
  2.خود قرار دهند موردتوجهاينكه مسئله جنايات عليه بشريت را 

به همراه مكزيك  »قانون رفتاري و عمل« كشور فرانسه طرحي تحت عنوان 2013در سال 
به سازمان مللي ارائه دادند كه اقداماتي را كه منجر به جنايات گسترده عليه بشريت در جهان 

است كه كشورهاي عضو دائم شوراي امنيت  ذكرشدهر اين طرح . دقرارداد موردتوجه است، شده
شناسايي و اقدامات لازم در راستاي جلوگيري از  منظور بهداوطلب از حق وتوي خود  صورت به

 آنهااي  سليقهاختيارات شوراي امنيت كه منجر به وتوي  ةحيطجنايات گسترده عليه بشريت را از 
كه  بكوشندواحد و يكپارچه  صورت بهسازمان ملل متحد خارج و تلاش كنند تمام اعضاي  ،شده

                                                            
 حقوق در انساني منزلت و حيثيت بشري حقوق اصل جايگاه مرتضي، ترابي و ايرج باباي. 1

  .105- 79 صص، 114 شماره ،1400 تابستان، 85دوره  ي،دادگستر يمجله حقوق ي،پژوهش مقاله قراردادها،
2. Melling Graham&  Dennett Anne(2018). “The Security Council veto and Syria: responding 
to mass atrocities through the “Uniting for Peace” resolution”. Indian Journal of International 
Law volume 57, pages285–307(2017). from: https://link.springer.com/article/10.1007/s40901-
018-0084-9. 
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. امور را در اختيار دبير كل سازمان ملل متحد قرار دهند ةعمدو  شوداقدامات جلوگيري  گونه ازاين
اقداماتي كه تلاش دارد وتوي شوراي امنيت را محدود  ترين مهميكي ديگر از  ،جدا از اين طرح

است. در اين طرح ، »)(ACT تير ، گروه انسجام و شفافقانون رفتا« كند، طرحي تحت عنوان
 خواهد ميعضو  ياز كشورها، سازمان ملل ستميو تخصص س ها ظرفيتبا استفاده از  دبير كل

  1.انجام دهند »و قاطع موقع به« تيامن ياز شورا تيحما يتعهدات را برا يسر كي
دائم  يتوسط اعضا يهان حتحق وتو در سطح ج يدتحد ةمسئلكه  گردد ميملاحظه  بنابراين

 سازمان ملل يبموضوع به تصو ينتاكنون ا يول ،است شده مطرحخاص  موارد در يتامن يشورا
كشورهاي عضو دائم از اينكه  چراكه. اند كردهموافقت ن مسئلهين عضو دائم با ا 5و تمام  يدهرسن

از  ،جدي مواجه كنند را با خطرات آنهاي با اين مضمون منافع اقتصادي و سياسي هاي قطعنامه
گسترده  ياتدر جنا تنها نهحق وتو  يدتحد نزديك،يندة آدر  ذلك مع. اند زدهآن سرباز  تأييدتصويب و يا 

از اهم  يتامن يشورا عملكرد و اصلاح يستبلكه در موارد مشابه دور از انتظار ن ،يتبشر يهعل
بررسي  منظور بههمين دليل بايد  به .است قرارگرفته موردتوجه ياست كه در سطح جهان يموضوعات

  .كنيم  اشارهسال اخير  10وتو در  حق بهبهتر اين مسئله به رويكرد اعضاي دائم شوراي امنيت 

  سال اخير 10تحديد حق وتو در  .4.2.4
قطعاً به  ،سال اخير 10مورد رويكرد اعضاي دائم شوراي امنيت در قبال جنايات  در حال

  اشارهبايد  است، را به خود جذب كردهالمللي  هاي بين رسانهيه نظر جناياتي كه در عراق و سور
 اتيجنا نيا ةدربار قيسازمان ملل متحد كه در حال تحق گروه سيرئ ،احمدخاناسد  ميكر. كنيم
در مورد جنايات گروه تروريستي داعش در خاورميانه به اعضاي دائم شوراي ، است انهيوحش

دانشكده نظامي نيروي هوايي در عراق و شام (داعش) در  يمدولت اسلا كه گزارش دادامنيت 
و پرسنل  غيرمسلح يو كادرها مردم و نظاميان تحت آموزش اين دانشكده هيعل تيتكر عراق در

 :گزارش دادمحقق مذكور در اين مورد به اعضاي دائم  است. هكرد كشي نسلاقدام به  ينظام
هنگام فرار و يا  اعدام جمعي دسته طور به ايشدند، كشته  ماتومياولت نياساس ا بر نفرهزاران «
شدند، زنان و كودكان از  دهيكش يبه بردگ گريهزاران نفر د«افزود  يو .»شدند ربارانيت

 يتجاوز جنس ازجمله، ندقرار گرفت ها استفادهءسو ترين وحشيانهربوده شدند و مورد  هايشان خانواده

                                                            
1. Melling Graham&  Dennett Anne ibid, pages285–307. 
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زنان و  نيا تيظرف يدائم دنبر نياقدامات از ب ني. هدف اتحمل غيرقابل هاي خشونتساير و 
  1».بود يزديخانواده در جامعه ا جاديو ا فرزندآوري يكودكان برا
ر اين كشورهاي تروريستي دهاي  گروهاست، جنايات داعش و ساير  محرزدر اين مورد  آنچه

اين است  ،ود داردا انتقادي كه به اين مسئله به اعضاي دائم شوراي امنيت وجعليه بشريت بود. ام
 ةتوسعمبني بر  ها گزارش باوجود چراكهنسبت به اين جنايات داشتند. اي  طلبانه منفعتكه رويكرد 

هاي  ديدگاهكشورهاي غربي نظير آمريكا و انگليس هاي  رسانهجنايات داعش در عراق و سوريه، 
هاي  حكومتردند ند. به اين معنا كه تلاش كقراردادسياسي را جايگزين رويكرد حقوق بشري 

تروريستي نظير داعش و هاي  گروهعراق و سوريه را نامشروع و اين مهم را دليل اصلي رشد 
اعلام كنند. تا جايي كه جنايات عليه زنان و كودكان اين كشورها مذكور به حاشيه رانده  القاعده

 ه نشود. برد  مينا آنهاو از شود 

ي امنيت به بحث مسائل امنيتي و تروريستي در رويكرد اعضاي دائم شورا ترين مهمو دومين 
از ديدگاه  چراكه. گردد برميايران در چند سال اخير  اي هسته دانشمندانجهان، به موضوع ترور 

تهران كشوري است كه از  ،آن اي منطقهكشورهاي استكباري و استعمارگر غربي و متحدان 
به  تواند مي راحتي بهو لذا است برخوردار امكانات لازم در راستاي رسيدن به قدرت برتر  هرگونه

برآمدند كه خشونت اجتماعي را در  درصددتبديل شود. به همين منظور اي  هستهيك قدرت 
حذف افرادي كه در اين راستا به جمهوري اسلامي ايران كمك  منظور بهداخل كشور ايران 

فرادي كه در اين علم مشغول حذف فيزيكي كنند. تا ساير ا ،اي هستهنظير دانشمندان  ،كنند مي
  جدي فعاليت خود را ادامه دهند. صورت بهنتوانند  ،آزمايش و تحصيل هستند

 ،كه مطرح كرديم گونه همانايران  اي ترور هسته ،البته بايد اين نكته را نيز اضافه كنيم
بيان كنيم كه  هگون ايناما نبايد  .انجام شداي  هستهجلوگيري از دستيابي ايران به سلاح  منظور به

معروف پرداز  نظريهكه  گونه همانحذف فيزيكي تنها راه و استراتژي كشورهاي غربي بود. زيرا 
 ةتوسعيا از طريق حذف فيزيكي دانشمندان يا از طريق  ،مطرح كرد ،»مايرداگان« ،سازمان موساد

دن تهران به اين ايران و تغيير هويت نظام اين كشور بايد از رسي ةجامعخشونت مردمي در داخل 

                                                            
1. Briefing Daily Noon(2020). “ISIL/Da’esh Committed Genocide of Yazidi, War Crimes 
against Unarmed Cadets, Military Personnel in Iraq, Investigative Team Head Tells Security 
Council”. Available in: https://www.un.org/press/en/2021/sc14514.doc.htm. 



  ي امنيت...

 
بل تهران 

 منظور بهن 
يز متقاعد 
ش كردند 
جاد كنند و 

ه در يت ك
در  آنچه ،ت

ست كه در 

  

1. Bergm
Scientists
assassinat

ديد حق وتو در شورا

بيشتر در مقا راه
ن سياسي ايران

و ني باشد ميت 
ي مذكور تلاش
ر اين كشور ايج

يف شوراي امنيت
م شوراي امنيت
 را طي كرده اس

man Ronen(201
s”. Available
tion-iranian-sci

هاي تحد بررسي رويه

ر سهصهيونيستي 
متقاعد ساختن -
اول از محالات 

، كشورهاياست
ايش خشونت در
با توجه به وظاي

اعضاي دائم ويژه
شري روند خود 

  

18). “When Is
e in: https:
ientists-217223

ب

29 

 غربي و رژيم ص
-3 ؛ر حاكميت

ةگزيندو  كه ي
ا غيرممكنود 

افزا منظور بهرا ي 
بنابراين ب 1.كنند

و به ،سازمان ملل
عادلانه و غير بش

 .كنيم مي اشاره 

https://.(   

srael Hatched 
://www.politico
. Access to: 5, M

 99  

زيرا كشورهاي 
ايجاد تغيير -2 

ازآنجاييخود. ي 
قف فعاليت خو

اي گسترده هرات
 مهم را حذف ك
كرديم، رويكرد س

به شكل ناع ،اده
وهاي ناعادلانه 

/www.asriran.c

                     
a Secret Plan

o.com/magazine
March, 2018. 

قيقات حقوقي شماره 

جلوگيري كرد. ز
؛تسخير ايران-
اي هاي هسته يت
توق منظور بهن 

تظاهجتماعي و 
افراد  ،ن مسائل

ق به آن اشاره ك
ده سال نشان دا

وتو ترين مهم به 

com/fa/news/37

                      
n to Assassina
e/story/2018/03

صلنامه تحقف

تكنولوژي ج
1: نداشتند
فعاليتوقف 

كردن ايران
ا هاي تنش

در كنار اين
مطالب فوق
طول اين د
اين نمودار 

3855( :منبع

               
ate Iranian 
3/05/israel-



  هاي تحديد حق وتو در شوراي امنيت... بررسي رويه  99صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

30 

 ويژه بهاين چند سال  ، روند وتوهايي كه در طيكنيم ميكه در اين جدول مشاهده  گونه همان
 گرفته شكلمنافع ملي اعضاي دائم  تأمينسياسي و در قالب  بيشتر روند ،ايجادشدهسال اخير  10

بودن اي  سليقهخود نهايت  ةنوب بهاين باشند. المللي  بينامنيت و صلح  تأمين درصدداست تا اينكه 
الملل  بيناعضاي دائم شوراي امنيت مبني بر امنيتي خواندن مسائل موجود در نظام هاي  بيانيه

دونالد  ،دولت وقت آمريكا ،با كشته شدن يك معمار ساختماني در اربيل عراق چراكهاست. 
گيرد  ميقرار  موردبررسيتمام  در اين مورد بيان كرد كه كشته شدن اين معمار با جديدت ،ترامپ

براي ترور سردار سليماني شد.  ويزيادستآن محاكمه خواهند شد. اين مسئله  هاي وباني باعثو 
كه خود باعث آن بودند، توسط ايران در عراق هايي  ناامني ،دولت آمريكا زعم به چراكه
داد كردند. اما با ترور لذا ترور سردار سليماني را يك موفقيت براي خود قلم .است گرفته شكل

رويكردي نسبت به اين جنايات توسط  گونه هيچران در چند سال اخير اي اي هستهدانشمندان 
كشورهاي غربي ابراز داده نشد و كشورهاي چين و روسيه فقط در حد رسانه اين مشكلات را 

  محكوم كردند. 

  ها تحليل يافته. 5
اي بوده است و اين تحولات،  د تحولات عمدهالملل شاه روابط بين ةعرص ،پس از جنگ سرد

قدرت و روابط ايدئولوژيك، نظامي، اقتصادي و  ةموازنالملل تا  از تحول ساختار نظام بين
ها و  اين تحولات، تقابل ةدرنتيجگيرد و  تكنولوژيك اعضاي دائم شوراي امنيت را در برمي

نقطه  1991شي شوروي از سال تضادهاي اعضاي دائم تا حد زيادي فروكش كرده است. فروپا
متحد بود. با كاهش  سازمان مللقدرت اعضاي دائم شوراي امنيت  ةموازنعطفي در روابط و 

و  پيداكردهشوروي در قالب روسيه، منافع متضاد برخاسته از آن قدرت نيز كاهش  ةملاحظ قابل
توان به  جديد ميدلايل اين همكاري  ةازجملاست.  شده فراهمفضا براي همكاري اعضاي دائم 

و بازار آزاد و نيز مماشات اين دو كشور در  داري سرمايه نظام بهروسيه و چين  روزافزونگرايش 
اين مماشات و همكاري متقابلاً از جانب غرب و  1.آمريكا اشاره كرد متحده ايالاتمقابل غرب و 

قدرت و  ةموازنحولات در بروز ت به دليل، هرحال به  آمريكا نيز صورت گرفته است. متحده ايالات

                                                            
1. Campos, Rodrigo, U.S. vetoes U.N. resolution denouncing violence against Palestinians, 
World News , June 1, 2018, p21. 
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پس از جنگ سرد، كاهش منافع متضاد اين اعضا،  ةدورروابط اعضاي دائم شوراي امنيت در 
امروزه شاهد تحديد حق  ،گرفته صورتهاي آنان در اثر تحولات  ها و مشورت امكان بيشتر رايزني

آورده و با مذاكرات اعضاي دائم به وتوهاي پنهان روي  كه نحوي به ؛وتو در شوراي امنيت هستيم
غيرمستقيم نسبت به مسائل  طور بهاند كه  بر اعضاي غيردائم موجب شده نفوذ اعمالپنهاني و 

همين  به دليلوتو صورت پذيرد.  ،آن خصوصگيري در  مطرح در شوراي امنيت و تصميم
تحديد حق وتو نيز توسط كشورهاي عضو  ةمسئلالمللي،  بين ةدرصحنآمده  به وجودتحولات 

 هاي بحراننظير  ،مسائل مهم جهان خصوصمتحد پيشنهاد شده است تا در  سازمان ملل
  استفاده از حق وتو با محدوديت مواجه گردد.  ،و جنايات جنگي اي منطقه

توان دريافت تا چه اندازه  مي شده تصويبوتوشده و  هاي قطعنامهاي به آمار  با نگاه مقايسه
توان  مي ،نج عضو دائم شوراي امنيت بوده است. براي مثالپ تأثيرتحت  1عملكرد شوراي امنيت

مورد آن وتو گرديد و  13در شوراي امنيت  شده مطرح ةقطعنام 28اشاره كرد كه از  1946به سال 
مورد ديگر  14مورد تصويب گرديد و  12 فقطدر شورا  شده مطرح ةقطعنام 26از  1949يا در سال 

مورد تصويب  16در شورا تنها  شده مطرحقطعنامه  28از  1971با وتو مواجه شده است. در سال 
در خصوص  عمدتاًاز شورا كه  شده مطرحقطعنامه  61از  1981مورد وتو شد. در سال  11گرديد و 

اين . است شده تصويبمورد  15مورد وتو گرديد و تنها  47 ،بوده سازمان مللانتخاب دبير كل 
عملكرد  ةنحوتوان به  در آن مي تأمل، اما با گيرد برمي دررا  1946-1981مثال فقط مقطع زماني 

در شوراي امنيت از  شده انجامبزرگ در شوراي امنيت پي برد. بنابراين كل وتوهاي  هاي قدرت
از  هركداماست كه  شده مشخصمرتبه بوده است؛ در نمودار زير  279 بر  بالغ 1945 – 1991
  اند. تو نمودهدائم شورا در چند مورد اقدام به و ياعضا

                                                            
 قرار اصولاً و نبود، دموكراتيك نهادي هرگز شورا كه است واقعيت اين امنيت شوراي از نارضايتي منابع از يكي .1

  .)197 ، ص2010(هابگر،  باشد دموكراتيك نهادي كه نبوده
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  اتحاد براي صلح و جايگاه آن قطعنامه. 6
بودند، به المللي  بينامنيت و صلح  تأمين هادهايي كه مسئولنسرد اين  جنگ در يك دوره از

بر مسائل  تأثيرگذاريدر  آنهااتحاد جماهير شوروي و آمريكا، ميزان قدرت درپي  پيدليل وتوهاي 
بار حق وتوي خويش را  120بيش از  شورويجماهير اتحاد  چراكهبود.  پيداكردهمذكور كاهش 

مواجه  ها قدرتبا وتوي يكي از اين گرديد،  مياي كه صادر  قطعنامه هر نهايتاًاعمال كرده بود و 
 1950در سال  كره، جنگ جريانو در  شوراي امنيت در گيري تصميم بست بندر پي . شد مي

امنيت عليه اين كشور جلوگيري  شوراي ويژه بهاتحاد جماهير شوروي از اقدام سازمان ملل  كه وقتي
با استناد  اتحاد براي صلحقطعنامه  بهمعروف  ،مجمع عمومي 337 ةقطعنام امريكا پيشنهادبه  ،كرد
دبير كل سازمان ملل و مجمع  آن موجب به كه شد تصويبمنشور  چهارمفصل  12 و 10 مواد به

  1.به دست آوردندالمللي  بينصلح و امنيت  تأمينبر روند  توجهي قابل تأثيرگذاريعمومي 
 جلسه تشكيل ساعت 24 ظرف تا شد داده اختيار عمومي مجمعبه  ،اين قطعنامه موجب به
 را آور الزام اجرايي تدابير آن، به تجاوز و المللي بين امنيت و صلح تهديد اب مقابله براي و داده

 عدم علت به امنيت شوراي ناتواني جبران قطعنامه اين تصويب از هدف درواقع. نمايد توصيه
به  توجهي قابل باقدرت 1987د. اين قطعنامه تا سال فق اعضاي دائمي براي مقابله با تجاوز بوتوا

عليه اي  بيانهه داد تا زماني كه شوراي امنيت بر اساس اين قطعنامه يا مجمع عمومي راه خود ادام
سياسي و حقوقي  موردحمايتاسرائيل  كه ازآنجاييبايستي اجرا شود. اما  كهاسرائيل صادر كرد 

نوعي از كارايي آن  هقرار نگرفت و ب تأييداين قطعنامه مورد  ،آمريكا و كشورهاي اروپايي بود
كه بعد از تصويب سازمان  ي، حق وتويرسد ميشد. در اينجا ذكر اين نكته لازم به نظر كاسته 

قطعنامه كه با منافع اين  هرگونهشود  ميباعث  ،داده شد الملل بينبرتر نظام  هاي قدرتملل به 
 ،ديگر عبارتي بهقرار نگيرد يا از قدرت آن كاسته شود.  تأييدمورد  ،مغايرت داشته باشد ها قدرت

سازمان ملل بايد بر اساس منافع كشورهاي قدرتمند تنظيم شود و ساير كشورهايي  هاي قطعنامه
هيچ نقشي در ادامه  ،باشند نميكه عضو دائم شوراي امنيت نيستند يا از امتياز حق وتو برخوردار 

  ندارند.  ،شوند ميي كه در سازمان ملل تصويب هاي قطعنامهيا منسوخ كردن 
   

                                                            
1. Domi Tanya L & et al(2003). “Alliance for Peacebuilding”. Available in:  
https://www.linkedin.com/company/alliance-for-peacebuilding. Access to: 5, March, 2003. 
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  يريگ يجهنت
 يك عنوان به ،نشده است يحمتحد به آن تصر سازمان مللدر منشور  ينكها رغم عليوتو  حق

 يناز ا يتوانند در مسائل ماهو مي يتامن يدائم شورا يمتداول وجود دارد و اعضا ةيروو  يتواقع
قرار دهند. اعمال حق وتو،  تأثيررا تحت  يتامن يشورا يماتو تصم يندحق خود استفاده نما

طرز عمل آن در دوران جنگ  ينكها ويژه به ؛مواجه بوده است فرازوفرودهاييبا  يخيارت ازلحاظ
 ييرو تغ يالملل تحولات بين به دليلاست. امروزه  بوده همراه يمتفاوت يكردبا رو ازآن پسسرد و 
 به دليل يتامن يدائم شورا يبيشتر اعضا يستيو همز يو همكار يقدرت در سطح جهان ةموازن

 يحق وتو و اعمال آن دچار تحولات ةمسئل ،غيراقتصاديو  ياقتصاد يها يمبستگروابط و ه
 و پنهان حق غيرمستقيم طور بهكنند تا  دائم بيشتر تلاش مي ينسبت به قبل شده است و اعضا

اعمال  آنهادائم و منافع مشترك  ياعضا ينتحول روابط ب به دليل درواقع. يندتو را اعمال نماو
  مواجه شده است. يجد هاي محدوديتو با  هيافت كاهشحق وتو 

 يهگسترده عل ياتجنا ي نظيرحق وتو در موارد يدمربوط به تحد ياتطرح نظر ينهمچن 
امر را  ينا يالملل بين يها و نهادها گروه يرمتحد و سا سازمان مللعضو  يها توسط دولت يتبشر
 يجادو ا يستبرخوردار ن يلقوالا و مط يگاهحق وتو از جا يگركه امروزه د يدنما يم تأييد

برد اهداف يشاست كه در پ يدائم در اعمال حق وتو از موضوعات مهم ياعضا يت برايمحدود
تواند نقش  مي 1يجهان يتدر حفظ صلح و امن يتامن يشورا خاص طور بهمتحد و  سازمان ملل

   .يدنما يفاا ياتيح
   

                                                            
1  .International Peace and Security 



  هاي تحديد حق وتو در شوراي امنيت... بررسي رويه  99صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

36 

  فهرست منابع

  الف) منابع فارسي

  كتاب
 .1394، انتشارات مجد، چاپ سوم ،يالملل بين هاي سازمانحقوق يم، زاده، ابراه يگب .1

 ،يالملل بين يتحفظ صلح و امن يتمتحد، مسؤول سازمان ملل ناصر،  ي،عامر يثقف .2
 .1370، يالملل و بين سياسي دفتر مطالعات :تهران

 هترجم ،الملل بين روابط در متعارض هاي نظريهرابرت،  فالتزگراف، و جيمز دوئرتي،. 3
  .1384، قومس نشر تهران: بزرگي، وحيد و طيب عليرضا

 امنيت و صلح مفهوم و متحد ملل سازمان امنيت شوراي« فريده، شايگان،. 4
 .1381 تهران، دانشگاه سياسي علوم و حقوق دانشكده انتشارات ،»المللي بين

 تحقيقات و مطالعات فرهنگي مؤسسه :تهران المللي، بين هاي رژيم ابومحمد، عسگرخاني، .5

 .1383 معاصر، ابرار المللي بين

 چاپ سمت، انتشارات: تهران ،الملل بين روابط هاي نظريه در تحول حميرا، مشيرزاده، .6
 .1394 چهارم،

نشر : تهران يت،امن يشورا ي حقوقالملل هاي بين حقوق سازمان زاده، رضا، يموس .7
 .1389، يزانم

 ترجمه ،جهاني نوين نظم زيبازسا و ها تمدن برخورد  ،ساموئل هانتينگتون، .8
 .1378، فرهنگي هاي پژوهش دفتر: تهران رفيعي، محمدعلي

 مقاله

مجله  ،ها و موانع پيش روي جهان اسلام حق وتو، چالش ،پورمرادي، علي اصغر .9
  .54 – 47، صص 147شماره  ،1400 ،دادرسي

 اسرائيل، ـ آمريكا ميان تراتژيكاس اتحاد و نئورئاليسم نظريهاكبر،  جعفري، علي .10
 .6شماره  ،1386 پژوهشنامه حقوق و سياست،

كارآيي حق وتو در پيشگيري از نقض حقوق  ،ميرشهبيز شافعو عبدالصمد ، دولاح .11
حقوقي دانشگاه شهيد بهشتي،  ، فصلنامه تحقيقاتبشر با تاكيد بر مناقشه فلسطين

 .130-107، صص 78شماره  ،1396 ،20دوره 



  هاي تحديد حق وتو در شوراي امنيت... بررسي رويه  99صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

37 

از  كايو خروج آمر تيامن يشورا 2231قطعنامه  ،و مسعود صبور دقاسميس ،يزمان .12
 مجله ،منشور ملل متحد تا نزول شأن آن 103برجام: از شأن نزول ماده 

 .36-7 صص، 44شماره ، 1399، زمستان 19دوره  ،يحقوق هاي پژوهش

بزرگ و  هاي قدرت يت،امن شوراي، آقا محمديسجادپور، سيدمحمد كاظم و زهرا  .13
 يو كاركردها يمفهوم هاي چارچوبمتحد،  ملل سازمانحفظ صلح  ياتعمل
 .161 -188، صص 28شماره ، 1394فصلنامه آفاق امنيت، سال هشتم،  ،ياتيعمل

مجله  ،زور بهتوسل  بودن قاعده منع موانع آمره ،بهزادي كيوان و محسن ،عبدالهي .14
  .198-171 صص، 36هشمار، 1399زمستان پاييز ـ  ؛المللي بينحقوقي 

 هاي يمتحردر اعمال  يتامن يشورا يحقوق هاي يتمحدود« منصور، يري،فرخ س .15
و  يمعاونت حقوق يالملل بين يمركز امور حقوق يهنشر المللي، ي بينمجله حقوق ،»ياقتصاد

 .58-29 ، صص39شماره ، 1387، 25سال  ي،جمهور ياستامور مجلس ر

 يتدر حفظ صلح و امن يتامن يشورا يعلل ناكارآمد يبررس ،رستم ي،اكبر يعل .16
  .117 – 97  صص، 4 شماره، 1398 ،يتمدن حقوق مجله ،يالملل ينب

فصلنامه  و ليبراليسم و جنگ آمريكا عليه عراق، گرايي واقع ،مشيرزاده، حميرا .17
 .4شماره ، 1384سياست خارجي، سال هجدهم، 

 -  رانيا يدعاو وانيد هيمنصفانه در رو ريتداب ،و همكاران ونيهما يماف .18
 صص، 92شماره ، 1399، زمستان 23دوره  ،يحقوق قاتيفصلنامه تحق، متحده ايالات

197-222. 

 يساز يمتصمآن بر روند  يرپنهان و تاث يوتو يدي،جمشارسلان و  زاده، رضا يموس .19
 ،8 شماره، 1398 ،يالملل ينب يها سازمانمجله  ،زمان ملل متحدسا يتامن يدر شورا

 . 44 - 5 صص

 رساله و نامه پايان

 ،)»2006-2017سازمان ملل متحد ( يتامن يو شورا يتحما يتمسئول« محمد، اسدي، .20
 .1398 الملل، ينب يسردپ ي،دانشگاه خوارزم الملل، ينحقوق ب يرساله دكتر

نامه كارشناسي  پايان ،»نقش مصلحت در شوراي امنيت سازمان ملل متحد«، بابايي، مجتبي .21
  .1394، استان تهران، مركز پيام نور تهراندانشگاه پيام نور  ارشد،



  هاي تحديد حق وتو در شوراي امنيت... بررسي رويه  99صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

38 

 ،»اصلاحات در شوراي امنيت با در نظر گرفتن خاص برحق وتو«چهل تني، سيد مهدي،  .22
 .1388، الملل، دانشگاه شهيد بهشتي حقوق بين  نامه كارشناسي ارشد، رشته پايان

هاي شوراي امنيت بر عضويت ايران در سازمان  تحليل حقوقي تأثير تحريم«، دانشمند، ندا .23
 .1398، دانشگاه آزاد اسلامي واحد بندرعباس، دانشكده علوم انساني ،»تجارت جهاني

به اصلاحات ساختاري در شوراي امنيت سازمان  بررسي پيشنهادهاي مربوط« ،دوستي، جعفر .24
 .1386، نامه كارشناسي ارشد، دانشگاه اصفهان ، پايان»آن  ملل متحد و آينده

نامه كارشناسي  ، پايان»موارد كاربرد حق وتوي شوراي امنيت«رحيمي دستجردي، سهيلا،  .25
 .1391المللي امام خميني (ره)،  الملل، دانشگاه بين ارشد روابط بين

 ،»المللي بين امنيت و حفظ صلح در امنيت شوراي ناكارآمدي حقوقي علل«، جتهدي، شبنمم .26
 .1391، الملل دانشگاه شيراز واحد بينالملل،  بين حقوق  رشته در ارشد كارشناسي  نامه پايان

  انگليسي منابع) ب

Books 
27. Andrew F. Cooper, John English and Ramesh Thakur, Enhancing Global 

Governance: Towards a New Diplomacy, Tokyo: United Nations 
University Press, 2002.  

28. Anjali V. Patil, United Nations Veto in World Affairs: A Complete 
Record and Case  History of the Security Council's Veto, Florida: 
Unifo Publishers, first published 1992.  

29. Emmanuela, Florence, The Security Council’s sine qua non: The Veto 
Power, school of arts and sciences, 2018. 

30. Morgenthau, Hans Jauchim (1985). Politics Among Nations: The 
Struggle for Power and Peace, New York: knopf. 

31. Neff, Donald, An updated list of vetoes cast by the united states to 
shield Israel from criticism by the U.N. security council. 
Washington Report on Middle East Affairs, 2005. 

32. Nichols, Michelle , Russia casts 13th veto of U.N. Security Council 
action during Syrian war, September 19, 2019. 

33. Okhovat, Sahar, The United Nations Security Council: Its Veto Power 
and Its Reform, The Centre for Peace and Conflict Studies The University 
of Sydney, 2012. 

34. V.patil,Anjali(1992).The UN Veto in Worled affairs 1946-1990:Case 
Histories the Security Concils Veto,vnifo pabns Ltd.usa. 
 
 



  هاي تحديد حق وتو در شوراي امنيت... بررسي رويه  99صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

39 

Articles 
35. Afoaku Osita G.  &  UkagaOkechukwu(2001). “The Security Council of 

the United Nations”. Irish Studies in International Affairs,Vol. 2, No. 2 
(1986), pp. 13-33 (21 pages), Published By: Royal Irish Academy. 

36. Habegger, Beat ,” Democratic Accountability of International 
Organizations”, Cooperation and Conflict, Vol. 45, No. 2.2010. 

37. Einsiedel, Sebastian, et al. The UN Security Council in the 21st Century. 
Lynne Rienner. Chapter 2, The UN Security Council: Decisions and 
Actions by Peter Wallensteen and Patrik Johansson, pg.35. October 2015. 

38. Melling Graham&  Dennett Anne(2018). “The Security Council veto and 
Syria: responding to mass atrocities through the “Uniting for Peace” 
resolution”. Indian Journal of International Law volume 57, pages285–
307(2017). from: https://link.springer.com/article/10.1007/s40901-018-
0084-9. 

39. Michael J. Kelly, U.N. “Security Council Permanent Membership: A 
New Proposal for a Twenty-First Century Council”, Seton Hall Law 
Review, Volume 31, Issue 2, Article 1, 2011. 

40. Melling, Graham, The Security Council veto and Syria: responding to 
mass atrocities through the “Uniting for Peace” resolution, Indian 
Journal of International Law, December 2017, Volume 57, Issue 3–4, pp 
285–307. 

41. Miller, Benjamin (2010), “Democracy Promotion: Offensive Liberalism 
Versus the Rest of IR Theory”, Journal of International Studies, Vol. 38 
No.3. 

42. McCulloch, Allison  & Stef Vandeginste,”Veto power and power-
sharing: insights from Burundi (2000–2018)”, Journal Democratization 
Volume 26, 2019 - Issue 7 . 

43. Padelford Norman J(1948). “The Use of the Veto”. nternational 
OrganizationVol. 2, No. 2 (Jun., 1948), pp. 227-246 (20 pages), 
Published By: University of Wisconsin Press. 

44. Scruton, Roger, the Palgrave Macmillan Dictionary of Political Thought, 
“Veto”, New York, Palgrave Macmillan, Third Edition, 2007. 

45. "Security Council - Veto List". Dag Hammarskjöld Library Research 
Guide. 

46. Wouters, Jon and Ruys,Tom, “Security Council reform: a new veto for a 
new century?”, Institute for International Law, Volume 26, No.4, 2005. 

Electronic resources 
47. Campos, Rodrigo, U.S. vetoes U.N. resolution denouncing violence 

against Palestinians, World News , June 1, 2018.CFR  Staff(2020). “The 
UN Security Council”. From: https://www.cfr.org/backgrounder/un-
security-council. 



  هاي تحديد حق وتو در شوراي امنيت... بررسي رويه  99صلنامه تحقيقات حقوقي شماره ف

 

40 

48. celine Nahory, The Hidden Veto. May 2004. Available at: 
http://www.globalpolicy. Org/ component/ content/ article/ 185/ 42656. 
Html. (july 21. 2012). 

49.  Chan Steve(2003).  “  Power, Satisfaction and Popularity: A Poisson 
AnalysisofUNSecurityCouncilVetoes”.from:https://journals.sagepub.com
/doi/10.1177/0010836703384001. 

50. Griffiths, Martin, “Beyond the Bush Doctrine: American Hegemony and 
World Order”, from: www.griffith.edu.au/dspace/handle/10072/24862. 
2005. 

51. Gibney James(2018).“The UN’s Darkest Hour”. Available at:https:// 
www.bloombergquint. com/opinion/the-united-nations-and-u-s-
disengagement-under-trump. 

52. Read more at: https://www.bloombergquint.com/opinion/the-united-nations-
and-u-s-disengagement-under-trump Copyright © Bloomberg Quint 

53. Kjellén Daniel(2015). “The Hidden Veto”. Available at: 
 http://stopillegitimatevetoes.org/podcast/the-hidden-veto. 

54. Lättilä Ville(2019). “A New Proposal For UN Security Council Reform”, 
from: https://www.oxfordresearchgroup.org.uk/blog/a-new-proposal-for-
un-security-council-reform. 

55. Madeleine O. Hosli et al, Squaring the circle? Collective and distributive 
effects of United Nations Security Council reform, Published online: 29 
March 2011 Available at:  
http://link.springer.com/content/pdf/10.1007%2Fs11558-011-9101-1.pdf.  


