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ABSTRACT 

Crime is a phenomenon that has a long history in human life and has always been considered one of the 

most prominent public issues. Accordingly, a solution must be found in the public policy-making process. 

After all, public policy-making is a process within which actions and reactions related to public 

issues/challenges are identified in a targeted manner. The public policy-making process is based on a series 

of principles, of which the government's activism, the use of social institutions, and the knowledge-based 

nature of policies are of great importance. The principle of using social institutions is one of the most 

prominent of them. According to this principle, the government must, in addition to using the capacities 

and facilities of government institutions, also use the power of social institutions in the policy-making 

process. In the realm of Iranian criminal policy-making, several institutions, especially the Islamic 

Parliament of I.R.Iran, the judiciary, as well as the executive branch and the Expediency Council, have 

duties and powers in this regard. Nevertheless, in the criminal policy-making process, it is also necessary 

to pay attention to the principles of benefiting from social institutions and the knowledge-based nature of 

policies. The application of these principles by government criminal policy-makers provides the basis for 

using the capacity of several institutions, of which the Bar Associations are among the most prominent. In 

this institution, according to the aforementioned legal bill, law graduates, faculty members of law schools, 

judicial officers, and a number of other people with experience in the field of law can act. This policy, 

which is foreseen in Article 8 of the aforementioned bill, has given the Bar Associations a wide capacity to 

play a role in the criminal policy-making process. The interaction between bar associations and criminal 

policy makers in the field of crime prevention and criminal responses application manner is rooted in a 

number of fundamental rights. The formulation of a proper criminal policy is one of the most fundamental 

rights of individuals. Therefore, and in light of the aforementioned right, criminal policy makers must, 

through a systematic process, anticipate the most effective actions and responses to reduce the number of 

criminal behaviors. The procedural aspect of this right is reflected in the use of the capacities of government 

and social institutions, as well as the adoption of a knowledge-based approach. The aforementioned 

institution, which benefits from lawyers and uses their scientific capacities and expertise within the 

framework of several commissions such as the Codification and Law Commission or the Legal Affairs 

Commission, can in principle be effective in identifying public issues as well as the approaches of society 

and public opinion to the policies adopted. However, the existential aspect of this right concerns how to 

anticipate actions and responses to control the criminal phenomenon. In this context, criminal policy makers 

should use the capacity of social institutions to systematically examine crime and identify appropriate 

methods to reduce it. Among these, the Bar Associations are among the most important institutions that can 
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play a role in understanding and analyzing public opinion regarding adopted and implemented criminal 

policies, as well as identifying appropriate methods to curb crime and, in fact, in anticipating preventive 

and counterproductive responses, by having skilled and thinker lawyers. In 1954, a significant legal event 

occurred through the approval of the bill on the independence of the Bar Association. In light of this, for 

the first time, the independence of this institution from the judiciary was recognized. Accordingly, the 

aforementioned associations, which previously had to follow the policies of the judiciary, have acquired a 

separate position and have found the opportunity to, on the one hand, regulate behaviors that undermine 

the values of the legal profession, and on the other hand, independently evaluate and make 

recommendations regarding adopted legal policies, including criminal policies. Accordingly, criminal 

policymakers should use this institution separately from other institutions related to crime in the process of 

adopting policies regarding actions and reactions that curb criminal phenomena. This approach, in addition 

to Article 1 of the aforementioned bill, has been taken into account in Article 69 of the executive regulations 

of the bill on the independence of the Bar Association, as amended in 2023. Accordingly, lawyers must 

take an oath to refrain from "...acting on political and personal ideologies, hatred, and revenge..." However, 

although a number of norms have been foreseen in the Iranian legal system for the participation of this 

institution in the criminal policy-making process, the use of the power of the aforementioned institution in 

this field faces numerous challenges. These include the lack of appropriate norms for the necessity of using 

the Bar Association, the lack of belief in the expertise-oriented power of the Bar Associations, the 

identification of a strategy for state-owned bar institutions, the lack of active participation of the Bar 

Associations in the criminal policy-making process, the lack of dynamic structures in the Bar Associations 

for criminal policy-making, and the lack of belief in government institutions to use the capacity of the Bar 

Associations. To properly utilize the participation and power of this institution in the criminal policy-

making process, steps must be taken to formulate macro policies that will benefit from the capacity of the 

Bar Associations, anticipate the norms that must be followed for using the capacity of the Bar Associations 

in the criminal policy-making process, integrate the Bar Associations into criminal policy-making 

institutions, establish a criminal policy commission in the Bar Associations, convince government 

institutions to use the capacity of community institutions in criminal policy-making, and ensure the 

principle of independence of the Bar Associations. 

KeyWords: Criminal Policy, Bar Associations, Crime Prevention, Participation of Community 

Institutions, Legislation.   



 1404 تابستان ، 2، شماره28دوره  فصلنامه تحقیقات حقوقی 

 
119 

 

 3060-5911شاپا الکترونیکی:   1024-0772شاپا چاپی:                                                                     136-117: 1404 تابستان، ( 2)  28، یحقوق قاتیفصلنامه تحق

 فصلنامه تحقیقات حقوقی  
https://lawresearchmagazine.sbu.ac.ir / 

 

 پژوهشی -علمی مقاله 

  *های وکیلان دادگستریبا کانون  میان کنش سیاستگذاران جنایی ایران

 1امیرحسن نیازپور

 

 ده ی چک 
  ی ا بر سلسله   انجامد، ی کنش و واکنش مدارانه م   ی کردها ی با رو   ی مهارکننده بزهکار   ی ها است ی س   ن یکه به تدو   یی جنا   ی استگذار ی س   ند ی فرا 

  ند ی در فرا   ی جامعو   ی نهادها   ی انوند ی فراهم شود. م   سته ی اثربخش و شا   ی ها است ی س   ن ی تدو   ی ها نه ی از اصول استوار است تا در پرتو آنها زم 

نهادها در سرتاسر    ن یمدارانه ا تخصص   ی ها ت ی از ظرف  دی با   ییجنا   استگذاران ی اصول است. از رهگذر آن س  ن ی ا  ن ی تر ه مذکور از برجست 

و بهره جستن از آنها    اند ی فر ی ک   ی ها موضوع   نهی در زم   ی ر ی پذ توان توجه   ی مذکور دارا   ی نهادها   نکه، ی شده استفاده کنند. چه ا   اد ی   ند ی فرا 

ا   نی آفر نقش   ی فر ی و ک  رانه ی شگ ی پ   ی ها است ی شدن س  دمندانه ساختن و خر   ری در فراگ   تواند ی م    لانی وک  ی ها کانون   ان،ی م   نی باشد. در 

نهاد    نی مشارکت ا   ی برا  ران ی ا   یدر نظام حقوق  ن،ی و کارگزاران کاردان برخوردارند. با وجود ا   ی و تخصص ساختار   تی از ظرف   ی دادگستر 

  ی ها با چالش   نه ی زم   ن ی شده است، استفاده از توان نهاد مذکور در ا   ین ی ب ش ی هنجار پ   ی اگرچه شمار   یی جنا   ی استگذار ی س   ند ی در فرا 

نسبت به توان    ی نبود باورمند   ، ی دادگستر   لان ی بودن استفاده از کانون وک   ی د ی با   ی مناسب برا   ی روست. نبود هنجارها روبه   ی متعدد 

  ی دادگستر   لان ی وک   ی ها نبودن کانون   گر کنش کردن نهاد وکالت،    ی راهبرد دولت   یی شناسا   ، ی دادگستر   لان ی وک   ی ها مدارانه کانون تخصص 

  یو نبود باور در نهادها   یی جنا   ی استگذار ی س   ی برا   ی دادگستر   لانی وک   ی ها در کانون   ا ی پو   ی نبود ساختارها   ، یی جنا   ی استگذار ی س   ند یدر فرا 

  ندی نهاد در فرا   ن ی و توان ا   ارکت از مش   سته ی استفاده شا   ی اند. برا از آن جمله   ی دادگستر   لان ی وک   ی ها کانون   ت ی استفاده از ظرف   ی برا   ی دولت 

  ی نی ب ش ی پ   ، ی دادگستر   لانی وک   ی ها کانون   تی بهره جستن از ظرف   نهیکلان در زم   ی ها است ی س   ن ی تدو   ی در راستا   د ی با   یی جنا   ی استگذار ی س 

  لانی وک  ی ها هموند نمودن کانون   ، یی جنا   ی استگذار ی س   ند ی در فرا   ی دادگستر   لان ی وک   ی ها کانون   ت یاستفاده از ظرف   ی برا   د ی با   ی هنجارها 

نهادها   ی دادگستر  نمودن    ، ی دادگستر   لان ی وک  ی ها در کانون   یی جنا   است ی س   ونی س ی کم   ی انداز راه   ، یی جنا   استگذار ی س   ی در  باورمند 

  لان ی وک  ی ها اصل استقلال کانون   نی و تضم   یی جنا   ی استگذار ی در س   ی جامعو   ی نهادها   ت ی نسبت به استفاده از ظرف   ی دولت   ی نهادها 

 گام برداشت.   ی دادگستر 

 سیاستگذاری جنایی، کانون وکیلان دادگستری، پیشگیری از جرم، میانوندی نهادهای جامعوی، قانونگذاری.   واژگان:   د ی کل 
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 مقدمه 

های عمومی به  ترین موضوع ای است که به بلندای تاریخ زندگی بشری پیشینه دارد و همواره از برجسته بزهکاری پدیده

ای اندیشید. چه اینکه، سیاستگذاری برهمین اساس باید در فرایند سیاستگذاری عمومی نسبت به آن چاره  1شمار می رود. 

های عمومی  ها/ چالشهای مربوط به مسئلهها و واکنشعمومی فرایندی است که در چارچوب آن به شکل هدفمند کنش

می مسئلهشناسایی  چالششود.  و  نیازها  اصولاً  عمومی  دولتهای  سوی  از  باید  که  است  همگان  با  مرتبط  به  های  ها 

شناخت این پدیده در فرایند سیاستگذاری عمومی اهمیت بسیاری دارد. زیرا   2همه جانبه مورد توجه قرار گیرند. صورت 

بینی برنامه و سیاست شایسته برای زدایش گون آن و همچنین، پیشهای گونهسیاستگذاران عمومی را به بررسی جنبه 

چالش میاین  پایبند  مسئلهها  ترتیب،  این  به  پیشکند.  فرایند  برانگیختن  در  عمومی  اجرای های  و  شناسایی  و  گفته 

کنند. افزون بر این،  های همگان هستند، نقش بنیادی ایفا میهای عمومی ،که در واقع ناظر به زدودن مشکلسیاست

های شناسایی دستور کار و تدوین سیاست، بسترسازی برای پذیرش سیاست،  فرایند سیاستگذاری عمومی دارای مرحله 

  3اجرا و ارزیابی آن است.

جامعوی  مندی از نهادهای  گری دولت، بهره ای اصول استوار است، که بایدی بودن کنش فرایند سیاستگذاری عمومی بر سلسله 

های عمومی وظیفه بنیادی دولت  ها از اهمیت بسیاری برخوردارند. در پرتو اصل یکم، زدودن مشکل بنیان بودن سیاست و دانش 

ای از نهادها و هررو، دولت که دربرگیرنده مجموعه به   4سازی کند است و بر همین اساس نهاد مذکور باید نسبت به آن چاره 

های عمومی ناظر هستند،  مصلحت ها/های عمومی که به منفعتتا در زمینه چالش  فرایندهای سیاسی است، تکلیف دارد 

برجسته برنامه نقش  از  اجرایی  و  قضایی  قانونگذاری،  نهادهای  دولت  گستره  در  طبیعتاً  کند.  تدبیرگذاری  و  ای ریزی 

اقدام کنند. برخوردارند و هریک به گونه سان و براساس اصل به این  5ای باید نسبت به مسئله عمومی سیاستگذاری و 

رو، تمام امکانات را باید  اند و ازاینهای عمومی دارای وظیفه های دولت برای چگونگی مدیریت چالشمذکور همه بخش

 کار گیرند.برای رسیدن به این هدف به

بهره به  اصل دوم  این،  بر  از علاوه  استفاده  بر  افزون  باید  اصل، دولت  این  برابر  است.  ناظر  نهادهای جامعوی  از  مندی 

ها و امکانات نهادهای دولتی از توان نهادهای جامعوی نیز در فرایند سیاستگذاری استفاده کند. چه اینکه، ظرفیت  ظرفیت

های عمومی باید از همه توان جامعه، که شامل ظرفیت نهادهای جامعوی هم  مند است و در زمینه مسئله دولت کران

نهادهای جامعوی ظرفیت  بهره جست.  قابل  های گستردههست،  عمومی  فرایند سیاستگذاری  دارند که در سرتاسر  ای 

و ارزیابی    ها، اجراهای شناسایی و تدوین سیاستهای عمومی و چه در مرحلهاند؛ چه در مرحله شناخت مسئلهاستفاده

رسان دولت در این فرایند باشند و بر همین اساس، در این عرصه باید  توانند یاریسان، نهادهای جامعوی میآنها. به این

   6بینی کرد. پذیری برایشان پیشنقش توجه

 
  ،یبادامچ  نیو حس  یابرندآباد   ینجف  نیحس  یترجمه عل  ،نیالنهرن ی ب  ی فریحقوق ک   خ یتاراز مؤلفان،    یجمعبرای آگاهی بیشتر بنگرید به:    .1

 . 1383تهران: سمت، چاپ اول، 

  ،یاسلام  ی مجلس شورا  یها: مرکز پژوهش تهران  ران،یدر ا  یعموم   یاستگذار یس  ند فرای  آهنگر،  پور غلام  مابراهی  و   اللهرحمت  پور،یقل.  2

   . 33 ، ص1389چاپ اول، 

   . 623، ص  1393چاپ اول،  زان،یترجمه محمد صفار، تهران: م ،یعموم  یاستگذاری دانشنامه س گران،یو د کل یمورن، ما. 3
4. Knill, Christoph and Jale Tosu. Policy Making, Edited by: Daniele Caramani, Comparative Politics 

Oxford University Press, 2008, P 9.    
   . 29، ص  1386، تهران: میزان، چاپ دوم، یرانا یعموم سیاستگذاریاشتریان، کیومرث، . 5
 .  24، ص 1390اول، چاپ  زان،یتهران: م، مشارکتی جنایی سیاستجمشیدی، علیرضا، . 6
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بنیان را در پیش گرفت. بر اساس این اصل، سیاستگذاران دیگر اینکه، در فرایند سیاستگذاری عمومی باید رویکردی دانش

های علمی  های عمومی و چه نسبت به شناسایی سیاست و اجرا و ارزیابی آنها به یافتهباید چه در زمینه شناخت مسئله

کارگیری اصل مذکور اسباب های عمومی شایسته گام بردارند. بهتوجه نمایند تا از این رهگذر به سوی تدوین سیاست 

های مذکور را  های مناسب نسبت به موضوع ها و واکنشهای عمومی و گزینش کنشیافته چالششناخت و تحلیل نظام

گران متعدد دولتی و  مند است که در آن کنشبه این ترتیب، سیاستگذاری عمومی فرایندی چارچوب  1آورد. فراهم می

های  کننده از منفعتها و حمایتها زداینده مشکلای اصول در راستای تخاذ سیاستجامعوی باید با پیروی از سلسله 

 عمومی گام بردارند. 

ریزی شده و  ترین آنهاست که قاعدتاً باید به صورت برنامهاند. در این میان، بزهکاری از پرچالشهای عمومی متنوعمسئله 

به آن سیاستگذاری کرد.  از  پیش  2هدفمند نسبت  مهارکننده بزهکاری همانا سیاست جنایی است که  بینی تدبیرهای 

از سیاستگذاری عمومی است،  فرایند سیاستگذاری جنایی برون می آید. بنابراین، سیاستگذاری جنایی، که یک بخش 

تحلیل و  به شناخت  باتوجه  بزهکاری  برای کاهش شمار  آن  پرتو  در  است که  تدبیرگذاری  های صورتفرایندی  گرفته 

ها به منظور مهار پدیده مجرمانه و البته برقراری امنیت و نظم ها و واکنشسان، در فرایند مذکور کنششود. به اینمی

های اثربخش باید از اصول ناظر به سیاستگذاری این فرایند برای شناسایی سیاست گیرند. در  عمومی مورد شناسایی قرار می

ها پیروی بنیان بودن سیاست مندی از نهادهای جامعوی و دانش گری دولت، بهره عمومی خصوصاً اصول بایدی بودن کنش 

 آورد.  زیرا، رعایت اصول مذکور زمینه های اتخاذ سیاست جنایی شایسته را فراهم می  3شود؛

در قلمرو سیاستگذاری جنایی ایران نهادهای متعددی خصوصاً مجلس شورای اسلامی، قوه قضائیه و نیز قوه مجریه و  

ای از نقش بنیادی  این نهادها که هریک به گونه  4مجمع تشخیص مصلحت نظام در این زمینه دارای تکلیف و اختیارند. 

کارگیری تدبیرهای پیشگیرانه و کیفری نسبت به رفتارهای مجرمانه برخوردارند، بر اساس اصل بایدی  بینی و بهبرای پیش

انگاری های بنیادی جامعه باید به جرمگری دولت نسبت به مسئله های عمومی و از جمله رفتارهای ناقض ارزشبودن کنش

های کاهنده رفتارهای مجرمانه مبادرت ورزند. باوجود این، در فرایند سیاستگذاری جنایی،  ها و واکنشو شناسایی کنش

 هاست.  ها نیز از بایستهمندی از نهادهای جامعوی و دانش بنیان بودن سیاستتوجه به اصول بهره

آورد  کارگیری این اصول از سوی سیاستگذاران جنایی دولتی زمینه استفاده از ظرفیت نهادهای متعددی را فراهم میبه

روند. این نهاد در پهنه نظام حقوقی ایران برای نخستین های وکیلان دادگستری از برجسته ترین آنها به شمار میکه کانون

 
  

1. Yalmanov, N. “Public policy and Policy-Making”, XXIII International Conference of Culture, 

Personality, Society in the Conditions of Digitalization: Methodology and Experience of Empirical 

Research Conference, Volume 2020, 2021, P 558.   
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  است  شده واگذار پدیده  این با  مقابله یا جرم  از پیشگیری وظیفه مذکور نهادهای  به  اساسی قانون اصول از  شماری اساس بر که، است . افزودنی4
  اساسی   قانون   سوم  اصل  8  بند  به  توانمی   نمونه،  برای .  آورد  میان  به   سخن   «جنایی  گذاری سیاست  اصول  سازی  اساسی »  از  توانمی  آن  پرتو  در   که 

  زیر   امور  برای   را  خود امکانات  همه  دوم،  اصل   در   مذکور   اهداف  به   نیل  برای  است  موظف  ایران اسلامی  جمهوری  دولت»   آن  برابر  که  کرد اشاره 
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پا به عرصه گذاشته است و سپس در پرتو رویکرد »به زمامداری   1315بار از و البته به شکل دولتی از رهگذر قانون وکالت  

در میان نهادهای جامعوی جایگاه یافته    1333و به موجب لایحه قانونی استقلال کانون وکلای دادگستری    1حقوقی« 

های حقوق،  آموختگان رشته حقوق، اعضای هیئت علمی دانشکدهاست. در این نهاد با توجه به لایحه قانونی مذکور دانش

گری کنند. همین سیاست که در ماده  توانند کنشداران در زمینه حقوق میکارگزاران قضایی و نیز شمار دیگری از تجربه 

ای برای ایفای نقش در  های وکیلان دادگستری ظرفیت گستردهبینی شده است، به کانونلایحه قانون مذکور پیش  8

 2فرایند سیاستگذاری جنایی داده است.

های اساسی افراد ریشه های حقوق بشری و حقهای متعددی است که در آموزه کارگیری این نقش دارای بنیانالبته به 

دارد. در نظام حقوقی ایران نسبت به چگونگی استفاده از توان این نهاد در فرایند سیاستگذاری جنایی تعدادی هنجار  

های وکیلان دادگستری در فرایند مذکور های کانونبینی شده است. باوجود این، وضعیت بهره جستن از ظرفیتپیش

پذیر است. چه اینکه، به نظر می رسد در الگوی سیاست جنایی ایران نسبت به استفاده از این نهاد و مشارکت  تحلیل

مرحله آن در  گونهدادن  تدوین سیاستهای  برهمین گون  است.  میان  اساسی در  تردیدهای  و کیفری  پیشگیرانه  های 

کانون با  ایران  جنایی  سیاستگذاران  کنش  میان  )ب(  چگونگی  و  )الف(  چرایی  از  نوشتار  این  در  وکیلان  اساس،  های 

های بهره جستن از توان نهاد مذکور، هنجارهای  آید تا از این رهگذر افزون بر شناسایی بنیاندادگستری سخن به میان می

 ها و راهکارهای ناظر به آن بررسی شوند.  بینی شده برای وضعیت مشارکت این نهاد و نیز چالشپیش

 های وکیلان دادگستری ایران با کانون . چرایی میان کنش سیاستگذاران جنایی 1

بکهمیان کنش کانون از جرم و چگونگی  پیشگیری  با سیاستگذاران جنایی در زمینه  ارگیری  های وکیلان دادگستری 

های اساسی هستند های بنیادین ریشه دارد. همه افراد در عرصه جامعه دارای حق های کیفری در شماری از حق واکنش

های وکیلان  بینی سازوکارهای مناسب زمینه دست یافتن به آنها فراهم شود. میان کنش کانونکه باید از رهگذر پیش

 ها دارای پایه است. دادگستری با سیاستگذاران جنایی نیز در شماری از این حق

 . حق بر سیاستگذاری جنایی شایسته  1.1

است. برابر این حق سیاستگذاران جنایی باید برای   3های افرادتدوین سیاست جنایی شایسته ازجمله اساسی ترین حق 

تصمیم اساس،  همین  بر  کنند.  تدبیرگذاری  مناسب  شکل  به  بزهکاری  سو  زدایش  یک  از  باید  جنایی  سیاست  گیران 

دار اتخاذ نمایند و از سوی دیگر، در راستای  مند و هدفتدبیرهای کاهنده جرم را پس از سپری شدن فرایند چارچوب 

 
  راستای  در   آن   رهگذر  از   هادولت   که  است  داریحکومت   هایشیوه   و   اصول   معیارها،   از   یمجموعه   دربرگیرنده  زمامداری   به  که،   است  . گفتنی1

 حقوقی   هایسیاست   تدوین   به   همانا   است   آن  از  ایجلوه   که  حقوقی  زمامداری  به   بنابراین،.  دارندبرمی  گام   هاسیاست   ترینشایسته  بینیپیش 
  حاکمیت  خوب؛ »حکمرانی محمدحسین، زارعی،: به بنگرید بیشتر آگاهی برای. است ناظر مدارانهکرامت اصول از ایسلسله  بر استوار و  اثربخش

 .203 -155  صص  ،1383 ،40  ، شماره7دوره  ،حقوقی تحقیقات فصلنامه ایران«، حکومت و 
آموختگان کارشناسی حقوق، برخورداران از تجربه قضایی یا تجربه اداری اجرایی  . افزودنی است که برابر ماده مذکور پروانه وکالت به دانش 2

 نیز تبلور یافته است.   1376قانون کیفیت اخذ پروانه وکالت دادگستری  2شود. همین رویکرد در ماده حقوقی داده می 
های مشورتی در زمینه  توان به کانون وکیلان دادگستری مرکز اشاره کرد که در چارچوب کمیسیون امور حقوقی به ارائه دیدگاه . برای نمونه، می3

کنش با مجلس شورای اسلامی »معاونت امور  و برای برقراری میان 1402ورزد. البته این کانون از سال  های حقوقی و کیفری مبادرت می مسئله 
های  های مربوط به هستار کانوننویس سیاسترسد، این معاونت بیشتر برای پیگیری و رایزنی پیش پارلمانی« را نیز تأسیس کرده است. به نظر می 

 وکیلان دادگستری برپا شده باشد.  



 1404 تابستان ، 2، شماره28دوره  فصلنامه تحقیقات حقوقی 
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های اثربخش در این زمینه گام بردارند. بنابراین و در پرتو حق مذکور، سیاستگذاران جنایی باید از رهگذر  شناسایی پاسخ

ها برای کاهش شمار رفتارهای مجرمانه مبادرت ورزند. جنبه ها و واکنشبینی کارآترین کنشمند به پیشفرایندی نظام

 1بنیان تبلور دارد. های نهادهای دولتی و جامعوی و همچنین، اتخاذ رویکرد دانشکارگیری ظرفیتفرایندی این حق در به

جامعوی   نهادهای  ظرفیت  نیز  و  دولتی  نهادهای  توان  ابعاد  همه  به  توجه  با  باید  جنایی  سیاستگذاران  اساس،  این  بر 

 کننده با این پدیده را شناسایی نمایند.  های پیشگیرانه یا مقابلهسیاست

گون از توان نهادهای جامعوی در زمینه اتخاذ تدبیرهای مهارکننده  های گونهآشکار است که در این فرایند باید به شکل

افزایش دقت در شناخت مسئله اسباب  این رهگذر  از  تا  بهره جسته شود  و تحلیل نظامبزهکاری  عمومی  یافته و  های 

توانند  های وکیلان دادگستری در این فرایند میهای ناظر به پدیده مجرمانه فراهم آید. کانونجانبه آن و نیز سیاست همه

های علمی و تخصص مند است و از ظرفیت نقش انکارناپذیری داشته باشند. نهاد مذکور که از وکیلان دادگستری بهره

کند،  استفاده می 2های متعددی مانند کمیسیون تدوین و قوانین و یا کمیسیون امور حقوقیآنان در چارچوب کمیسیون 

های  های عمومی و همچنین، رویکردهای جامعه و افکار عمومی نسبت به سیاستتواند در شناساندن مسئلهاصولاً می

از کانون  بهره جستن  ترتیب،  این  به  باشد.  تأثیرگذار  توان علمی و تخصصاتخاذ شده  ای مدارانه های مذکور که دارای 

موضوع  به  مینسبت  که  است  سیاستگذاری  فرایند  بایدهای  از  هستند،  کیفری  بر  های  همگان  حق  تضمین  به  تواند 

های  گفته ورای دولت از توان لازم برای ارزیابی واقعیتسیاستگذاری جنایی شایسته بینجامد. چه اینکه، مجموعه پیش

گذاری جنایی  ها و چگونگی مهار آن و همچنین، بازتاب نوع نگرش اجتماعی در زمینه چگونگی پاسخجامعه در زمینه جرم 

گران دعوای کیفری و از رهگذر میان  عنوان هموندی از جامعه و نیز وکیل کنشردار است. وکیلان دادگستری بهبرخو

های علمی توان ارزیابی  گران قضایی و دیگر وکیلان دادگستری و عرصهکنش با کارگزاران عدالت کیفری خصوصاً کنش

 های جنایی را دارند.  رویکردهای اجتماعی نسبت به سیاست

بینی کنش و واکنش برای مهار پدیده مجرمانه است. در این زمینه  اما، جنبه هستاری این حق ناظر به چگونگی پیش

های مناسب  سیاستگذاران جنایی باید از ظرفیت نهادهای جامعوی برای بررسی نظام یافته بزهکاری و شناسایی شیوه 

تواند با  ترین نهادهای مذکور است که میهای وکیلان دادگستری از مهمدر این میان، کانون  3کاهنده آن استفاده کنند. 

های جنایی اتخاذ و اجراشده  برخورداری از وکیلان کاردان و پندارگر در شناخت و تحلیل افکار عمومی نسبت به سیاست

کننده  های پیشگیرانه و مقابلهبینی پاسخهای مناسب مهارکننده بزهکاری و در واقع، در زمینه پیشو نیز شناساندن روش

یابد. یکم، از های مذکور در این زمینه اصولاً به دو شکل تبلور میآفرین باشد. تأثیرگذاری و یاری رساندن کانوننقش

های سیاست جنایی از سوی وکیلان دادگستری است. این دسته از کارگزاران حقوقی در فرایند  رهگذر دریافت چالش

شوند و بر این  رو میکننده با رفتارهای مجرمانه روبهای با خلأهای پاسخ های پیشگیرانه و مقابلههای حرفهگریکنش

گذاری جنایی نقش ایفا نمایند. دوم، از رهگذر ساختار  ای در چگونگی سیاستتوانند با شناساندن آن به گونهاساس می

های متعددی در کنار هیئت مدیره که عمدتاً از کاردانان حقوقی  ها کمیسیون گفته است. در این کانونهای پیشکانون

این مجموعهگری میشوند، کنشتشکیل می ارزیابی سیاستها میکنند.  با  و طرحتوانند  اتخاذ شده  و  های جنایی  ها 

 
 . 173ص    ،1393چاپ دوم،    زان،یتهران: م  ،یابرندآباد  ینجف  ن حسییترجمه عل  ،ییجنا  استیبزرگ س  هاینظام   ،رییم  ،یدلماس مارت.  1

2. Right to Good of Criminal Policy 
 یمهد دیو س ی، ترجمه عبدالرضا جوان جعفراز جرم یریشگ ی پ  یعمل یرهنمودهادفتر مقابله با جرم و مواد مخدر سازمان ملل متحد،  .3

   .209ص   ،1391چاپ اول،  زان،یتهران: م ،یثان دزاده یس
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های تدوین شده نقش انکارناپذیری در ارتقای تدبیرهای شناسایی شده برای مهار پدیده مجرمانه ایفا نمایند. افزون  لایحه

شود که قاعدتاً  بینی شده نیز رهنمود داده میبر این، در چارچوب ساختار نهاد مذکور نسبت به هنجارهای کیفری پیش

 گیری سیاست جنایی قضایی و روش اجرای آن تأثیرگذار باشد.  تواند در شکلاین سازوکار می

توانند در  ای که دارند، میمدارانه گسترده های تخصصهای وکیلان دادگستری با توجه به ظرفیت به این ترتیب، کانون

های تدوین شده و چگونگی  نویس سیاستگذاری سنجش پیشهای عمومی، اولویتها و منفعتشناخت بزهکاری و مسئله

نقش آنها  ارزیابی  و  همهاجرا  ارزیابی  به  قاعدتاً  تأثیرگذاری  این  باشند.  سیاستآفرین  کیفری  جانبه  و  پیشگیرانه  های 

های مذکور در بیرون دولت قرار های گزینش تدبیرهای مناسب را فراهم آورد. چه اینکه، کانونتواند زمینهانجامد و میمی

برپایه معیارهای علمی و تخصصدارند و بر همین اساس می بتوانند بدون جانبداری و  ها یا  ه سنجش سیاستگرایانه 

 ها و چگونگی اجرای آنها مبادرت ورزند. نویس سیاستپیش

 . حق بر میانوندی نهادهای جامعوی در سیاستگذاری جنایی1.2

کنند که هریک دارای توان ویژه ای برای سیاستگذاری جنایی هستند. شماری  گری میدر جامعه نهادهای متعددی کنش

کارگیری ظرفیت بر همین اساس، در فرایند سیاستگذاری جنایی به  1اند. ای دیگر جامعویاز این نهادها دولتی و دسته

کننده با رفتارهای مجرمانه به عنوان اصل بایدی مورد توجه های پیشگیرانه و مقابلهنهادهای جامعوی برای اتخاذ سیاست

های فرایند مذکور  در پرتو آن، سیاستگذاران جنایی باید از مشارکت نهادهای جامعوی در همه مرحله  2قرار گرفته است.

واقعیت به  باتوجه  بیشتر  دارند،  نادولتی  که هستاری  نهادها  این  زمینه میبهره جویند.  توانند چگونگی  های جامعه در 

بهپاسخ ارائه پیشنهاد مبادرت ورزند.  ها در این فرایند عموماً با  هررو، دولتگذاری جنایی نسبت به پدیده مجرمانه به 

دارند و استفاده  مدارانه در راستای سیاستگذاری پیشگیرانه و کیفری گام برمیهای دولتپایبندی به رویکردها و منفعت

های  های خردمدارانه و استوار بر ملاحظه تواند در تقویت اتخاذ سیاستهای نهادهای نادولتی میاز نوع رویکرد و نگرش

های وکیلان دادگستری چه در زمینه جامعه تأثیرگذار باشد. بر همین اساس، در فرایند سیاستگذاری جنایی باید از کانون

پذیری  ا بهره جست. این نهاد با برخورداری از کاردانان حقوقی دارای توان توجه اتخاذ و چه نسبت به اجرا و ارزیابی آنه

های جنایی تدوین شده  های اجتماعی، افکار عمومی و همچنین، توسعه پذیرش همگانی سیاستبرای شناسایی واقعیت

 است.  

های حق بر مشارکت جامعه در این زمینه است که قاعدتاً  های مذکور در این فرایند از جلوهسان، استفاده از کانونبه این

  یاستقلال کانون وکلا  قانونی لایحه  1مند در این زمینه گام برداشته شود؛ زیرا نهاد مذکور برابر ماده  باید به صورت نظام

...« که طبیعتاً ورای دولت از جایگاه حقوقی برخوردار ای است مستقل و دارای شخصیت حقوقیمؤسسه »  1333دادگستری

 تواند به ارتقای تدبیرهای شناسایی شده بیانجامد. گری آن در فرایند سیاستگذاری جنایی میبوده و کنش

 های وکیلان دادگستری . حق بر استقلال کانون1.3

ای پدید آمده  از رهگذر تصویب لایحه قانونی استقلال کانون وکلای دادگستری رخداد حقوقی برجسته   1333در سال  

های  است. در پرتو آن برای نخستین بار استقلال این نهاد نسبت به دادگستری شناسایی شده است. بر این اساس، کانون

 
 .1387 چاپ ششم،تهران: نشر نی،  ، ترجمه حسین بشیریه،دولت هاینظریه. برای آگاهی بیشتر بنگرید به: وینسنت، اندرو، 1

 .   80، ص 1402، تهران: دادگستر، چاپ دوم، جرم  از پیشگیرینیازپور، امیرحسن، . 2
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اند  ای شده و این امکان را یافتهدارای جایگاه جداگانه  1کردند، های دادگستری پیروی میتر باید از سیاستمذکور که پیش

صورت خودایستا نسبت گری کنند و از سوی دیگر، بههای حرفه وکالت تنظیمتا از یک سو برای رفتارهای زداینده ارزش 

بر همین اساس،    2گری و پیشنهادسازی نمایند. های جنایی سنجشهای حقوقی اتخاذشده از جمله سیاست به سیاست

های مهارکننده پدیده مجرمانه باید از این  ها و واکنشهای ناظر به کنشسیاستگذاران جنایی در فرایند اتخاذ سیاست

گفته در ماده  لایحه قانونی پیش  1بر ماده  نهاد جدای از دیگر نهادهای مرتبط با بزهکاری استفاده کنند. این رویکرد افزون

مورد توجه قرار گرفته است.   1402اصلاح شده در    دادگستری  یلایحه قانونی استقلال کانون وکلانامه اجرایی  آیین  69

از »... باید به خودداری  نظریات سیاسی و خصوصی و کینهبرابر آن، وکیلان دادگستری  انتقاماعمال  یی...«  جوتوزی و 

مدارانه آنان است، به استقلال سوگند یاد کنند. این بخش از سوگند کارگزاران حقوقی اگرچه ناظر به مسئولیت شخص 

های  ر از رویکرد نهادهای سیاسی و در واقع، دولت نیز ناظر است. به این ترتیب، باتوجه به اینکه کانونهای مذکوکانون

اند، حق دارند  گذاری جناییای برای چگونگی پاسخیافته و قاعدتاً رویکرد و گفتمان ویژهمذکور دارای شخصیت استقلال 

 در فرایند سیاستگذاری پیشگیرانه و کیفری جدای از سایر نهادها به ارائه پیشنهادها مبادرت ورزند.  

 های وکیلان دادگستری . چگونگی میان کنش سیاستگذاران جنایی ایران با کانون 2

های وکیلان دادگستری در فرایند ای برای بهره جستن از کانون های هنجارمندانهدر چارچوب نظام حقوقی ایران ظرفیت

اندازه ای به سیاستگذاران جنایی برای چگونگی بهره سیاستگذاری جنایی شناسایی شده است. این هنجارها اگرچه تا 

رسد چگونگی میان  دهند، به نظر میگذاری پیشگیرانه و کیفری سو میمدارانه این نهاد در پاسخجستن از توان تخصص 

 روست. های متعددی روبههای وکیلان دادگستری با سیاستگذاران جنایی با چالشکنش کانون

 های وکیلان دادگستری های هنجارمندانه میان کنش سیاستگذاران جنایی با کانون . زمینه2.1

پایه ایران  حقوقی  نظام  پهنه  و  در  جنایی  سیاستگذاران  میان  کنش  میان  برقراری  برای  متعددی  هنجارمندانه  های 

های سیاستگذاری جنایی است که  ترین جلوهبینی شده است. قانونگذاری از برجسته های وکیلان دادگستری پیشکانون

پذیرد. به موجب آن، »مجلس شورای  برابر اصل هفتاد و یکم قانون اساسی از رهگذر مجلس شورای اسلامی صورت می

می اساسی  قانون  در  مقرر  حدود  در  مسائل  عموم  در  ایناسلامی  به  کند.«  وضع  قانون  برای تواند  مذکور  نهاد  سان، 

پاسخجرم  نیز  و  فرایند  گذاریانگاری  این  در  است.  اختیار  دارای  مجرمانه  پدیده  به  نسبت  کیفری  و  پیشگیرانه  های 

های جامعه و چه نسبت  کند که چه در زمینه استفاده از ظرفیت گرفته آنگاه جنبه خردمندانه پیدا میستگذاری صورت سیا

  9بر همین اساس، در بند    3به هستار تدبیرهای شناسایی شده از اصول ناظر به سیاستگذاری جنایی پیروی شده باشد. 

نهاد تخصصی  نفعان و نهادهای قانونی مردمحداکثری مردم، ذی  جلب مشارکت»،  1398های کلی نظام قانونگذاری  سیاست

های وکیلان  گذاری قرار گرفته است. آشکار است که کانون« در شمار اصول و بایدهای قانونو صنفی در فرایند قانونگذاری

 
ای است دارای شخصیت حقوقی از حیث  »کانون وکلاء مؤسسه   18خصوصاً ماده    1315گفتنی است که، براساس فصل دوم قانون وکالت   .1

باشد« آشکار است که، کانون وکیلان دادگستری به هنگام برپا شدن، نهادی دولتی نظامات تابع وزارت عدلیه و از نظر عواید و مخارج مستقل می
 عنوان بخش جامعوی شناسایی شده است.  بوده است. اما، پس از دو دهه، این مجموعه استقلال یافته و به 

انتشارات دانشگاه شهید  معاصر  جهان  در   بشر  حقوق . برای آگاهی بیشتر بنگرید به: قاری سیدفاطمی، سید محمد،  2 ، دفتر اول، تهران: 

 .  1382بهشتی، چاپ اول، 

 .  1401، تهران: دادگستر، چاپ دهم، ایران اسلامی جمهوری  اساسی حقوق مختصربرای آگاهی بیشتر بنگرید به: مهرپور، حسین،  .3
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برجسته  از  سازماندادگستری  مردمترین  موضوع های  به  نسبت  که  هستند  شایسته نهاد  تخصص  از  کیفری  ای های 

معطوف   آن  یقابل اجرا بودن قانون و قابل سنجش بودن اجراتوانند در زمینه دیگر اصول مربوط مانند »برخوردارند و می

بر این اساس، مجلس شورای اسلامی به   1پذیری ایفا نمایند. « نقش توجهشفافیت و عدم ابهام  و  بودن به نیازهای واقعی

مدارانه  های کیفری یا مربوط به پیشگیری از جرم باید از توان علمی و تخصصها و نیز بررسی لایحههنگام تدوین طرح

 نهاد مذکور بهره جوید. 

ماده   چارچوب،  همین  آیین  142در  اسلامی  قانون  شورای  مجلس  داخلی  از   1379نامه  استفاده  بودن  ضروری  به 

همزمان با وصول  های وکیلان دادگستری اشاره نموده است. به موجب آن، »های نهادهای جامعوی از جمله کانونظرفیت

ها در صورت ضرورت و با تصویب کمیسیون اصلی، طرح یا لایحه به کارگروه کارشناسی  ا و لوایح توسط کمیسیون طرحه 

های مجلس موظف است متناسب با موضوع یس مرکز پژوهشئشود. رهای مجلس شورای اسلامی ارجاع میمرکز پژوهش

و مواد طرح یا لایحه کارگروهی جهت بررسی طرح یا لایحه ارجاعی، متشکل از کارشناسان آن مرکز و اشخاص حقیقی  

از نمایندگان فعلی و ادوار مجلس، کارشناس معاونت قوانین مجلس، دیوان محاسبات، مراکز  نظر اعمو حقوقی صاحب

های مرتبط با طرح یا لایحه، تشکیل  ، بخش خصوصی و دستگاهییهای اجراعلمی و پژوهشی حوزه و دانشگاه، دستگاه

یس کارگروه موظف است پس از بحث و بررسی کارشناسی در کارگروه  ئیس و دبیر آن را تعیین کند. رئدهد و در بدو کار ر

قانونگذاری و  با بررسی سوابق  از مطالعه تطبیقی قوانین و مقررات و تجربیات سایر کشورها و  لزوم پس  و در صورت 

های فرعی و نمایندگان، گزارش کارگروه را با رعایت اسناد بالادستی از جمله قانون اساسی، سند  پیشنهادهای کمیسیون 

های کلی نظام و قانون برنامه توسعه، همراه با مشخصات اعضا کارگروه به کمیسیون اصلی ارائه کند.  نداز، سیاستاچشم

شده دفاع کند. در صورت عدم نیاز  رئیس یا نماینده کارگروه موظف است با شرکت در جلسات کمیسیون از گزارش ارائه 

به قانونگذاری جدید در موضوع مورد بحث، رئیس کارگروه گزارش خود را با ذکر دلایل رد طرح یا لایحه به کمیسیون 

ها  های مجلس شورای اسلامی تکلیف یافته است تا برای بررسی فراگیر طرح سان، مرکز پژوهش« به اینکنداصلی ارائه می

بر تبلور یافتن اصل های مذکور استفاده نماید تا از این رهگذر علاوهها از نهادهای دارای تخصص از جمله کانون و لایحه

افزایش دقت در تدوین هنجارهای پیشگیرانه و کیفری مشارکت مداری در سیاستگذاری جنایی همچنین، زمینه  های 

 2فراهم شود. 

های علمی وکیلان دادگستری در  استفاده از ظرفیت  1368نامه داخلی هیئت دولت آیین 21افزون براین، از رهگذر ماده 

امکان نیز  به هیئت دولت  رسیده  پیشنهادهای  تصویب  و  بررسی  آنفرایند  برابر  است.  پیشنهاد پذیر  تطبیق  منظور  به 

قانون اساسی،    127های دولت و نمایندگان ویژه موضوع اصل  ها و لوایح و ارائه مشاوره حقوقی به کمیسیون نامهتصویب 

کمیسیون   یاعضا  . گرددبا مسئولیت معاون حقوقی رئیس جمهور تشکیل می   «کمیسیون حقوقی»کمیسیونی به عنوان  

 
جمهور در سال  نویسی که از سوی معاونت حقوقی رئیسنویس لایحه اصول و قواعد قانون قانونپیش  23ماده    2. افزودنی است که، برابر بند  1

های نماید؛ ... سازمان نویس پس از تهیه متن اولیه آن، نظر اشخاص زیر را نسبت به آن اخذ می تهیه و تدوین شده است، »مرجع تهیه پیش   1399
نویس مذکور با  نویس مرتبط باشد ... .« بنابراین، پیش های علمی که موضوع فعالیت آنها با موضوع پیش ای و انجمن های حرفه نهاد، نظام مردم 

های آن در فرایند بررسی و تصویب را های وکیلان دادگستری دریافت نگره ای مانند کانون های حرفه های نظامتوجه به اهمیت شناسایی دیدگاه 
 بایدی انکارناپذیر به شمار آورده است. 

های  تهران: مرکز پژوهش  گذاری )مجموعه مقالات(،قانون  و  قانون  در  گفتارهایی. برای آگاهی بیشتر بنگرید به: وکیلیان، حسن،  2

زاده  شهربابکی، تهران: ، ترجمه آزاده عبدالهقانون نویسیو همچنین بنگرید به: رینوسون، آرتورجی،    1390مجلس شورای اسلامی، چاپ اول،  

 . 1399سمت و پژوهشکده تحقیق و توسعه علوم انسانی و مجلس شورای اسلامی، چاپ اول، 
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شوند و هریک از آنها مسئولیت مزبور از میان حقوقدانان مجرب تعیین و با حکم معاون حقوقی رئیس جمهور منصوب می

ای سان، در چارچوب هیئت دولت این کمیسیون عرصه به این«باشنددار میهای دولت را عهدهمشاوره یکی از کمیسیون 

های بخش جامعوی نیز نسبت به مناسب برای بهره جستن از توان علمی وکیلان دادگستری است تا در پرتو آن دیدگاه

های اجرایی در میان گذاشته شود. دیگر اینکه، مطابق تبصره  ها با دستگاهنامهها و تصویب نامهها، آییننویس لایحهپیش

د و با اطلاع  مدعو حسب مور  یکمیسیون یا وزرا  یهمراه اعضا ه  حضور غیردائمی کارشناسان در جلسه ب، »12ماده    1

است بلامانع  کمیسیون قبلی  تمام  تبصره  این  رهگذر  از  که  است  آشکار  جمله کمیسیون «  از  دولت  اقتصاد،  های  های 

های حقوقی  توانند از تخصص و تجربه وکیلان دادگستری به عنوان حقوقدان برای بررسی جنبه مدیریت و منابع انسانی می

های اقتصادی، اجتماعی و فناورانه  های این کمیسیون ها مسئله های مربوط استفاده کنند. اگرچه بیشتر موضوع نویسپیش

بررسی نیز  حقوقی  دریچه  از  آنها  از  هریک  کمیسیون است،  این  چارچوب  در  بنابراین،  ظرفیت پذیرند.  رهگذر  از  و  ها 

های حقوقی این  توانند از وکیلان دادگستری برای تحلیل جنبههای دولت میبینی شده در تبصره مذکور کمیسیون پیش

 ها بهره گیرند. موضوع 

 های وکیلان دادگستری  های میان کنش سیاستگذاران جنایی با کانون. چالش2.2

 های وکیلان دادگستری  های برون نهادی میان کنش سیاستگذاران جنایی با کانون. چالش2.2.1

های جنایی  های وکیلان دادگستری در فرایند تدوین سیاستهای کانونهای مربوط به استفاده از ظرفیتشماری از چالش 

های مذکور به چگونگی  گیران سیاست جنایی ایران ریشه دارد. چالشها و در نوع رویکرد تصمیمدر بیرون این کانون

از دریچه ایفای نقش این نهاد در فرایند پیش ترین سرچشمه این گون برجسته های گونهگفته آسیب رسانده است که 

 های وکیلان دادگستری است.بینی ناکردن جایگاه برای کانونگرا بودن سیاست جنایی و پیشها دولتچالش

 دادگستری وکیلان یهاکانون از استفاده بودن بایدی برای مناسب هنجارهای . نبود2.2.1.1

استفاده از نهادهای جامعوی در فرایند سیاستگذاری جنایی اصل انکارناپذیری است که در چارچوب نظام حقوقی ایران 

یابد که برای  مورد توجه قرار گرفته است. این اصل و در واقع، مشارکت نهادهای مذکور آنگاه به شکل شایسته تبلور می

های وکیلان دادگستری و بینی شده باشد. در این میان، کانونایفای نقش این نهادها در هنجارها، جایگاه مناسب پیش

های کیفری گفته از تخصص و تجربه لازم در زمینه موضوع های آن اهمیت دوچندان دارد؛ زیرا نهاد پیشدریافت دیدگاه

وست: چالش یکم، توجه رهای جنایی با دو چالش روبهبرخوردار است. باوجود این، نهاد مذکور در فرایند شناسایی سیاست

های سیاستگذاری جنایی است. در این زمینه شماری از این نهادها مانند  نداشتن به ایفای نقش این نهاد در همه پهنه 

های نهادهای  اند. در هنجارهای مربوط استفاده از مشارکت و بهره جستن از دیدگاهمجلس شورای اسلامی دارای تکلیف

اما این رویکرد در ضابطههای پیشجامعوی ازجمله کانون های ناظر به  گفته به صورت بایدی شناسایی گردیده است؛ 

ها در  گذاری در دولت جنبه بایدی نیافته است. چالش دوم، سطح تأثیر این کانونچگونگی سپری شدن فرایند مقررات 

های این نهاد در فرایند تهیه و تدوین  فرایند سیاستگذاری جنایی است. آری، در شماری از هنجارها به استفاده از دیدگاه  

ها  سان، خواست کانون شود. به اینگونه ارزیابی میها صرفاً مشورتپردازی کانونها اشاره شده است، لیکن دیدگاهسیاست

 آفرین نیست.  های جنایی چندان نقشدر این فرایند و در تعیین سرنوشت سیاست
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کننده بودن  به این ترتیب، نبود هنجارهای مناسب در زمینه بایدی بودن استفاده از دیدگاه ها و تأثیرگذاری و تعیین 

کانون  این  سیاستگذاری خواست  فرایند  در  از چالشها  و کیفری  پیشگیرانه  پیشهای  بنیادی  نمونه، های  برای  روست. 

وقوع جرم  می از  پیشگیری  قانون  به  ماده    1394توان  کانون  2اشاره کرد که در  میان  به  دادگستری در  های وکیلان 

 1هموندهای شورای عالی پیشگیری از وقوع جرم جایگاه نداده است. 

 جنایی سیاستگذاری بودن دولتی  پنداشت داشتن . برتری2.2.1.2

گراست. بر این اساس، در سیاست جنایی رویکردهای نهادهای دولتی و همچنین،  اصولاً سیاستگذاری جنایی ایران دولت

قرار می توجه  بزهکاری مورد  با  مقابله  و  پیشگیری  برای  آنها  دارد که شناخت ظرفیت  برتری  پنداشت  این  زیرا  گیرد. 

بسا بزهکاری بر این، چهتر است.علاوهها و چگونگی ارائه راهکارهای زداینده آن نظام یافتهنهادهای دولتی نسبت به مسئله

روی نهادهای مذکور است و فقط آنها باید با تکیه بر تمام توان در راستای مهار این پدیده گام بردارند. این  چالش پیش

از ای، چه در پیش و هنگام تدوین سیاست جنای درحالی است که نهادهای جامعوی ظرفیت گسترده ی و چه در پس 

شناسایی و در مرحله اجرای آن، دارند. در میان سیاستگذاران جنایی خصوصاً قانونگذار، از این نهادها با توجه به برتری 

توان  شود. برای نمونه، میکننده استفاده میهای پیشگیرانه یا مقابلهگرا بیشتر برای اجرای سیاست داشتن رویکرد دولت

از وقوع جرم   پیشگیری  قانون  بند    1394به  براساس  اجراکننده  3ماده    3اشاره کرد که  نهادها صرفاً در جایگاه  این   ،

های کلان  انـد. به موجب آن، »بررسی و تصویب برنامهبینی شدههای شورای عالی پیشگیری از وقوع جرم پیشسیاست

ردولتی در امر پیشگیری از وقوع جرم و  های مشارکت مردم و نهادهای دولتی و غیبرای گسترش فرهنگ، ایجاد زمینه

های شورای مذکور قرار گرفته است. اگرچه از رهگذر این سیاست شورای عالی پیشگیری حمایت از آنها« در شمار وظیفه

های مناسب در این زمینه گام بردارد؛ اما این  مدارانه در راستای شناسایی سیاستاز وقوع جرم باید با رویکردی مشارکت

شود. بر پایه این ماده نهادهای جامعوی،  سیاست تنها از سوی شورا، که دارای آمیختاری کاملاً دولتی است، تدوین می

های شورای مذکور در زمینه چگونگی ایفای نقش پیشگیرانه را به اجرا درآورند و در فرایند تدوین این  باید صرفاً سیاست

های نهادهای مذکور در زمینه پیشگیری از جرم همراه باشد، دارای فیتتواند با شناساندن ظرها، که قاعدتاً میسیاست

بینی نشده  های وکلای دادگستری نیز نقش پیشجایگاه نیستند. آشکار است که در چارچوب این سیاست برای کانون

 است. 

از توان شایستهاین کانون اینکه  های مناسب پیشگیرانه و شناسی جنایی، شناساندن شیوهای در زمینه علتها باوجود 

همچنین، ظرفیت نهادهای جامعوی برای کاهش میزان بزهکاری برخوردارند، به هموندی شورای عالی پیشگیری از وقوع  

ای های پیشگیرانهفقط باید به اجرای سیاست  3ماده   3های مذکور از رهگذر بند  اند و بر این اساس، کانونجرم در نیامده

با توجه به پنداشت دولتکه از سوی این شورا تدوین می بنابراین،  های  گرا در این زمینه کانونگردد، مبادرت ورزند. 

سیاست تدوین  در چگونگی  اصولاً  جامعوی  نهادهای  دیگر  مانند  دادگستری  پیشگیرانهوکیلان  این    های  ندارند.  نقش 

های وکیلان دادگستری در فرایند های سیاستگذاری جنایی نیز تبلور دارد. بر این اساس، کانونرویکرد در سایر عرصه

 
پذیری  زیست به استفاده از »... مشارکت و مسئولیتهای کلی محیطسیاست   14های شایسته، در بند  بینی سیاست. به عنوان نمونه، برای پیش 1

زیست در چارچوب این  های پیشگیرانه و کیفری اثربخش نسبت به محیط اجتماعی ... « اشاره شده است. با توجه به بایدی بودن تدوین سیاست 
این  های جنایی محیطها باید از میانوندی نهادهای جامعوی در فرایند شناسایی و اجرای سیاستسیاست  زیستی بهره جست. در واقع، بر پایه 
محیطی  های زیستهای وکیلان دادگستری در فرایند سیاستگذاری جنایی در زمینه جرمها استفاده از ظرفیت نهادهای مذکور مانند کانون سیاست 

 بایدی انکارناپذیر به شمار رفته است.  
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هررو، پلیس در زمینه شوند. بهسیاستگذاری کیفری ازجمله در پهنه قضایی و یا پلیس چندان به مشارکت گرفته نمی

های متعددی داردکه طبیعتاً برای تدوین و اجرای دیدگان وظیفهپیشگیری یا مقابله با رفتارهای مجرمانه و حمایت از بزه

ترین کارگزاران عدالت های مذکور بهره جوید. زیرا، وکیلان دادگستری نزدیکتواند از ظرفیت کانونتر آنها میمناسب

گران به پلیس  های این کنشتوانند در شناساندن رویکرد و خواست اند و میدیدگان در ارتباط کیفری که با بزهکاران و بزه

تواند در  گفته میهای پیشهمین ظرفیت کانون  1آفرین باشند.های جنایی اثربخش نقشو یا دادگاه برای اتخاذ سیاست

 گون باشد.  تواند گونههای مذکور در این زمینه میهای ایفای نقش کانون کار آید. جنبه فرایند سیاستگذاری قضایی نیز به

بسا  دیدگان، کارگزاران قضایی و پیراقضایی و چگونگی عملکرد آنان، هنجارهای ناظر به فرایند کیفری و چهمتهمان، بزه

اند که های سیاستگذاری قضاییالگوی عدالت کیفری در زمینه مقابله با رفتارهای مجرمانه و انواع بزهکاران از موضوع 

های شایسته توانند در اتخاذ سیاستهای وکیلان دادگستری در این زمینه میهای مذکور از رهگذر شناسایی دیدگاهکانون

 پذیری ایفا کنند. نقش توجه

ها چندان های قضایی مربوط به این موضوع های مذکور به هنگام تدوین سیاسترسد که کانون باوجود این، به نظر می

مورد توجه نیستند. گویا سیاست جنایی هستاری دولتی دارد و فقط نهادهای رسمی باید در این زمینه گام بردارند. این  

های نهادهای دولتی و جامعوی برای مهار ها و واکنشای از کنش درحالی است که سیاست جنایی دربرگیرنده مجموعه

های  ها باید از نهادهای جامعوی نیز استفاده کرد تا تمام بخشرو و به هنگام تدوین سیاستپدیده مجرمانه است. ازاین

ست و باوجود اینکه کار گرفته شوند. این واقعیت در هنجارهای رسمی تبلور نیافته اجامعه برای کاهش شمار بزهکاری به

بودن سیاست جنایی برتری پیدا ها شناسایی شده، سپس و در فرایند بررسی و تصویب رویکرد دولتی  ای از لایحه در دسته 

صیانت، کرامت و تأمین امنیت   توان به لایحه بینی نشده است. برای نمونه، می ها جایگاه پیش کرده و در نهایت برای کانون 

دادگستری و رئیس مرکز  ی  رئیس کانون وکلا...  »   5ماده    17که از رهگذر بند    2اشاره کرد  1398  بانوان در برابر خشونت 

کمیته ملی صیانت، کرامت و تأمین    عنوان هموندهای...« را به  یهئوکلا، کارشناسان رسمی و مشاوران خانواده قوه قضا

 کنار گذاشته شده است. 1401به شمار آورده بود. اما این هموندی به هنگام بازنگری در لایحه مذکور در  امنیت بانوان

ها  توانستند در زمینه خشونت در برابر زنان به ارائه دیدگاههای وکیلان دادگستری از این رهگذر کمینه میهررو، کانونبه

رسد سیاستگذاران جنایی برای مشارکت  کننده مبادرت ورزند. بنابراین، به نظر میو راهکارهای پیشگیرانه، مقابله و حمایت

بینی  ای پیشیافتهها و چه در فرایند اجرای آنها باید جایگاه پایدار و نظامهای مذکور چه در مرحله تدوین سیاستکانون

صورت گران دعوای کیفری و همچنین، کارگزاران عدالت کیفری در پیوند است، بهکنند تا این بخش از جامعه که با کنش

 نقش ایفا کند.   ها و رویکردهاها، دیدگاهداری نسبت به انتقال واقعیتهدفمند و چارچوب

 دادگستری  وکیلان هایکانون  مدارانهتخصص توان به نسبت باورمندی نبود. 2.2.1.3

ای از ترین راهبردهاست که در پرتو آن باید از کارگزاران کاردان در کنار سلسله از برجسته  3سازی سیاست جناییافتراقی

های اجتماعی، اقتصادی و  ای که در بخش هنجارهای ویژه بهره جست. بر اساس این راهبرد با توجه به تحولات گسترده

شناسی و حقوق بشر دیدهشناسی و بزهای که در عرصه علوم جنایی خصوصاً جرم فناوری اطلاعات و ارتباطات و نیز توسعه 
 

 . 1389، تهران: طرح نو، چاپ دوم، اجتماع و حقوقبرای آگاهی بیشتر بنگرید به: صانعی، پرویز،  .1
با عنوان »پیشگیری از آسیب دیدگی زنان و ارتقای امنیت آنان در برابر سوءرفتار« تصویب گردیده  1401. گفتنی است که، این لایحه در سال 2

 است. 
3. Differential Criminal Policy 
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باید در راستای اتخاذ سیاست با خصیصه ها و بهپیش آمده است،  های رفتارهای  کارگیری کارگزاران خاص در تناسب 

بزه و  بزهکاران  برداشت. مجرمانه،  گام  به همه    1دیدگان  نسبت  باید  هنجارها  قلمرو  در  شناسایی  بر  افزون  راهبرد  این 

که، در میان این دسته از کارگزاران شماری کارگزاران عدالت کیفری از جمله وکیلان دادگستری نیز تبلور پیدا کند؛ چنان

 دار باشند.  های کودکان و نوجوانان تخصصای، جرمهای رایانههای اقتصادی، جرمهای خاص مانند جرمدر زمینه 

انجامد، در شناسایی ها می بر این که به افزایش دقت در رسیدگی آشکار است که، برخورداری این کارگزاران از تخصص علاوه 

ها نیز تأثیرگذار است. بنابراین، کارگزاران کاردان های ناظر بر سیاست جنایی آن پدیده گون هنجارها و چالش های گونه جنبه 

توانند با شناساندن ایرادها  بلکه می  کنند، گری می تری کنش های مختلف کیفری نه تنها به شکل شایسته در زمینه موضوع 

ورزند.  مبادرت  مناسب  راهکارهای  ارائه  به  ترتیب، کارگزاران تخصص  2و خلأهای سیاست جنایی  این  و به  پویا  در  دار 

ناظر به دسته  بزهاثربخش کردن سیاست جنایی  از بزهکاران،  بر  آفریندیدگان و رفتارهای مجرمانه نقشای خاص  اند. 

پذیری های وکیلان دادگستری که از شمار توجه های کانونهمین اساس، در فرایند سیاستگذاری جنایی استفاده از دیدگاه

بهرهاز وکیلان تخصص  دادگستری دسته دار  میان وکیلان  است. در  انکارناپذیر  بایدی  است،  دارای تخصص در مند  ای 

تواند  های آنان میاند که دریافت دیدگاهدیدهگون مانند موضوع حقوق کودکان و نوجوانان بزهکار یا بزههای گونهزمینه 

یافته تأثیرگذار باشد. خصوصاً اینکه شماری  های پیشگیرانه و کیفری نظامبینی سیاستبسا پیشها و چهدر زدایش چالش

باوجود این،    3ها دارند.های متعددی نسبت به آن موضوع های خاص پژوهشگری در زمینه بر کنشن افزون از این وکیلا

کانون گسترده  ظرفیت  از  مذکور  فرایند  زمینه در  در  دادگستری  وکیلان  گونههای  نمیهای  استفاده  زیرا  گون  شود. 

های متعدد کیفری باوری ندارند. این رویکرد که جنایی عمدتاً به توان این دسته نسبت به موضوع   گیران سیاستتصمیم

های سیاست جنایی را جست، نظام قانونگذاری  اصولاً در میان کارگزاران نهادهای دولتی باید دارندگان تخصص در زمینه 

بهره ساخته است. بنابراین و در پرتو این باور سیاستگذاران جنایی های سیاستگذاری جنایی را از این دسته بیو دیگر پهنه

 انگاشته اند.  یافته تأثیرگذار باشد، نادیده های نظامتواند در تدوین سیاستیک بخش پراهمیت کیفری را که می

 دادگستری  وکیلان یهاکانون  اندرنهادی  هایچالش.  2.2.2

های مذکور فقط به رویکرد نهادهای دولتی وابسته نیست، بلکه به نوع بینش و  میان کنش سیاستگذاران جنایی با کانون

های  ها و رویکردهای کانونچگونگی سیاستگذاری نهادهای مذکور در این زمینه نیز مرتبط است. بر همین اساس، سیاست

اجرای   و  تدوین  فرایند  در  نقش  ایفای  و  سیاستگذار  نهادهای  با  کنش  میان  چگونگی  به  نسبت  دادگستری  وکیلان 

ازاینسیاست است.  تأثیرگذار  بسیار  کیفری  و  پیشگیرانه  چالشهای  از  شماری  کانونرو،  فرایند  های  در  مذکور  های 

 های این مجموعه لست.  دار در نوع رویکردها و سیاستسیاستگذاری جنبه اندرنهادی دارد و ریشه

 
  ن حسییترجمه عل ،ییجنا  استی بر س ی درآمد ن،یستیدر: لازرژ، کر  باچهید ، یافتراق یی جنا استیدرباره س  ن،حسییعل ،یابرندآباد ینجف. 1

   . 54ص   ،1400چاپ نهم،  زان،یتهران: م ،یابرندآباد ینجف
2. Schuck, Peter, H. “Lawyers and policymakers in Government”, Law and Contemporary Problems, 

Volume 6, Issue 1, 1998, Available at: http://www.law.duke.edu/journals/67:cpschuck 
های  ها در راستای »باورسازی ها/ موضوع های مناسب در زمینه مسئله توانند با پردازش دیدگاه های وکیلان دادگستری می. گفتنی است که، کانون3

به  ورزند.  مبادرت  میکیفری«  و  است  حقوق  منابع  شمار  در  دادگستری  وکیلان  مانند  حقوقی  پندارگران  باورهای  شکل هررو،  در  گیری تواند 
آفرین باشد. برای آگاهی بیشتر  شده نقش بینیهای جنایی پیش هنجارهای حقوقی و با بازنگری در آنها و نیز دادن زندگی حقوقی به سیاست 

 .  1389شناسان، چاپ اول، ، تهران: جامعهحقوق شناسیجامعهبنگرید به: ارجمند سیاهپوش، اسحق، 

http://www.law.duke.edu/journals/67:cpschuck
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  جنایی سیاستگذاری فرایند در  دادگستری وکیلان هایکانون نبودن گرکنش.  2.2.2.1

براساس هنجارهای شناساییکانون استقلال مأموریتهای وکیلان دادگستری  های متعددی دارند.  شده خصوصاً لایحه 

ها  این نهاد با به »... اداره امور راجع به وکالت دادگستری ... و معاضدت قضایی ...« مبادرت ورزد. این مأموریت  6برابر ماده  

ها  گیران این سیاست های جنایی و یاری رساندن به تصمیمهای متعددی دارند که ایفای نقش برای تدوین سیاستجلوه

 رود.  ترین آنها به شمار میاز جمله برجسته 

ارائه دیدگاههای مذکور باید به آموزش و پژوهشبر این، کانونعلاوه های  های حقوقی نسبت به موضوع های حقوقی و 

های وکیلان دادگستری های کیفری مبادرت ورزند. بر همین اساس است که شماری از کانونگون از جمله مسئلهگونه

های کیفری ارائه کنند. اما های راهنما در زمینه موضوع مانند مرکز )تهران( از کمیسیون امور حقوقی برخوردارند تا نگره

های جنایی تأثیرگذار و برآورنده  چنان بر فرایند تدوین سیاستتواند آنهای مذکور نمیاین سطح از ایفای نقش کانون

گسترده در زمینه تدوین    هایهای مذکور باوجود اینکه دارای ظرفیتسان، کانونای باشد. به ایننیازهای علمی و حرفه

بیشتر کنشاین سیاست ارائه دیدگاهروندهگری پسها جنایی هستند،  امکان  در صورت فراخوانده شدن  ها  اند و صرفاً 

به موضوع را مینسبت  کانون های کیفری  است که،  این درحالی  پیشیابند.  راستای  های  پویا در  به صورت  باید  گفته 

به این صورت که نسبت به موضوع  بردارند.  از بررسی های گونهچگونگی تدوین سیاست جنایی گام  گون کیفری پس 

های قضایی را تهیه و تدوین و تصویب آن را از رهگذر نهادهای  ها و لایحهها از جمله  طرح نویس سیاستجانبه پیشهمه

های وکیلان دادگستری باید این رویکردها را دگرگون و به جای ایفای نقش  بنابراین، کانون 1دار پیگیری کنند.مسئولیت 

بینی آینده سیاست  بسا پیشریزی و تدوین چارچوب وارائه الگو و چهپس از فراخوان نهادهای سیاستگذار نسبت به برنامه

های وکیلان دادگستری و از سوی دیگر،  های کانونتواند، از یک سو به فعالیتگری میجنایی اقدام نمایند. این کنش

 های کیفری ناظر باشد.  های فراگیر سیاست جنایی و همه موضوععرصه 

   جنایی  سیاستگذاری برای دادگستری  وکیلان هایکانون  در شایسته ساختار نبود. 2.2.2.2

ترین آنهاست.  های متعددی وابسته است که پژوهش از جمله برجسته ایفای نقش در زمینه سیاستگذاری جنایی به مؤلفه 

شود. بر همین اساس، اصولاً گون موضوع شناسایی و نسبت به آن راهکار ارائه میهای گونهزیرا در پرتو آن است که جنبه 

یافته از  ورزند تا پس از شناخت نظاماندازی ساختاری برای پژوهش مبادرت میبینی و راهنهادهای سیاستگذار به پیش

توان های مناسب مهارکننده بزهکاری بینجامد. برای نمونه، میبینی شیوهشناسی، دستورگذاری و پیشها به مسئلهموضوع 

های آنها به فرایند  ژوهشهای مجلس شورای اسلامی یا پژوهشگاه قوه قضائیه اشاره کرد که شماری از پ به مرکز پژوهش

  1374های مجلس شورای اسلامی  قانون شرح وظایف مرکز پژوهش  2و    1سیاستگذاری جنایی ناظر است. بر اساس مواد  

های لازم در جهت کارشناسی هرچه بهتر قوانین، پشتیبانی علمی و پژوهشی  این مرکز که از هدف »... فراهم آوردن زمینه 

متناسب با وظایف مجلس شورای اسلامی ...« برخوردار است، باید نسبت به »مطالعه، پژوهش و ارائه نظرات کارشناسی  

... و گردآوری و بررسی ها به نمایندگان و کمیسیون در مورد تمام لوایح و طرح  های تخصصی مجلس شورای اسلامی 

دانشگاه پژوهشگران  و  تحقیقاتی، دستگاهنظرات محققان  مراکز  و  نهها  اجرایی،  انجمن ادها، گروههای  و  ها،  علمی  های 

 
،  ایران  کیفری  دادرسی  آیین  قانون  و  حقوقی  جامعه  در  وکیل  و  دادگستری  وکلای  کانون  جایگاهحسین،  نجفی ابرندآبادی، علی.  1
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از نظر قانونگذاری ...« اقدام نمایند. بنابراین، مرکز   تخصصی و احزاب سیاسی و افکار عمومی در مورد نیازهای جامعه 

گران برخوردار از  گفته که در ساختار مجلس شورای اسلامی نهادینه شده، وظیفه یافته است تا با استفاده از کنشپیش

گون از جمله در پیوند با سیاست جنایی در راستای پژوهیدن و بازتاب دستاوردهای پژوهش  های گونهتخصص در زمینه 

های مجلس شورای اسلامی نسبت  روز شدن سیاستبه مجلس شورای اسلامی گام بردارد. طبیعتاً این جایگاه مرکز در به

 باید ساختاری شایستههای وکیلان دادگستری نیز  رسد، کانونهای مهار پدیده مجرمانه تأثیرگذار است. به نظر میبه روش

های علمی وکیلان  های حقوقی خصوصاً سیاست جنایی شناسایی نمایند تا این بخش با استفاده از ظرفیتبرای پژوهش

هررو،  های پژوهشی در سیاستگذاری جنایی و تحولات آن نقش ایفا کند. بهبینی برنامه و سیاستدادگستری و البته پیش

تواند اسباب اثربخش شدن و ها و برخورداری آنها از ابزارهای پایدار و نظام یافته است که میتوانمندی علمی این کانون

 توجه نهادهای سیاستگذار به آنها را فراهم آورد.  

های وکیلان دادگستری باوجود اینکه بخش پژوهش اهمیت بسیاری دارد، به ساختارسازی پژوهشی چندان در میان کانون

که شماری از آنها مانند کانون وکیلان دادگستری مرکز چندی است که برای سو دادن توجه صورت نگرفته است. چنان 

تواند  اندازی »شورای عالی پژوهش« مبادرت ورزیده است. این شورا اگرچه میهای حقوقی به راهاین نهاد به سمت پژوهش

رود، از یک سو نهادی نوپاست و از سوی دیگر،  ها و نیز سیاستگذاری جنایی به شمار  نهادی تأثیرگذار در زمینه پژوهش

ژوهش در  های حقوقی اندرنهادی صرفاً سیاستگذاری کند. آشکار است که، بخش پ تکلیف یافته است نسبت به پژوهش

یافته و عملیاتی شود تا به صورت  های وکیلان دادگستری برای ایفای نقش اثربخش باید دارای ساختاری انسجام کانون

 کار آید.  بنیان در فرایند سیاستگذاری جنایی بههدفمند و دانش

 دادگستری  وکیلان هایکانون در جنایی  سیاست گفتمان نبود. 2.2.2.3

های  توانند نقش ایفا کنند که اصولاً نسبت به موضوع های وکیلان دادگستری میدر عرصه سیاست جنایی، آنگاه کانون 

شده  گون و چگونگی برخورد با آنها دارای گفتمان باشند. زیرا گفتمان همانا دربرگیرنده بینش و نوع رویکرد نهادینهگونه

مند و در واقع،  بنابراین، گفتمان سیاست جنایی رویکردهای ساختاری و نظام  1یک مجموعه نسبت به موضوع خاص است.

گون کیفری، البته از دریچه پیشگیری و مقابله با جرم است. به این ترتیب،  های گونهبینش یک نهاد نسبت به موضوع

دیدگان نمایانگر  گفتمان یک مجموعه در زمینه پیشگیری از جرم، مقابله با رفتارهای مجرمانه و چگونگی پاسخ دادن به بزه

ها و چگونگی استفاده از ابزارهای مهارکننده بزهکاری است. آشکار است که بودن گفتمان در  هستار رویکردها و سیاست

کند. این  های متعدد سیاست جنایی را نمایان میهای وکیلان دادگستری بینش این مجموعه نسبت به موضوعکانون

دهد،  های مذکور نسبت به سیاست جنایی را نشان میمند بودن رویکرد کانوندار و نظامبر اینکه چارچوب وضعیت، علاوه

آفرین است. باوجود  های مربوط به مهار پدیده مجرمانه نیز نقششده و دیگر روشدر چگونگی ارزیابی الگوهای شناسایی

ای بایدی بودن برخورداری آنها از گفتمان حقوقی از جمله در گونههای مذکور بهاینکه در هنجارهای مربوط به کانون 

رسد در مجموع این نهاد در زمینه چگونگی مهار بزهکاری و حمایت  پذیر است، به نظر میقلمرو سیاست جنایی شناسایی

آشکاری    گذاری و پاسخ دادن به بزهکاران دارای گفتماندیدگان و الگوهای دادرسی کیفری و همچنین، نوع پاسخ از بزه 

ها برای شناساندن  کنند، اما این اقدامپردازی میها دیدگاهای از موضوع ها گاه نسبت به دستهنیست. اگرچه این کانون
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گون های گونههررو، نبود گفتمان در این نهاد نسبت به جنبه های مذکور ناگویاست. بهبینش و نوع رویکرد ساختاری کانون

کننده با بزهکاران  های پیشگیرانه و مقابلهسیاست جنایی در استفاده ناکردن از ظرفیت آنها در فرایند تدوین سیاست

 تأثیرگذار است.  

 گیری نتیجه 

گون سیاست های گونههای گسترده در زمینه جنبه دار و برخوردار از ظرفیتهای وکیلان دادگستری نهادی پیشینه کانون

دارند، بهره  گون کیفری تخصص های گونهروند. این نهاد از وکیلان دادگستری متعدد که در موضوع جنایی به شمار می

های  عنوان بخشی از جامعه، که دارای هموندهای حقوقی و کیفری پرشمار است، در تدوین سیاستتواند بهبرد و میمی

کار نگرفتن این نهاد کهن در نظام حقوقی  رسد بهآفرین باشد. باوجود این، به نظر میمهارکننده پدیده مجرمانه نقش

ای از رویکرد دسته  ها روش برتری یافته است. اگرچه در شماری از موضوع و بر اساس نوعایران به هنگام تدوین سیاست

مند و استوار بر رویکرد نهادینه ناشده است.  گیری نظامشود، این بهرهمدیران سیاست جنایی گاه از این نهادها استفاده می

از ظرفیت این نهادها در مرحلهبر همین اساس و برای بهره گون سیاستگذاری جنایی مانند شناسایی  های گونهگیری 

پایدارسازی رویکردها به منظور استفاده از ظرفیت ها یا دستورگذاری باید نسبت به زدایش چالشمسئله  های این  ها و 

ها گام برداشت. چه اینکه بهره ناجستن از ظرفیت این نهاد در فرایند سیاستگذاری جنایی به نادیده انگاشتن یک کانون

مداری در های مشارکتر ساختن تقویت جنبه ناپذیای در عرصه حقوقی و کیفری و امکانپذیر علمی حرفهبخش توجه 

های این نهاد به  رو و برای استفاده پایدار و هدفمند از ظرفیتانجامد. ازاینهای پیشگیرانه و کیفری میتدوین سیاست

 کار گرفتن پیشنهادهای متعددی پیش رفت: رسد، باید به سوی توجه و بهنظر می

 جنایی  سیاستگذاری  چگونگی  برای  کلان  های سیاست  تدوین  - 1

در پهنه نظام حقوقی ایران نهادهای متعددی در راستای تدوین سیاست جنایی دارای وظیفه و اختیارند. مجلس شورای 

ای روند که هریک در مرتبهاسلامی، مجمع تشخیص مصلحت نظام، قوه قضائیه و پلیس از جمله این نهادها به شمار می

ورزند. این نهادها اصولاً به سوی استفاده از ظرفیت دیگر  های پیشگیرانه و یا کیفری مبادرت میبه شناسایی سیاست

های وکیلان دادگستری نهادهای دولتی برای چگونگی تدوین سیاست جنایی گرایش دارند و از نهادهای جامعوی و کانون

نمی ازایناستفاده  سیاستکنند.  شناسایی  بهره جستن  رو،  زمینه  در  نهادها  این  راهبری  برای  بنیادی  ظرفیت  های  از 

 تواند در این زمینه رهگشا باشد.  نهادهای جامعوی می

 جنایی  سیاستگذاری  نهادهای  در  دادگستری   وکیلان  های کانون  کردن  هموند  - 2

های مذکور گون است. هموند شدن کانونهای گونهها در فرایند سیاستگذاری جنایی دارای شکلایفای نقش این کانون

های تأثیرگذاری در فرایند  کننده با پدیده مجرمانه از جمله راهدر نهادهای سیاستگذار در زمینه پیشگیری از جرم یا مقابله

ای در شوراها، رسد سیاستگذاران جنایی باید برای این نهاد جایگاه شایسته رو، به نظر میتدوین سیاست جنایی است. ازاین

بینی نمایند. شورای عالی پیشگیری از وقوع جرم،  های متعدد هستند، پیشستادها و دیگر نهادها که آمیختاری از دستگاه

شویی و تأمین مالی تروریسم از بله با پولستادهای مبارزه با مواد مخدر و قاچاق کالا و ارز، شورای عالی پیشگیری و مقا

 روند.  ها به شمار میهای مناسب برای هموند شدن این کانونجمله عرصه 
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 دادگستری   وکیلان  هایکانون  در  جنایی  سیاست  کمیسیون  اندازیراه  - 3

یابد که در چارچوب این های مذکور در فرایند سیاستگذاری جنایی آنگاه به شکل شایسته تبلور میتأثیرگذاری کانون

های مذکور باید با  گون کیفری تدوین شود. در واقع، کانونیافته و الگوی مناسب برای موضوع گونههای نظامنهاد تحلیل

دانش جنبه رویکردی  بررسی  به  کاردان  دادگستری  وکیلان  از  استفاده  و  ارائه بنیان  و  جنایی  سیاست  مختلف  های 

های مذکور باید برای سیاست جنایی و ایفای  رو، در ساختار کانونپیشنهادهای اثربخش در این زمینه مبادرت ورزد. ازاین

اندر نهاد این   بینی شود تا، از یک سونقش در فرایند سیاستگذاری جنایی نهادی مانند کمیسیون سیاست جنایی پیش

بزهکانون و  صنفی  بزهکاری  به  نسبت  و  زمینه  ها  در  دیگر،  سوی  از  و  شود  سیاستگذاری  دادگستری  وکیلان  دیدگی 

 های اثربخش دست یابند.  های وکیلان دادگستری به تحلیل و ارائه شیوههای ورای کانونموضوع 

 فرایند  در  دادگستری  وکیلان   هایکانون  ظرفیت  از استفاده به  نسبت  دولتی  نهادهای  کردن  باورمند  - 4

 جنایی  سیاستگذاری

سودگرش رویکردهای جنایی و باورهای نهادهای دولتی که به سیاستگذاری جنایی مبادرت ورزند، در زمینه توان این  

های پیشگیرانه و کیفری نقش  های آن برای تدوین سیاستها و اهمیت داشتن و اثربخش بودن استفاده از دیدگاهکانون

های مذکور در فرایند سیاستگذاری جنایی دارد. بر همین اساس، نمایاندن  ای در برقراری میان کنش با کانونگسترده

های  ها به قانونگذار و دیگر سیاستگذاران جنایی و اینکه مشارکت این نهاد اسباب اتخاذ سیاستهای این کانونظرفیت

آفرین  ها نقشاین کانون تواند در بهره جستن از  آورد، میها را فراهم میتر در زمینه پیشگیری و مقابله با جرمیافتهنظام

های  های وکیلان دادگستری به هنگام و برای تدوین سیاستباشد. به این ترتیب، میان کنش سیاستگذاران جنایی با کانون

باید به از این رهگذر، علاوهمهارکننده بزهکاری  بر  عنوان اصل راهبردی در فرایند سیاستگذاری جنایت جایگاه یابد تا 

جنبه  مشارکتتقویت  زمینههای  جنایی  سیاست  شناخت مدارانه  برای  حقوقی  کارگزاران  توان  از  بیشینه  استفاده  های 

گران عدالت کیفری و شناسایی  های کنشدیدگان و خواست های بزهکاران، بزهگون پدیده مجرمانه، مسئلههای گونهجنبه 

ترین دیدگان و در واقع، شایستهگر از بزهو حمایت  کننده با رفتارهای مجرمانههای پیشگیرانه، مقابلهترین روش اثربخش

 الگوی کاهنده شمار بزهکاری فراهم شود. 
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